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Quantum, Eminentissime Priiiceps, ad com- 
mune christianae rei emolumentum conferat quod 
coniugale foedus, a Deo ipso inter mundi primordia 
ad humanam propagandam sobolem institutum, 
fuerit in plenitudine temporum a Christo Domino 
ad sacramenti dignitatem evectum, divinarumque 
rore gratiarum locupletatum , omnibus qui fidei 
dono fruunlur perspectum exploratumque est. Eo 
enim sacramento sanctificati coniuges, filios edunt 
in admirabile Dei lumen et regnum, et per lava- 
crum regenerationis et renovationis Spiritus sancti 
iustificatos, divinaeque gratiae meliora recepturos 
charismata, sancta mater Ecclesia sinu suo com- 
plectitur. Sic autem universum per orbem diffusa 
familia Christi perseverat indeficiens in aevum, 
plenum de infernis hostibus actura triumphum, 
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aeternaeqne olim vitae hereditate secimdum spem 
in caelis donanda. 

Yenmi neminem latet, omnia pene evanescere 
christiani emolumen^ta coniagii, nisi eiusdem sarta 
tectaque sint iura, legesque a Deo et Ecclcsia de 
eodem latae religiose senrentur. 

Itaque ut amicorum quorundam consiiio rno» 
rigerarer, ut ecclesiasticorum praesertim tribu- 
nalium commodo studerem, ac denique ut no- 
strorum praesertim temporum erroribos, qui sub 
civilis tegmine matrimonii et concubinatus flagitio 
grassantur, genuinam opponerem doctrinam de 
coniugalis valore foederis in plerisque rerum adiun- 
ctis, et quatenus istud impedimentorum legibus 
gubernatur: praecipua recensui ecclesiastici inidi- 
menta iuris, quibus maximum eiusmodi de iugali 
vinculo caput clarius exponeretur, et in unum 
collecta in promptu haberentur quae ad iudiciales 
pene quotidianas de initi matrimonii yalore quae- 
stiones rite tractandas atque absolvendas, sive di- 
vino sive humano Ecclesiae iure clamante atque 
cogente, servanda sunt. 

His autem, tanquam traditae exempla doctri- 
nae ad peculiares causas traductae, quasdam adieci 
disceptationes canonicas, quas tunc elucubravi cum 
a sacra Goncilii Oongregatione demandatum mihi 
fuit canonistae munus, ut in quibusdam de inito- 
rum firmitate matrimoniorum quaestionibus, eidem 
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sacrae CoDgregationi in gradu appellationis de- 
latis, meam EmineDtissimorum Patrum iudicio sen* 
teDtiam subiicerem. 

Qiium autem meum hoc opus sub alicuius prae- 
stautis Viri auspiciis edere duxerim, quo eoruD- 
dem toDuitati aliqua ratioue coDsulerem, haud cuD'- 
ctaodum mihi fuit, ut Tuo, EmiueDtissime Praesul, 
clarissimo nomiui iDscriberem, et patrociDio com* 
meDdarem. Praeter illud euim ratioDis momentum, 
quod Tu iu eiusmodi causis pertractaudis omDe 
studium omuemque curam adhibuisti, ut quisque 
pro suo muuere valeret veritati rato suffragari 
iudicio, idque tum quum gravissimis fuugebaris 
officiis apud sacram Coucilii CoDgregatioDem prius, 
deiude apud supreuiam sacram CougregatioDem 
uuiversalis iuquisitioDis , tum ut iudex iu sacris 
Urbis CoDgregatioDibus quum ad amplissimum sa- 
crumque Patrum CardiuaUum Ordiuem merito co- 
optatus fuisti; meo praeterea versautur auimo et 
Tua iu omDe discipliaarum sacrarum geuus, cauo- 
Dici praesertim iuris, praestautia, et praeclarissima 
quibus excellis oruameDta virtutum, quas iu pu- 
blicae et catholicae rei emolumeDtum impeudere 
iD deliciis habes. Quibus assereudis ipsa per se 
clamaDt tot Tibi Dedum a Pio IX fel. rec, sed et 
a Sauctissimo DomiDO Nostro, tam sapieDter hodie 
tot iDter aestuautes sociales fluctus Petri uaviculae 
clavum guberuaDte, LeoDe Papa XIII demaadata 
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ii^ qnidem momeDti munera, in qnibus obemidis 
oe a:».>sK«lica SeJe, inmio de universo christiaDO no- 

M. 

m:ne es optime meritns. 

Haee ex praecipnis Tni animi dotibns princeps 
leirr-mpia ratio. qna hnnc Tibi, Amplissime Prae- 
s:il, rains snm libellnm inscribere. 

Ad me antem qnod attinet. eqnidem nescio 
&.ia qua ratione nisi tenni hoc argnmento valeam 
T:b: srratissimi animi mei sensum patefacere pro 
Wuefiv 115, qnae ex Tno expertns snm patrocinio. - 
Sevl peonliari praeterea ratione has elncubrationes 
Tuo nomine exomari aeqnnm erat. Meminerit enim 
Emir.ontia Tua, quod vel ab inennte mea iuven- 
ii:io* siudiis eiusmOvli canonicamm qnaesdonum. 
quae luno apud saontm Concilii Con^regationem 
disoepiabantur • Tua me comiter exeronit nedum 
beniirnitas. so\l et ea. qiia praestabas. iuris peritia. 
Quare. si quid in eis profeoi. id iure merito Tibi 
viudioa^;. 

Vorunt 01 ad huuo i|xsum lilvUum iHu»i attinet 
ir,ou:,rAnA:::u. t^Uvvl ou:u ou:iio:u Fi:i:::o]::::ao Tnae 
:;:.::;:> >^;:V:oo\^r:tu. totuivtv quo saonio CocCTega- 
;::t::^ .lo IV r<3;^::vU F:vio prv* o<>.v::oiu:::s nesro- 
li^ rrjt:f;v;::::i:*x 5^"rv^\A5s J>::u u; :U::iu reoensere 
^4 -j.:- •: -rr^^ro c:^::Arv^::s^ ;::::x u? T\:i ri::^oe mu- 
Dfr^ r..l.::::ar^ ;*:: txv:>^ o::::?>slo::: ^^^cwe CoaCTe- 
ri::.c3> «tv:: owe^urv:^ ov r:::;^:^^ T::a r.:h: :>uc:re«it, 

Vi 4 -. * ^S •«»> «V. % »V-^ «««WV"* S^ t^.^^KN» sx«i..v^»..^H vk*^ •**-^^**~ 
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tibus ac de iudiciali processu in matrimoDialibus 
causis conficieado agerem, ut opus et magis ia 
themate absolutum, et ecclesiasticis Curiis foret 
utilius. Salubri huic consilio morem gerens, susce- 
ptum opus pro mearum tenuitate virium meique 
temporis angustiis sedulo ac libenter explevi. Atque 
alia hinc ratio, qua Tibi veluti duci et auspici elu- 
cubratum opus iure dicandum fuisse duxerim. 

Excipe igitur, Eminentissime Princeps, pro Tua 
qua apud omnes commendaris humanitate, hoc 
meum, qualecumque sit, de sacro coniugii foedere 
canonicarum notionum et disceptationum opuscu-- 
lum: levidense quidem munus, sed gratae in Te 
meae observantiae sincerum perpetuumque monu- 
mentum. 

Interim Eminentiae Tuae sacram purpuram 
humillime deosculor, et enixas ad Deum pre- 
ces eflfundo, ut Te ad Ecclesiae bonum diutissime 
sospitet. 



PAKS PRIMA 



NOTIONES PRAECIPUAE DE IMPEDIMENTIS, 

QUAE MATRIMONIUM DIRIMUNT, 

AC DE PROCESSU lUDICIALI. 

1 . Ad acta iudicialia in causis de matrimonii prae- 
sertim valore, vel de rato et non consummato coniugio 
ad iuris tramites rite concinnanda et coniicienda , tum 
etiam ad plurimas eiusmodi dirimendas quaestiones , 
haud inutile opus fore duxi praecipuas colligere no- 
tiones seu rudimenta iuris tam naturalis quam positivi 
de singulis in specie impedimentis matrimonium diri- 
mentibus ; - atque insuper de iudiciali processu et sen- 
tentia. 

His autem notionibus enucleandis, et in matrimo- 
nialibus causis facilius adhibendis , maxime conferre 
censui quasdam adiicere disceptationes earum de matri- 
monii valore causarum, quas expendere et agere pro 
veritate demandatum mihi fuit officium, quaeque et cu- 
iusmodi apud^ ecclesiasticas Curias sacrasque romanas 
Congregationes passim ac potissimum promoyeri solent 
in dies. 

Coronidis]^denique loco praecipuas apostolicae Sedis 
instructiones et^quasdam constitutiones, quae matrimonii 
valorem et canonicam agendarum huiusmodi causarum 
ac iudiciorum methodum attingunt in appendice referam. 

■ANSELLA. De Impedimeniis. 1 
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•;v.>iiiOvii ualem notiones, disceptaliones ac docu- 

. , hv lu uuum collecta, velut enchiridion in prom- 

. . Kuvouut lum latini tum orientalis catholici ritus 

X svouUjv et ecclesiasticae Curiae. Haec euim omnia 

.vvuui c\ ipso naturali iure et ex canonibus romanae 

V V ^v<^<e% omnium Ecclesiarum matris et magistrae, sed 

^.v.v.t^ vtb aliquibus ex provincialibus Synodis a sacrorum 

\^li$titibus orientalium rituum cetebratis et ab apostolica 

S^hIo solemniter approbatis, nec non ab auctoribus, qui 

\\i> occlesiastico iure moribusque orientalibus discepta- 

runt, excerpta ac deprompta sunt. 

2- Impedimenta porro quae naturali, divino et ec- 
clesiastico iure post Concilii Tridentini statuta matrimo- 
nium dirimunt, plura numerantur, et tritis illis versiculis 
comprehendi inordinate consuevit, quorum initium: « Er- 
roTy conditio, votumj cognatioj crimen >. Ut igitur or- 
dini et ciaritati consulatur, ac praecipua eorundem eluceat 
impedimentorum ratio, ea ad quatuor capita, iuxta re- 
censionem a quibusdam de canonico iure scriptoribus 
traditam, revocasse opportunum visum est. 

Alia itaque impedimenta matrimonium dirimunt 

1°. Ex defectu consensus; alia 

2°. Ex defectu naturae; alia 

3°. Ex reverentia quadam inter propinquos optimo 
iure servanda; alia denique 

4°. Ex ipsius sacramenti religionisque sanctitate, 
quam colere et vereri opus est. 

Hoc autem ordine distributa impedimenta hisce aliis 
satius continentur versiculis: 

€ V. Personae ac status error, mens simulata, fu- 



€ rensque. 



« Vis, raptusque; 2^ Impubertas et debile corpus; 
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< 3""* Stirps cognata vel affinis, sponsalis honestas; 

< 4"". Dispar cultus et ordo sacer , professio claustri^ 

< Stans foedus , vel clandestinum et crimina bina 

< Impediunt semper, dirimuntque iugalia vincla. 

CAPUT L 

De impedimentis matrimonium dirlmentibiis 
ex defeotu Gonsensus. 

ARTICULUS I. 
De impedimeuto ab errore. 

1 . Ex defectu consensus matrimonium dirimit Er^ 
ror^ non quidem iuris, sed factii^ non accidentalis, sed 
substantialis , Scilicet naturali etiam iure matrimonium 
irritat error, quum persona, cum qua quis coniugium 
contrahit, alia est quam ipse putat. Excepto enim casu, 
quo quis contrahere velit cum persona, cui fidem dat 
quaecumque demum ea sit, praedictus error consensum 
impedit in substantiam contractus, videlicet in personam 
enm qua contrahitur (1). 

2. Si autem error in ius cadat^ vel in personae 
qualitatem seu accidentia, matrimonium non dirimit. 
Adest enim absolutus consensus in personam cum qua 
contrahitur, in obiectum nempe directum ac substanr 
tiale huius contractus. Hinc initi matrimonii stat vaior, 
quamvis pravum quis habeat iuris errorem quoad ma- 
trimonii substantiam, ut si quis a catholica aberrans 
doctrina , censeat , coniugium ob alterutrius coniugis 

(1) Cama 99, qme$t. 4 ; et cap. tua noH 96, de spomalibus et ma- 
irimonio. 
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^ ^fA^» ad vinculam dissolvi, ut Graeci 

xAiUk^bie aliique haeretici sentiunt (1). 

v«* Uviv^tt) in suo robore matrimonii valor si 

...u (^tctum quidem errat, at non quoad sub- 

.....ux M^i quoad personae qualitates , ut si vir 

u.^Hti ducat uxorem, quam divitem putabat vel no- 

Ka%«* ;jittl virginem, quamque pauperem, plebeiam ac 

Ji tK'i\ibim inveniat (2). Excipe tamen si error qualitatis 

itviUs<t\Ht aliquando in errorem personae, quum nempe 

quvilitas in qua erratur certam aliquam determinat per- 

souam, distinctam ab ea quae praesens est et a quavis 

alia, ut si intendas contrahere cum primogenita, quam 

alller non novisti, et eius loco alia soror ducenda tra- 

. datur. Tunc enim error impedit consensum in substan- 

tiale subiectum per illam qualitatem determinatum (3). 

4. Verum tam si iuris error matrimonii substantiae 

repugnans, quam si accidentalis quaedam qualitas, quam 

quis per errorem putat extare, sed revera non extat, 

deducatur in pactum seu conditionem, ut aiunt, sifie 

qua non^ matrimonium ex defectu consensus erit inva- 

lidum (4). Consensus enim conditionatus deficit, defi- 

ciente conditione, cui alligatur. Advertendum tamen 

est, consensum in foro externo censeri absolutum nisi 

conditio exterius exprimatur. 

(1) Cfr Benedict. XIV de Synodo lih. 4S. cap. 22. %. 4 ; ubi citat 
Schmalzgrueber ad tit. Decretal. de conditionibus appositis in desponsat. 
§. 5. n. 4 29. 

(2) Sanchez de matrimonio lib. 7. disp. 48. n. 48. 

|3] Vide Synodum provinc. Maronitaram an. 1736 in Monte Libano 
celebratam et ab apostolica Sede approbatam, part. 2. cap. 44. §. 8. 
n« 4. — Sed cfr etiam Sanchez lib.ff. disp. 48. n.^SQlseqq. quorum 
summam dat n. 58. 

(4) Benedict. XIV ibid, %. 5 et seqq. — Leureuius Forum Ecel. 
seu I. G. U. lib. 4. tit. S. quaest* 425. n. 3. 
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5. Ceterum in diiudicaDdo coniagii valore en adiectis 
conditionibQS, prae ocolis habenda est ceiebris decretalis 
Oregorii IX (1), qua declaratur: < Si conditiones contra 

< svb$tantiam coniugii inserantur, puta si alter dicat 
€ alterl: Contraho tecum si generationem prolis evites, 

< vel donec inveniam aliam honore vel facuitatibus di- 

< tiorem, aut si pro quaestu adulterandam te tradas: 

< matrimonialis contractus, quantumcumque sit favora- 

< bilis, caret efifectu; licet aliae conditiones appositae 

< in matrimonio, si turpes aut impossibiles fuerint, d&- 

< beant, propter eius favorem, pro non adiectis haberi >. 

Hae itaque decretali duo Pontifex distinguit genera 
conditionum : primum videlicet earum quae sunt contra 
substantiam matrimonii; alterum vero illarum quae aut 
turpes sunt aut impossibiles^ idest quae executioni man- 
dari nequeunt. - Declarat autem Papa, nuUum et irritum 
reddi matrimonium per conditiones contrarias matrimonii 
substantiae in eiusden contractu appositas ; - si vero in 
matrimonio contrahendo appositae solum fuerint secundi 
generis conditiones, idest turpes aut impossibiles , illi- 
€itum quidem fieri matrimonium sed validum, et con- 
ditiones haberi pro non appositis (2). 

6. Alius etiam Error cadens in personae libertatem 
seu in servUem eonditionem compartis dirimit matrimo- 
nium* I^on quidem videlicet cum uterque contrahens 

(1) Cap. H conditimei 7, de condUimibus appo$itis. 

(3) Benedict. XIV ibid, §. 6, et rationem addit SS- '7-8. 

Sed plura yide apud Leureniam lib. 4 tit. 5. de conditionibm ap- 
poeitis in defponsat, aliisque eontracU a quaest. 172 ad quaest. 177 in- 
clusive. Fuse enim et perspicne disserit et inqnirit, an et qualiter sub- 
sistat matrimonium contractam sub conditione honesta de.praeterito, 
praesente et futuro; -- sub conditione impossibili; — sub conditione 
turpi; — post tempus; — ex causa seu demonstraiione ; — sub modo. 
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proprie dictae servituti addictus sit: tuiic enim cum 
eiusdem sint conditionis servilis, roatrimonium inter se 
valide contrahunt (l);-sed cum vir liber certo putat, 
se contrahere cum libera et ingenua, quae tamen non 
sit eiusmodi, at contra sub domini potestate a^^tu ita 
constituta, ut non modo eiusdem iurisdictioni tanquam 
subdita, aut eius oeconomico regimini tanquam famula 
vel serva glebae subiiciatur, sed tamquam mancipium 
seu serva vel servus stricte sumpti: adeo ut patronus 
in eiusmodi mancipia seu servos plenam exerere valeat 
potestatem, et per consequens eos tanquam rem suam 
vendere, aliis locare, quo voluerit transmittere, et qui- 
buslibet licitis operibus addicere. Idem dicendum de 
muliere libera respectu servi, quem liberum et ingenuum 
putabat. 

7. Huiusmodi impedimentum, quod ab erroris qua- 
litate dicitur conditionisj quamvis romano iure inductum, 
et iuxta quosdam iure naturae vel f entium (2), nuptiale 
tamen dirimit christianorum foedus quia ecclesiastico 
iure sancitum (3). Ea tamen dirimit lege, ut coniux 
liber, postquam alterius servilem conditionem rescivit, 
nec facto nec verbo in matrimonium cum eiusmodi servo 
vel serva consenserit. Si enim liber conditionem ancillae 
ante nuptias cognoverit, vel eiusdem servitute post nu- 
ptias cognita in matrimonium tamen consenserit, et vi- 
ceversa, valet initum inter eos coniugium (4).-Haec 
eadem ingeminat Synodus *libanensis quoad utrumque 
errorem personae et conditionis (5). 

(1) Cap. dignum /, de coniugio iertorwn. 

(2) €fr Leureniam lib. 4. iU, S. quaest. 428. 

(3) Cap. propomii $, eap. ad nostram 4 et uU. de coniugio leroorum. 

(4) Cit. eapp. 2 U4.de coniug. eerv. 

(5) SyDodas libaneD. l. eU. %. S. nn. 1-2. 






ARTICULUS 11. 
De impedimento a eimiilatione. 

1. Matrimonium dirimit simtUatiOj qoae habetur 
cum quis yerbis quidem vel aliis externis signis fingit 
se contrahere* at animo omnino dissentit, scilicet in- 
tendit non contrahere. Tunc enim deficiente consensu, 
deficit et substantia contractus (1). 

Advertendum tamen est, non idem seroper ferendum 
esse indicium in foro externoj aeque ac in irUerno seu 
conscientiae. In foro enim externo matrimonium eius, 
qui ficte se contraxisse asserat, validum omnino cen- 
setur quamdiu simulatio luculentissimis non demonstretur 
argumentis (2). -In foro autem conscientiae huiusmodi 
matrimonium ut irritum habendum esset;-et se ficte 
consensisse asserenti ea forent prudenter praescribenda 
quae a theologis accurate notantur. 

2. Ad amovendam igitur simulationem in foro saltem 
externo, consensus vel verbis vel aliis externis sensibi- 
libus signis, ut innui, est exprimendus. Et apud Latinos 
notissima est formula in Romano Rituali praescripta ad 
exprimendum consensum. 

3. Verum in Ecclesia Orientali varia est in spon- 
salibus et matrimonio celebrandis ritualis disciplina. 
luxta morem Graecornm, vir et mulier, qui sive spon- 
salia sive matrimonium contrahere volunt, a parocho seu 
sacerdote interrogantur de eorum libero in matrimonium 
contrahendum consensu. Qua voluntate sacerdoti pate- 

(1) Cfr cap. tm noa i6.%. nos autem, de ^Hmealibus et matrimonio. 
(2] Ex cit. eap» K, de sponeaL et matrim- 
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facta ad sponsalia vel etiam matrimoniiiii] coronatione 
celebrandam iugandi pergant. 

4. Ecclesiastica porro sponsalia, qaae apad Orien- 
tales caiasqae ritas in honore sant, scripto, Ecclesiae 
benedictione, annuli arrha, oscaloqae adhibitis, poena- 
qae a resilientibas sabeanda indicata, hoc rita cele- 
brant (1). Post Missam sacerdos yiri et malieris ter ca- 
pita signat, illisqae cereos tradit accensos, variisqae 
recitatis precibas u Eachologio sea Ritaali praescri- 
ptis {i)j idem sacerdos acceptis annalis, aareum viro 
primum tradit, tum argenteum mulieri. Ac viro dicit: 
€ Subarrhatur servus Dei N. propter ancillam Dei N. 
€ in nomine Patris et Filii et Spiritus sancti : nunc et 
€ semper et in secula seculorum amen > . - Deinde dici t 
mulieri : < Subarrhatur ancilla Dei N. propter servum 
« Dei N. in nomine Patris et Filii et Spiritus sancti : 
€ nunc et semper > (3). - Haec autem verba ter ad 
unumquemque repetit, crucem super^eorum capita facit 
annulisy quos dextris eorum digitis inserit, et viro qui- 
dem ut digniori aureum, feminae tradit argenteum ; as- 
sistens vero paranymphus, amoris et ooncordiae inter 
sponsos conciliator, eos commutat, et sponsae aureum, 
sponso argenteum tradit (4): quem ritum varie scri- 



(1) Vide Aatoiae: Theologia moralvt cam adnotationibas p. Phi- 
lippi de Carboneano, Um. r tracL dematrim, Appepd. 2, pagg. 357-358, 
edit. Romae 1783, nbi fere omnia ex Euchologlo exscribaniur. 

Qaaedam pro graecis innait et Papp-$zil6gyi in Op. inscripto : Eth 
ehiridion iuris EccU^ae orientalU catholicae, parU 2. §§. 88 et 90, 
abi de ministro, materia et forma sacramenti matrimonii, ac de spon- 
salibas agit. 

(2) Vide Rituale . Graecorum iliastratam opera P. lacobi Goar, 
pag. 510 et seqq, edit. Venet. fol. an. 1730. * 

(3) Apad Goar. toc* eU. pag. 544, 

(4) Vide Eachologli rabricas — Goar loc. cit. pag. 344. 
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ptores expUcant (1). His autem nuptiaram absolvitur 
subarrhatio, ac spoo&i dimittantur. 

Notandum tamen quod hodiernis Orientalium mori- 
bus ecclesiastica de futuro sponsalia fere ubique gen- 
tium haud eiusmodi aliave simili celebrantur solemnitate. 
In omnium quidem populorum Orientalium ritualibus 
libris, ut solemnis praescribitur ritus benedicendi ma- 
trimonium , ita et ritus habetur solemnis benedicendi 
sponsalia de futuro. Yerum apud omnes fere populos 
Orientales simpiicior invaluit ab aevo mos celebrandi 
sponsalia, per annuli scilicet traditionem coram parocho, 
qui breves aliquas preces recitare solet super sponsos, 
ut eorum sponsalia et sua praesentia et precibus eccle- 
siastica dicantur et siut, et in maiori habeantur honore. 
Talia modo fiunt et appellantur publica et ecclesiastica 
sponsalia apud Orientaies, quamvis haud solemniori ce- 
lebrata ritu. 

5. lam vero iuxta Euchologium si sponsi, post inita 
solemni ritu sponsalia, velint eodem tempore, ut ple- 
rumque fit, coronari, quo matrimonium contrahunt, in- 
grediuntur templum cum cereis accensis , praecedente 
cum thuribulo sacerdote, qui variis recitatis precibus, 
quibus Deum rogat ^ ut nuptiis sponsisque benedicat , 
orationem profert, quam Goarius ex graeco ita fideliter 
vertit : < Deus sancte, qui e pulvere hominem formasti, 
€ et ex eius costa mulierem aedificasti , copulans eam 
4c illi, ut adiutorium simile ipsi , quia sic magnitudini 

< tuae placuit non esse hominem solum super terram: 
€ ipse nunc Domine emitte manum tuam de sancto ha- 

< bitaculo tuo, et consocia servum tuum N. et ancillam 

(1) Cfr Anloine eit. Append. De orimtalis EeeUtiae cirea matri- 
monium disdplina, pag. SS7, 



- 10 — 

< tuam N. quia a te viro coaptatur mulier. Copula illos 

< unanimi consensu ; corona illos in carnem unam, tri- 
€ bue iilis fructum ventris, prolis fruitionem. Quia tua 

< est potentia etc. > (1). 

Post banc orationem sacerdos, acceptis coronis, primo 
coronat sponsum dicens : > Coronatur servus Dei N. pro- 
€ pter ancillam Dei N. in nomine Patris et Filii et Spiritus 
€ sancti. > - Deinde coronat sponsam dicens: < Coronatur 
€ ancilla Dei N. propter servum Dei N. in nomine Patris 
€ et Fiiii et Spiritus sancti. > - Tum benedicit eis ter 
dicens : < Domine Deus noster gloria et bonore corona 
€ illos > (2). 

6. Verbis illis coronatur etc. sacerdotis ore prolatis 
€ matrimonio rato, ut scribit Goarius, et a coniugibus 
legitime contracto . . . . testimonium reddit Ecclesia; ac 
idcirco sensus illorum solerter est attendendus. Non enim 
huiusmodi est, ut prima facie potest videri : Coronat ser- 
vus Dei N. ancillam Dei N. in nomine etc. Qui namque 
coronaret coronis ipse subiectus ? sed potius : Coronatur 
servus Dei N. propter ancillam Dei N. , idest coronas 
nuptiales subit in signum foederis coniugalis cum an- 
cilla Dei N. contracti; - vel certe: Coronatur servus 
Dei N. in ancillam Dei N. pariter coronatam uxorem, 
legitimo matrimonio, his coronis designato, accipien- 
dam. - Coronandos namque se mutuo sponsi exhibentes, 
matrimonium contrahere profitentur, atque hic ex con-* 
sensu et affectu in alterum se coronari permittit > (3). - 
Hoc igitur semibili solemnique signo sponsi ritus orien- 

(1) Vide apad Goar longaoi Officium coronaUmis nuptiarum » 
pag. 314 ad pag. 320, et hic exscriptam orationem pag. 317. 

(2) Apad Goar {. c. pagg. 317-318. 

(3) Goar loc. cit. In Officium eoronationis notae, pag. 324, n. 6. 
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talis mutuum de praesenti consensum in matrimonium 
praestant, non autem explicitis verhis, ut apud latini 
ritus fideles mos est : qui item si aliquando solis signis 
non verbis consensum exprimant, eorum valet matrimo- 
nium, ut infra notabitur (1). 

7. Itaque coronatione, ut supra, peracta, aliisqua 
recitatis precibus, sacerdos commune poculum benedicit^ 
ac ter coniugibus praebet. Bona denique utrisque omi- 
natur, et coronas detrahit (i). 

8. Hanc autem nuptiarum benedictionem etiam Syri 
lacobitae et Nestoriani et Cophti coronationem appellant : 
quod et antiquam esse probat eiusmodi caerimoniam et 
Orientalibus omnibus communem. 

9. Porro iuxta ipsos Orientalium ritus, Thessaloni- 
censis formam huius sacramenti in consensu per verbum 
volo expressum agnoscit. Sic Armeni sponsi a parocho 
seu sacerdote de consensu in matrimonium, more lati- 
norum^ rogati, nedum in ^ponsalibus de futuro expli- 
citum consensum emittunt, sed et in ipsa nuptiali be- 
nedictione seu coronatione explicito verbis consensu de 
praesenti matrimonium celebrant. - Goarius autem , ut 
vidimus, in eodem consensu huius sacramenti formam 
reponit, sed significato per actum illum sensibilem^ quo 
sponsi sese coronandos exhibent. - Atque ita Thessalo- 
nicensis et Goarius, vel etiam iuxta Orientalium disci- 
plinam, ipsos contrahentes huius sacramenti ministros 
esse declai-ant, non autem sacerdotem, qui ritualis coro-* 
nationis peragit caerimoniam (3). 

(1) In disceptaiione y. quaest. 4. 

(3) Vide Goar loc. cit. pag. 319. 

(3} Cfr Antoiae in cit. appendice pag. 358. 
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villCCI-US III. 
^ ^pi ttt ez farore et amentia. 



.,v*iiiuiii dirimit furor et amentia. Cum enim 

\ %vl furore acta laborant, usu rationis ca- 

'T^mn ad matrimonium vAlide ineundum prae- 

J\iiihk^w nequeunt. 

^* l)ixi: qui actu laborant eiusmodi morbo; eo sci- 

niomento quo coniugale foedus inire materialiter 

'^dem gestiunt, sed non formaliter celebrant. Contra 

namque valet coniugium, quod in iucidis intervallis ini- 

tum fuisse constiterit (1). 

Fieri autem posse, ut sanae mentis persona con- 
trahat bona fide cum altera mente capta, ita explicat 
Glossa (2), animadvertens, quod < saepe furiosi (adde 
«t amentes) sunt constituti in conspectu umbratae quie- 
tis; nec tamen sunt sanae bentis, licet videantur; et 
si ista mulier (de qua in cit. cap.) cum tali contraxit, 
non tenet matrimonium. > 

ARTICULUS IV. 

* 

De impedimento ez vi sen metn. 

1. Valore caret matrimonium , quod vi adhibita , 
illatoque gravi metu fuerit contractum. Cum enim vis 
sit, iuxta leges, maioris rei impetus qui repelli non jpo- 
test (3), sequitur, ut qui ex vi agit, invitus agat et 



(1) Cap. diUcius U, de sponsalibus ei malrimonio. 
(2j IQ cit. cap. U. 

(3) Leg. 2. D. (de eo) quod melus caiisa gestum erit (Digestor. 
lib. 4 tit. S). 
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non libere, seqae tanquam instramentum habeat, ideo- 
qae in actionem nullo pacto consentiat. 

2. Metus autem a iure definitur, instantis vel futuri 
periculi causa mentis trcpidatio (1). Gravis dicitur metus 
qui cadit in constantem virum j eiusmodi nempe , ut 
hominem ceteroquin virtute praeditum propositique te- 
nacem valeat notabiliter commovere ^ ut cum continet 
mortis periculum, corporis cruciatum. 

Porro metus quantumvis gravis libertatem non tollit, 
nisi quandoque rationis auferat exercitium. Hinc est, ut 
generatim contractus per metum initi rescindendi potius 
sint, quam invalidi habendi (2). 

At vero cum sacrum coniugii foedus semel initum 
amplius dissolvi nequeat, iure cautum est, ut irri- 
tum vel ipso ab initio sit, si metu illato ccmipulsus 
verba quis protulit consensus, licet animo dissentiret, 
deficiente ob metum incussum plena liberlate consen- 
sus (3). 

3. Ut autem matrimonium ob metum sit irritum y 
requiritur : 

Primo, ut metus sit gravis^ (4). Est autem iudicis 
officium expendere, gravis ne sit an potius levis et ina-- 
nis, perpensis adiunctis (5); 

Secundoj ut iniuste illatus sit, quia si quem iudex 
metu poenarum cogat ducere uxorem puellam, cui stu- 
prum intulit, iuslus hic metus est a legis imperio pro- 
cedens, seu potius ab ipso metum patiente, qui eidem 

(1) Leg. 1. D. eod. 
(2)Leg. 21. D. eod. 

(3) Cap. teniens 13 et cap. consuUationi SS, de gponsalibue ei ma- 
trimonio. 

(4) Ex cit. cap. 28. 

(5) Cfr FagDanum in cap. consultationi, de eponsalibui n. i2. 
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eausam dedit, ideoque ex hoc initum coniugale foedus 
plane consistit (1); 

TertiOj ut sit ab extrinseco iilatus, quem nempe non 
ipse contrahens sibimet incusserit; 

QuartOj ut sit incussus directe ad extorquendum in 
matrimonium consensum. Aliter enim huic contractui 
haud vis infertur. Hinc si quis metu inferni, inconti- 
nentiae, paupertatis aliquam ducit, eius matrimonium 
validum quidem est. 

4. Eiusmodi autem impedimentum iure quidem po- 
sitivo Ecclesiae matrimonium dirimit, ut patet ; sed pro- 
babilius iure etiam naturali irritum facit (i). 

5. Verum utrolibet iure dirimi dicas matrimonium 
gravi ex metu initum, iilud pro certo habendum, hoc 
impedimentum dispensationem haud admittere. Cum enim 
i;t loquitur Alexander III (3), locum non habeat consen- 
sus ubi metus vel coactio interceditj necesse dst^ ut td>i 
cssensus cuiusquam requiriturj coactionis materia repeU 
latur. - Hinc est, ut saepe novo liberoque consensu con- 
valescat matrimonium, quod irritum metus seu vis fe- 
eerat (4). Sic pro consensus ratificatione accipi debet, 
in foro saltem externo, si pars quae vim aut metum 
passa est, sciensque irritum fuisse coniugium, alteram 
partfem, cum qua ex vi vel metu contraxerat matrimo- 
nium, libere prorsus ac maritali prosequatur amore, et 

(1) Cap. si seduxerii 1. et cap. pertenit «. de adulteriis ei «(»- 
pro ; — cap. ex litieris 10, de sponsaU et matrimonio. 

(2) Cfr Van-Espen: I. E. U. part. i. tit. 45. cap. P. n. /0, ubi 
plaribus probat — « merito hoc impedimentum non soli iuri positivo, 
> sed naturali adscribendum esse. » 

(3) Cap. cum locum 44, de sponsalibus et matrimanio. 

(4) Cap. ad id 21, eod tit. — Vide Fagnanum in cap. is qui 30, 
de sponsalibus, n. 44, ubi habes ea de re editam a S. Pio V decla- 
rationem. 
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cam ea sponte domum ac torum habeat communem (1). 
Ita Yero novo elicito ad matrimonium consensu, serva- 
tisque de iure servandis (2), si occultum impedimentum 
extitit, necesse non erit rursus coram parocho consensum 
renovare ex communi doctrina , quam Benedictus XIY 
pluribus confirmat (3), sed sat erit si clam inter con- 
trahentes iterum eliciatur. - Secus si publicum evasit 
impedimentum. 

6. Ceterum < cum maxime nefarium sit matrimonii 

< libertatem violare, et ab eis iniurias nasci a quibus 

< iura expectantur, praecipit sancta Synodus (tridentina) 
« omnibus cuiuscumque gradus, dignitatis et conditionis 
« existanty sub anathematis poena quam ipso facto in- 

< currant, ne quovis modo directe vel indirecte subditos 
€ suos vel quoscumque alios cogant , quominus libere 
« matrimonia contrahant » (4). * Ex quo decreto quae- 
dam scitu necessaria animadvertunt Sanchez (5), Leu- 
renius (6) aliique. 



(1] Cit. cap. ad id 94, de sponsal. et matrimonio, 

(2) Cfr Benedicti XIV Instit. 87, n. 59 et seqg. 

(3J Clt. Inst. 87, nn. 62-63, ubi distingaens occulta a publicis im- 
pedimentis, scribit: « Si matrimoniam pabiice initam est coram pa- 
« rocho et daobas testibas, et impedimentum quoqae publice innotue- 
« rit, idem matrimoniam rite conflrmari nequit, nisi consensus iterum 
« coram parocho et duobus tesiibus praebeatur. Contra vero est si 
« matrimonium celebratum fuit coram parocho et duobus testibus, 6t 
« impedimentam dirimens occuUum servatur. Tunc novus consensas 
« certe praestandus est, sed clam inter contrahentes, nec amplius pa- 
« rochus duoque testes requiruntur. Haec ita decrevit poenilentiaria 
« S. Pii auctoritate etc. » 

(4) Trident. ms. 24. cap. 9. de reformat. matrimonii. 

(5) Sanchez. De matrim. lib. 4. disp^ 9t. nn. 8-9. 

(6) Leurenitts : Forum eeclesiast. Ub. 4. tit. 4. quaest. 97. 
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ARTICULUS V. 

De impedimento raptns. 

1. Cam impedimeato vis et metus congruit impe- 
dimentum raptus. 

Brevitatis gratia mitto quid veniat Qomine raptus 
mulierum in genere, quidve tum civili tum canonico an- 
tiquo iure statutum fuerit quoad poenas a raptoribus 
incurrendas et in ordine ad matrimonium ineundum : de 
quibus vide sis Auctores fuse de hisce pertractantes ar- 
gumentis (1). Dicendum hic est de impedimento raptus 
inspecto tantum novissimo Tridentini iure. 

2. Nomine itaque raptus, quatenus matrimonium 
dirimit, intelligi debet violenta mulieris cuiusque abdu- 
ctio de ioco tuto in alium, ubi sub raptoris detineatur 
potestate, matrimonii ineundi causa. - Et raptus habetur 
ut talis sive raptor per se sive per alios eiusmodi fa- 
cinus committat ; sive penes se, sive penes alios raptam 
personam in sua retineat potestate. - Nihil autem refert . 
sive mulier e loco tuto per vim abstrahatur, sive dolo 
aliquo circumducta in potestatem molientis rapinam in- 
scia deveniat ; itemque sive e propriis aedibus aliove tuto 
loco abstrahatur, an vero per fraudes ex iis abducta, 
circumveniatur ac praepediatur deinde ne ad tutum lo- 
cum libere reverti valeat (2), quum in his aeque adsit 
violentia quae requiritur ad raptus crimen constituendum. 

(1) SaDchez, de matrim. lib. 7. disp. 42 ; — Pirhing lib. 5 decret. 
tit. 17; — Learenias Op. dt. sea l. C. U. lib. 4. tit. 9. quaest. 449 et 
<^9*' — Schmalzgraeber lib. 5. tit. 47, aliosqae. 

(2) Cfr declarationem S. Congregationis Concilii 25 ionii 1864, con- 
firmatam die 27 aagasti e. a. , apad Ephemeridem inscriptam : Acta 
Sanclae Sedis in compmdium redacta, vol. 1. a pag. 45 ad p. U. 
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3. lam vero nullum inter raplorem et raptam con- 
sistere matrimonium potest, quamdiu haec in raptoris 
manserit potestate. Constat ex Concilio Tridentino (1), 
quod alias inter poenas contra*raptores aliosque statutas, 
eiusmodi etiam sanxit inhabilitatem contrahendi cum 
rapta matrimonium, ut sarcta tectaque foret matrimonii 
ineundi libertas, neve ulla crimine raptus huic libertati 
irrogaretur iniuria. 

4. Unde patet, cur impedimentum raptus ex novis- 
simo Tridentini iure, non quidem perpetuum sit, sed ad 
tempus perduret, donec scilicet mulier suae restituatur 
libertati, eidemque illata violentia cesset. 

5. Ex his autem colligenda ac notanda potissimum 
sunt quae sequuntur. 

Primo: Incurritur raptus impedimentum , quamvis 
mulier sit corrupta, inhonesta, meretrix. Ratio patet 
ex textu ac fine decreti (2). 

Secundo : Matrimonium valore caret quamvis rapta 
malier in coniugium libere revera consentiat, quum sacra 
Synodus exigat nedum liberum raptae consensum in con- 
iugale foedus, sed etiam ut plene libera sit a potestate 

(1) Sm, i4, c. 6. de reformat. mairim, — ibi — « Deceroit san- 
^ cta Synodus, inter raptorem et raptam , quandia ipsa in potestate 
» raploris manserit, nullum posse consistere matrlmonium. Quod si 
2> rapta a raptore separata, et in loco tuto ac libero constiiuta, ilium in 
y> viram habere oonsenserit, eam raptor in axorem babeat; et nihilo- 
» mina<( raplor ipse et omnes illi consiliunf, auxilium et favorem prae- 
» bentes sint ipso iure excommunioati ac perpetuo infames, omnium- 
^ qne dignitatam incapaces ; et si clerici fuerint, de proprio gradu de- 
» cidanl. Teneatar praeterea raptor muiierem raptam sive eam axorem 
» daxerit, sive non duxerit, decenter arbilrio iudicis dotare. » — De 
boc ^ynodali decreto poenisque inflictis fose loqountur citati auctores, 
Sanchez lib. 7. disp. 45; Pirhing lib, 5. tit. 47. sect, 4. §. IV; — Leu- 
renins lib. 4. tit. 9. quaest. 4%^. et ceteri. 

(2) Sanchez 2. c. n. 44, aliique contra Beckman. 

MANSSLLA. Dt Impedimeniis, t 
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raptoris ac separata (1). Et in hoc correctQm est ius 
aDtiquum, vi cuius valebat matrimonium initum si rapta 
sub potestate raptoris constituta libere consensisset (2). 

Tertio: Non est invaUdum matrimonium celebratum 
cum ea, quam quis vel invitam abduxit, non quidem 
animo contrahendi cum ea sacrum coniugii foedus, sed 
alia ex causa , uti libidinis explendae gratia , et dum 
femina, adhuc sub raptoris potestate constituta, libere 
in matrimonium consentit (3). Relatum enim Goncilii 
decretum poenale est et correctorium iuris communis, 
ac matrimonii libertati favere intendit ; ideoque irritum 
quidem reddit matrimonium ex raptu attentatum, at non 
extenditur ad raptorem ex causa libidinis. - Ex dictis 
tamen statuendum videtur, sufficere ad hoc impedimen- 
tum, quod mulier causa libidinis tantum rapta, dein a 
raptore vi detineatur matrimonii cum ea contrahendi 
causa. IUa enim detentio ex hoc fine, in quantum con- 
stituit violentiam et abductionem, raptus crimen est ex 
causa matrimonii (4). 

6. Quarto: inquirendum an incurratur ' impedimen- 
tum raptus dum femina in sui abductionem consentit. 

Ad recensendas in hac salebris plena quaestione iu- 
risperitorum sententias, duo distingui debent casus ab- 
ductionis mulieris in sui raptum consentientis. Yel enim 
primo tractatus de nuptiis cum raptore praecessit, ac 
mulier in sui abductionem consentit, ut iniri queat con- 

(1) Sanchez l. e. n. 7 ; — Pirhing. l. c. n. i9 cum coiumani. 

(2) Barbosa ad cap. accedens, de raptor. n. 4. 

(3) Ita probabilias Sanchez disp, 45 nn. 5-4; — Pirhing l, c, n. U; 
Corrad. in praxi dispens. aposloL lib. 7. c. 6, aliique cit. a Learenio 
lib, 4. til. S. quaeat. 4$2. n. 5. contrn alios. 

(4) De lustis de dispene. matrim. lib. 4. c. 6,, et ex eo Krimeret 
Leurenius l. c. 
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iagium, quod secus a parentibus, tutoribus vei aliis in>* 
pediebatur: et tunc nullum oritur impedimentum, cum 
potius fuga cum viro dici debeat ad matrimonium libere 
eontrahendum, quam raptus : et si raptum dicere velis, 
iure communi, ait Sanchez, raptus hic a poenis liberatur» 
€t ideo etiam ab inhabilitate contrahendi nuptias cum 
rapta, ex capite penultimo de raptoribus, quod Triden-* 
tinum non corrigit, ut patet ex contextu (1). - Yel se^ 
cundo nullus de nuptiis contractus praecesserat : et hoc 
in casu (2) aln tenent, non incurri impedimentum ra-- 
ptus, tam si mulier precibus importunis, vel etiam donis 
«t pecunia inducta sit, ut consentiat sui abductioni (nisi 
forte preces illae ob adiunctas minas vel metum reveren- 
tialem aequiparentur violentiae), quam si etiam dolo 
falsisqne promissis consentiens abducatur, cum absit vi(h 
lentia, adeoque non sit proprie raptus inhabilitati a Tri-r 
dentino statutae obnoxius (3). Alii autem contrarium 
sentientes dooenty mulieris consensum in sui abductionem 
€um nullus praeiverit de matrimonio ineundo contractus, 
extortum per dolum praesumi ; cumque ex consensu in 
raptum inferri nequeat consensus in matrimonium, ra-- 
ptum mulieris utcumque volentis decreto Concilii in- 
cludi (4). Rationem autem potissimam, propter quam 

(1) Sanchez. disp. /5. n. 45; — Pirhing L c. n. 98; — Learen. 
1. c. n. 44. 

(3) In qao comprehenditar et solvitur qaaestio de raptu seduetiO' 
tiis, at eam appellant, sea cum mulier blanditiis, muneribus etc, ad 
raptorem sequendam inducitar. 

(3) Sanchez l. e. n. 44; — Pirhing l. c. n. 96; -- Gutt. de matr. 
c. 86. nn. 44-45 citati a Leurenio I. c. n. 40. 

(4) Gfr Rigantii Commentaria in Regul. Const. et Ordinat. Cancell. 
Aposs. — Regal. 49. n. 74 et seqq. ubi plurihas hanc flrmat distin- 
ctionem, scilicet non incurri raptus impedimentum muliere consentiente» 
81 praecesserit de matrimonio ineundo tractatus; incurri si non prae* 
«esserit. 



— 20 — 

haias secandae sententiae patroni tenent, consensan^ 
paellae in raptum, indolem raptas non destruere, ex eo 
repetunt quod eiusmodi consensus ab insidiis nequissimi 
hominis rapinam meditantis inducitur, et ideo violentia 
moralis ipsi mulieri infertur, quamvis videatur consentire. 
7. Haec autem sententia luculenter confirmatur plu- 
ribus sacrae Congregationis Goncilii declarationibus, quas, 
ad hanc ihagni quidem in praxi momenti fusius enu- 
cleandam quaestionem, collegit et illustravit auctor ephe- 
meridum romanarum, quibus acta sanctae Sedis in lucem 
eduntur. (1). Quam eruditam disceptationem claritatis 
et opportunitatis gratia in fme huius opusculi exscribam. - 
Interim cum eodem auctore concludo , resolutionem 
(quoties mulier raptui consensisse videatur) ex perspe- 
ctis adiunctis desumendam esse. < Si enim mulier ideo 
in abductionem consentiat, ut liberius matrimonium con- 
trahat, et hoc abductionis medio utatur ad obstacula 
removenda, non videtur raptus sed mera fuga, quainvis 
aliqua iniuria parentibus dissentientibus irrogetur.-At 
si vir recta via non possit mulieris consensum in ma- 
trimonium obtinere et inde rapinam sive furtum puellae 
meditatus, incipiat inexpertam circumvenire insidiis, sol- 
licitationibus dolosis etc, ut hisce artibus... aliquam 
versatilis puellae complacentiam extorqueat, qua obtenta 
in spretum parentum eam rapiat, nemo non videt, virum 
quidem intendere puellam in matrimonium cogere, puel- 
lam autem insidiis viri ex circumventione quodammodo 
adhaerere, quin ipsa serio advertat, se ad coniugium 
ineundum adigi, quod sponte et contra parentum vo- 
luntatem nunquam forsan fuisset initura > (i). 

(1) Cfr « Acla Sanctae Sedis in compendium opporiune redacia el 
'illuslrata. » Vol. I. pag, 54 ei seqq. 

(2) Acta cit. pag. $5. 
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CAPUT IL 

De impedimentis matrimonium dirimentibus 

ex defectu naturae. 

ARTICULUS L 

De impedimento aetatis 8eu impTibertatiB. 

1 . Ad matrimonium valide ac licite contrahendum , 
iure naturae tantum inspecto^ nulla determinata requi- 
ritur, sed ea est su£Giciens aetas, in qua perfectus adest 
rationis usus; ea siquidcm sufficit, ut contrabens se obli- 
gare possit ad copulam media potentia tractu temporis 
habendam (1). Unde sequitur, matrimonia impuberum, 
qui rationis usum habeant, inter infideles, qui Ecclesiae 
legibus non subduntur, valida esse^.nisi speciali apud 
eos lege interdicantur et irritentur (2). 

2. Ad sacrum autem coniugale foedus valide ac li- 
cite inter fideles ineundum corporalis requiritur ac spi- 
ritualis maturitas, quae in certa solum aetate supponitur, 
quam Ecclesia determinat (3). - Aetas porro ecclesiastico 
iure seu secundum canones, ut et secundum leges, est 
pubertas completa, nimirum in masculo 14, in femina 12 
annorum completorum (4). - Ruthena Synodus anno 1720 
et Synodus Libanensis Maronitarum anno 1736 celebra- 
tae eandem statuunt aetatem. - Ratio autem diversae 



(1) Sanchez lib. 7. di$p. 404. n. 9. cum communi. 

(2) Sanchez ihid. n. 40. 

(3) Papp-Sziiagyi : Enchiridion iuris EccUsiae Orienlalis catholi- 
eae, part. ^. seci. 2. e. 2. §. 97. pag. 4S4. edit. M. Varadini 1862. 

(4} Cap. ubi non tsi t, cap. puberes 5, cap. continebatur 6, cap. 
oUestatimeB 40, de desponsatione impuberum; — Leg. minorum 4^ 
ff. de ritu nuptiarum (lib. 22. tit. 2). 
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pro feminis et mascalis aetatis inde petitur, quod po- 
tentia generandi citius in feminis quam in masculis et 
incipere et deiicere solet, ut notat Gonzalez (1), Reif* 
fenstuel (2), Schmalzgrueber (3). 

3. Ante hanc aetatem initae nuptiae irrit^e sunt^ 
nisi malitia suppleat aetatem. Sciiicet proximi pubertuti^ 
discretione et potentia coeundi poUentes, valide et licite 
tam in foro externo, quam in foro conscientiae contra- 
bere possunt matrimonium (4) ; siquidem in matrimonio 
contrahendo spectari non debet annorum tempus, sed 
an contrahentes eius discretionis sint, ut se oJ}ligare, 
generare, concipere pbssint (5). Quare per malitiam hic 
intelligi debet tum naturae vigor seu potentia coeundi 
et generandi, tum etiam prudentia, ut in iure vocatur (6)^ 
idest discretio et iudicium rationis sufficiens ad cogno- 
scendum statum ceniugalem eiusque perpetuum et indis^ 
solubile vinculum : quae duo, discretio nempe et poten-' 
tia^ copulative requiruntur ad valorem matrimonii ante 
legitimam aetatem contracti (7). Talibus autem contra-* 
hentibus matrimonium incumbit onus probaildi, se fuisse 
tempore contractus illis qualitatibus praeditos, utpote 
quae ante pubertatem non praesumuntur; alias illorum 
matrimonium est declarandum nullum (8). - E contra 

(1) Ad cit. cap. 3. de desponsat, impub. 

(2) Eodem PU. n. 8. 

(3) Eodtm. tit. nn. 45-47. 

(4) Ita ex citato cap. continebatur 6, et cap. de Ulis 9, tit. cU. DD> 
docent, ut Sanchez L e. n. i4, Pirhing lib. 4. tU. i. de desponsat. im- 
pub. n. S5 aliique passim. 

(5) PirhiDg. l. c. 

(6) Cap. fin. tuae nobie 44, de degponsatione impuberum. 

(7) Pirhing l. c. n. 57, ubi citat Abb. ad cap. eontinebatur dt. 
tit. n. 4. 

(8) Lenrenius: Forum Eeciesiaet. seu I. C. U. lib. 4. tit. i. quae- 
st. 487. n. f. 
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talidum censeri debet matrimoniam si quando iegitima 
quidem aetas adsit, seu legalis pubertas, at nondum nafti- 
ralis advenit, ut ex dictis patet. Naturalis autem pubertas 
ex habitu corporis et potentia generandi colligitur (1). 
4. Huiusce autem extraordinarii casus iudicium, an 
scilicet malitia snppleat aetatem ad matrimonium prae- 
maturam, cumulativo iure cum apostolica Sede ad Epi- 
scopum seu Ordinarium. dioecesanum spectat. < Neque 
necesse est, uti docet Benedictus XIV, apostolicam Sedem 
adire, nisi pro maiori actus solemnitate, et ne de con- 
tractus matrimonii huiusmodi validitate propter minorem 
aetatem haesitari contingat. . . Privativum vero apostolicae 
Sedis ius est concedendi dispensationem ad contrahendum 
roatrimonium impuberi, qui per aetatem nondum coniu- 
gali copulae maturus est, sed tamen rationis usu ita pollet, 
ut matrimonii contrahendi vim et naturam intelligat. Ete-' 
nim ad validitatem matrimonii, quemadmodum rationis 
usus requiritur de iure naturali et divitw^ ita actualis 
ad coniugalem copulam potentia requiritur de iure po- 
sitivo canonico. Romanus autem Pontifex est supra ius 
canonicum; at quilibet Episcopus eo iure inferior est, pro- 
indeque illius legibus derogare nequit > (2). - Roma- 
num autem Pontificem pro bono pacis, aliave iusta de 
causa cum fidelibus dispensare posse, ac pluries revera 
dispensasse ut infra pubertatis annos matrimonium con- 
traherent, praeter allatam Benedicti XIY auctoritatem et 
Nicolai I decretalem (3), confirmant exempla dispensa- 

(1) Cfr Leareniam L c. qmesL 440. 

(2) Benedictas XIV const. Magnae nobis, %. At dicet aliquis. 

Cfr et Papp-Szilagyi, loc. cit. pag. 48i, abi raihenae et libanen- 
sis Synodoram statata, aastriacae legis tenorem, et apostolicae Sedis 
instnictionem super hoc impedimento refert. 

(3) Cap. ubi non est i, de desponmt. impuberum. 
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causam dedit, ideoque ex hoc initum coniugale foedus 
plane consistit (1); 

TertiOj ut sit ab extrinseco iilatus, quem nempe non 
ipse contrahens sibimet incusserit; 

QuartOj ut sit incussus directe ad extorquendum in 
matrimonium consensum. Aliter enim fauic contractui 
haud vis infertur. Hinc si quis metu inferni, inconti- 
nentiae, paupertatis aliquam ducit, eius matrimonium 
validum quidem est. 

4. Eiusmodi autem impedimentum iure quidem po-- 
sitivo Ecclesiae matrimonium dirimit, ut patet ; sed pro- 
babilius iure etiam mturali irritum facit (2). 

5. Verum utrolibet iure dirimi dicas matrimonium 
gravi ox metu initum, illud pro certo habendum, hoc 
impedimentum dispensationem haud admittere. Cum enim 
iLt loquitur Alexander III (3), locum non habeat consen- 
sus ubi metus vel coactio interceditj necesse 6stj ut ubi 
nssensus cuiusquam requiriturj coactionis materia repel- 
latur. - Hinc est, ut saepe novo liberoque consensu con- 
valescat matrimonium, quod irritum metus seu vis fe- 
cerat (4). Sic pro consensus ratificatione accipi debet, 
in foro saltem externo, si pars quae vim aut metum 
passa est, scieusque irritum fuisse coniugium, alteram 
partfefa, cum qua ex vi vel metu contraxerat matrimo- 
nium, libere prorsus ac maritali prosequatur amore, et 

(1] Cap. si seduxerit 1. et cap. pertenU 9, de adulleriis et siu- 
pro ; — cap. ex litieris 10, de sponsaL et matrimonio. 

(2) Cfr Van-Espen: I. E. U. part. i. tit. 4S, cap. 9. n. /0, ubi 
plaribas probat — « merito hoc ioipedimentum non soli turi posiliw, 
» sed naturali adscribendum esse. » 

(3) Cap. cum locum 44, de sponsalibus et matrimonio. 

(4) Cap. ad id 21, eod tit. — Vide Fagnanum in cap. m qui ZO, 
de sponsalibus, n. 44, ubi habes ea de re editam a S. Pio V decla- 
rationeoi. 
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cam ea spoDte domum ac torum habeat communem (1). 
Ita vero novo elicito ad matrimonium consensu, serva- 
tisque de iure servandis (2), si occultum impedimentum 
extitit, necesse non erit rursus coram paroeho consensum 
renovare e% communi doctrina , quam Benedictus XIY 
pluribus confirmat (3), sed sat erit si clam inter con- 
trahentes iterum eliciatur. - Secus si publicum evasit 
impedimentum. 

6. Geterum < cum maxime nefarium sit matrimonii 

< libertatem violare, et ab eis iniurias nasci a quibus 

< iura expectantur, praecipit sancta Synodus (tridentina) 
€ omnibus cuiuscumque gradus, dignitatis et conditionis 

< existant, sub anathematis poena quam ipso facto in- 
€ currant, ne quovis modo directe vel indirecte subditos 
€ suos vel quoscumque alios cogant , quominus libere 
« matrimonia contrahant » (4). - Ex quo decreto quae- 
dam scitu necessaria animadvertunt Sanchez (5), Leu- 
renius (6) aliique. 



(1) Git. cap. ad id 24, de gponsal. el matrifnonio. 

(3) Cfr Benedicti XIV Inslit. 87, n. 59 et seqq. 

(3] Cit. Inst. 87, nn. 62-63, ubi distingaens occuUa a publicis im- 
pedimentis, scribit: « Si matrimonium publice initum est coram pa- 
« rocho et daobns testibus, et impedimentum quoque publice innolae- 
« rit, idem matrimonium rite confirmari nequit, nisi consensus iterum 
« coram parocho et duobus tesiibus praebeatur. Contra vero est si 
« matrimonium celebratum fuit coram parocho et duobus testibus, ^t 
« impedimenium dirimens occuUum servatur. Tunc novus consensus 
« certe praestandus est, sed clam inter contrahentes, nec amplius pa- 
« rochus duoque testes requiruntur. Haec ita decrevit poenilentiaria 
« S. Pii auctorilate etc. » 

(4] Trident. sess. S4. cap. 9. de reformat. matrimonii. 

(5) Sanehez. De matrim. lib. 4, disp. 9$. nn. 8-9. 

(6) Leurenius: Forum eeclesiast. Ub. 4. tit. 4. quaest. 97, 
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utrique sexui commune est, vel ex castratione j quod 
viro proprium est. 

2*". Absoluta vel respectiva. Impotentia ad copulam 
dicitur absoluta quum existit inter virum et omnes mu- 
lieres , et viceversa inter mulierem et omnes viros. - 
Respectiva nuncupatur ea quae extat in viro respectu 
determinatae feminae tantum, qualis communiter est in 
maleficiatis, vel respectu aliquarum feminarum, et vi- 
ceversa in muliere respectu alicuius determinati viri vel 
aliquorum virorum. 

3''. Temporalis vel perpetua. Temporalis iudicatur 
impotentia, quae sine peccato, sine gravi periculo seu 
damno corporis, citra miraculum, per opus humanum, 
scilicet per ordinaria, licita, naturalia etiam spiritualia 
remedia auferri potest (1). -Perpetua vero ea dicenda 
est impotentia, quae arte medica, aut sine miraculo per 
consuetos Ecclesiae exorcismos, aut sine peccato (ut il* 
licitis incantationibus), aut sine gravi corporis periculo 
auferri nequit (2). 

4"*. Antecedens^ ye\ consequens dicitur impotentia, 
prout matrimonium praecedit, vel illud subsequitur, sci- 
licet quae supervenit post initum coniugale foedus. 

5°. Certa vel dubiaj prout est, vel non est manifesta. 

3. Quibus praemissis ad diiudicandas quaestiones, 
et ad praecipua diluenda dubia, quae in causis de ma- 
trimonii valore ob impotentiam potissimum oriuntur, haec 
statuenda sunt ac prae oculis habenda principia: 

4. Primum: Impotentia antecedens^ perpetua et ofc- 

(1) Cap. fraternUatU 6, de frigidis et maleficiatis et impotentia 
coeundi. 

(S) Uoram omnir.m rationes et qaaestiones exponunt Sanchez lib. 7. 
digp. 93. aliique passim DD. citati a Leurenio lib. 4. tit, 45. quae- 

St. 2S6-i57'258, 
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soluta (1) habendi veram et perfectam copulam, qaalis 
io yiro est impoteatia peDetrandi yas femineumy ibi-* 
demqne effandendi semen de se aptum generationi, in 
femina impotentia admittendi et recipiendi semen illud, 
est impedimentum de iure mturae dirimens matrimonium 
contrahendum (2); et est communis Doctorum senten- 
tia (3).- Siquidem de essentia matrimonii est, ut coniuges 
fieri possint una caro; atqui hoc evenire unquam nequit 
dum ipsi absolute et perpetuo inepti sunt ad veram perfe- 
Gtamque copulam. - Item de intrinseca matrimonii ratione 
est obligatio et traditio corporum ad usum seu copu-* 
lam coniugalem ; ad eam autem obligare se nequit qui 
absolute et perpetuo est impotens eam exercere. Impo^ 
sibilium enim nuUa est obligatio (4), et nemo potestatem 
tradere potest rei quam nulla ratione habet (5). 
5. Secundum: Impotentia antecedens^ perpetua et re^ 

(1) C^r Zacchiam : Quaesiiorus medieo-legaUs, lib, 8. tit. /. quaest. 5. 
di firigidis et maUfieiatii; qttaeet. 6. de impotentia reepeetim; et lib. 9. 
tit. 5. quaest. 9'5'4-5, abi de impedimento coitus ob frigiditatem el 
maleQcium, ob viUa membroram, ob morbos, ex parte tum viri tam 
malieris. — Plurimam haec omnia conferunt ad dignoscendum in praxi 
veram frigiditatem, eiasqae caosas et signa, scilicet a maleficio ne an 
Vero a natura, perpetua ne an temporalie, anteeedens ne an eonse- 
qums sit impotentia. Ex hoc enim maxime pendet, at iadex in eias- 
modi causis matrimonialibas veram ac iustam ferat sententiam, ut ca* 
sam expendemns infra in Disceplatione tertia. 

(3) Cap. fraternitatis €, eit, tit, 

(3) Cfr Sanehez lib, 7, disp. 9», Pirhing, Schmalzgrueber aliosqae 
iarisperitos in hnnc titalnm. — Leurenius autem quaest, S59 et seqq., 
dtatis aliis DD., infertconsectaria, qaae ex hoc principio sponte flaant, 
qaaeqne attinent ad imperfectara viri copulam, ad eanachos, steriles, 
senes decrepitos vel omnino exhanstos, infirmos quorum desperata est 
salus, ac tandem hermaphroditos. 

(4) Reg. 486. ff. de Reg. lur,, ex qua sampta est Reg. lur. 6. in 6: 
Nemo potest ad impossibile obligari. 

(5) Ex Reg. lur. 79 in 6, qaae dicit : Nemo potest plus iuris trans- 
ferre in alium, quam sibi competere dignoseattir. 



- 28 — 

spectiva etiam iure naturae dirimit matrimonium contra- 
hendum cum ea persona respectu cuius altera est impotens 
ad vcram ac perfectam habendam copulam; idque sive 
€x natura proveniat, sive ex maJeficio (!)• Urget enim 
eadem ratio nuper allata : matrimonium siquidem respicit 
personam determinatam et individuam; et ideo si respectu 
illius copula sit impossibilis, nihil iuvat quod respectu 
aliarum personarum sit possibilis. 

Dari autem impotentiam perpetuam ex maleficio^ ve- 
rissimam sententiam esse Doctores tenent (2). Siquidem, 
teste experientia, reddi potest sic impotens ex maleficio 
coniux, ac si frigidus ex natura foret, et hoc sive de- 
struendo potentiam generativam nuUo reparabilem humano 
subsidio, sive ita eam ligandotCt impediendo, ut ordi- 
nariis Ecclesiae exorcismis, aliove licito modo tolli ne- 
queat (3). 

6. Tertium: Neque impotenlia antecedens temporalis^ 
neque impotentia perpetua sive absoluta sive relativa sed 
consequens matrimonium dirimunt (4). - Non temporalis 
impotentia antecedens: etenim ad tempus impotens, est 
absolute potens, adeoque potest se absolute obligare ad 
copulam, quemadmodum, ut ait Sancbez, etsi is qui per- 
petuo est inhabilis ad solvendum, inhabilis quo(|ue est 

(1) SaDChez lib. 7. disp. 9S; ~ Pirhing cit. tit. de frigidis elc. 
fi. iO aliiqae. Ex cap. fraternitatis, cit, tit. si a natura, — ex cap. 4. 
eausa 3S. quaest, 4. si a maleOcio perpetua impotentia proycniat. 

(2) Castrop. qui citat D. Thomam, Sanchez, Gutt., Ponc. contra 
quosdam sentientes contrarium cum Gloss. — Vide Leurenium lib. 4. 
tit, 45. quaest. 244, 

(3) Cfr Leurenium cit, quaest, U4, ubi ex Castropalao disserit de 
signis pfirpetuae yel temporalis impotentiae ex malefiQio, et ad digno- 
scendum utrum a natura, an vero a maleficio impolentia oriatur. 

(4) Sanchez lib. 7. disp. 92. nn. 2-4 ; — Leurenias lib. 4. tit* 45. 
qq. 245-246. 
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ad promittendum ; qui tamen in praesenti non est sol- 
vendo, obligare se potest ad solvendum si spes sit fore 
in futurum soivendo. - Non impotentia perpetua conse^ 
quensj idest matrimonio superveniens, illud, etsi ratum 
tantum, dissolvit; quia matrimonium ratum non consunn 
matum sola professione religiosa vel Summi Pontificis 
dispensatione dissoivi potest (1). 

7. Quartum: Cum de impotentia non constat, eaque 
probari non potest per signa urgentia et certa, sed re- 
manet dubiaj requiritur continua triennalis cohabitatio 
coniugum (2) vacantium copuiae, ut Ecclesiae constet 
num impotentiae adsit impedimentum dirimens, maxime 
dum impotentia creditur ex maleficio, quia decursu tem« 
poris, instantia orationis aliisque remediis forte removeri 
poterit (3).- Si elapso triennio adhuc veritas cognosci nb- 
queat, regulariter standum est pro matrimonii valore; 
praesertim si mulier dicat, se a viro fuisse cognitam, 
cum non praesumatur velle habitare cum impotente. Si 
vero id neget, alter affirmet, opus est inspectione (4), 
quae, aliis deficientibus probationibus, permilti debet, 

(1) Sanchez lib. 7. disp. iO^. n. 3. el seqq. — Leurenius lib. 4. 
lit. 15. quaest. S46 citans Sanchez, Gutt., Castrop.» cum communi con- 
tra Gratian. et quosdam alios. 

De Summl Pontificis potcstate dissolvendi matrimonium ratum non 
consummatum, vide Leufenium lib. 4. tit. 19. de diwrtiis, quaest, S76, 
Sanchez, Benedicl. XIV elc. 

(2) Cap. laudabilem iunclo cap. litterae 7. fin. cit. tit. de frigx- 
dis elc, ut cum communi docei Benedict. XIV de Synodo lib. 9. cap. 40. 
n. t, ubi huius impedimenli refert historiam. 

(3) Ita quidem ad iuris utriusquo trnmites. Verum ab aliquotannis 
sacrae romanae Congregationes in eiusmodi dubiae impotenliae causis, 
si certo conslet de matrimonio ralo et non consummato, et in.<lante parte, 
servatisque de iure servandis, plerumque ad remedium confugiunt 
pontificiae dispensationis arato et non consummato coniugio, uta prae- 
scripto triennii experimento deflectant. 

(4) Sanchez lib, 7. disp, 109. n. 45 et seqq. 
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et ratioae Decessitatis honestatur, quamvis etiam decep- 
tioDi obDoxia(l). - Si autem uterque couiux elapso triea- 
uio fateatur impoteutiam, requiritur utriusque iurameu*- 
tum, ut iudex proclamare valeat iuiti matrimouii Dullitatem. 
lurare autem debet vir, se boua fide et absque dolo 
eopulam iutODtasse, Dec coDsummare potuisse; mulier 
vero iurare debet, per se dod stetisse quiu copula cod- 
summaretur. - lusuper adhibeuda est septima manus (2), 
idest accedere debeDt iuraturi septem propiuqui ex parte 
utriusque couiugis, vel his deficieDtibus septem viciDi 
boDae famae (3), et his quoque deiicieDtibus alii testes 
omui exceptioDe maiores, vel si tol haberi DequeaDt, 
sufficiuDt pauciores arbitria iudicis (4). - Quibus expletis, 
Ecclesiae auctoritate matrimouium dissolvitur, et pars quae 
coeuudi poteutia pollet, vel si impotODtia fuerit respectiva, 
utraque pars matrimouium cum altera persoua poterit iDire, 
Disi tameD ab hac seDteDtia fuerit appellatum vel ab 
ipso coDiugalis viDculi defeusore (5), Deque aliud obstet. 

(1) Cfr Zacchiam : Op. eil. lib, 4. qutaest» l-t-S, ubi de minus fal- 
lacibus notis virginitaUs, ut de hymene, carnnculis, nymphis etc., ac 
de signis violatae yirginitatis. 

Ad hanc auiem inspectionem rite peragendam per matronas depo- 
situras de virginttate aut eiiam de impedimento arctitudinis, sub me- 
dicorum et chirurgorum iudicio, et per eiusmodi in arte medica et 
chirurgica periLos si agatur de yiri impotentia ; — insuper ad oppor- 
tunas interrogationes a defensore matfimonii ex officio et ab iudica 
proponendas ; — ac tandem ad acta yalide conficienda iuxla Bened. XIV 
•const. Dei miseTatiofit: yide in Appendice n. i. Intiruclionem S. C. 
Conciiii datam an. 1840. — Cfr eliam Leurenium loc. cit. quaest. i54, 
ubi inquirit, quot el quales esse debeant matronae inspectionem facturae. 

(2) Verbis septima manus in sensu sacrorum canonum intelligitur 
iuramentum septem testium coniugibus propinquorum yel yicinorum 
lestantium, se credere, coniuges verum dicere; et ideo eorum testimo- 
nium appellatur de credulitate. 

(3j Cap. laudabilem cit. tit. 

(4) Cfr Sanchez lib. 7, disp. 108. nn. 42-15. 

(5} Cfr Benedicli XIV const. Dei miseratione, n, 41. 
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Si autem dod de dubia, sed de certa agatur impo- 
teDtia, ita ut de eiusmodi impedimeDto matrimoDium di* 
rimeDte clare constet sive per sigDa certa et evideDtia, 
ut quia vir testiculis caret aut eius peuis atrophia la- 
borat, - sive per verisimilia alia sigDa, ei quibus moralis 
certitudo eruatur, quae iu humauis aequivalet evideutiae : 
tODC DuUo pacto requiritur cohabitatiouis trioDDium ad 
exploraDdam per coDgressum impoteutiam, immo dcc per- 
mittODdum esse videtur ut copulam experiautur, cum 
cesset ratio eam adhiboDdi probatioDem, et ipso iure Da- 
turae iilicitum sit atteutare coDgressum, quaudo satis iam 
coDstat de iDiti Dullitate couiugii ob impoteutiae impe- 
dimeDtam aliter probatum; quamvis, seciuso iDCODti- 
neDtiae periculo, simul cohabitare possiut ut frater et soror 
(1), idque receutissimo coDfirmatur S. C. CoDcilii respoD- 
so iD MauriaDeD. dubia super matrimonio p. s, p. Ad du- 
bium euim sibi propositum: Quaeuam esse debeat ageudi 
ratio episcopi, parochi et coDfessarii erga impoteDtes, qui 
ea ratioue separari DequeuDt, quod eorum separatioui pb- 
sistat civilis galliarum lex, quae impoteutiae impedimoD- 
tum DOD agDOscit: - S. C. die 15 decembris 1877 respoD- 
dit: < VivaDt ut frater et soror; quod si id fieri dod posset 

< siDe peccati periculo, separeutur omuiDo, et ad meD- 

< tem >. 

8. Quintum: Soluto matrimouio ex capite impoteD- 
tiae, quae iudicata fuit antecedens et perpetua^ si forte 
coDtiDgat, ut post Dovas Duptias a dod impedito coDiuge 
celebratas, coDiux ille qui perpetiio impoteDs credebatur, 
ad officia matrimouialia obeuuda reddatur idoueus, debet 
alter ille couiux, secuudo toro relicto, ad primi iura 

(1) PirhiDg lib. 4. lit, 45. nn. 8-9, iuxta cap. consultationi 4, de 
frigidis et maleficiatis, et cit. cap. laudabilem, §. nos vero, eod. tit. 
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redire, cum primum vajide initum restaurandum sit cod- 
iugium iuxta sancliones canonicas (1). 

Quod si graves urgeant causae, hi coniuges efflagi- 
tare poterunt a Summo Pontifice dispensationem a primo 
matrimonio rato non consummato, dummodo certo con- 
stet de non secuta consummatione coniugii. - Hac porro 
dispensatione obtenta, primus ille coniux novum valebit 
praestare consensum ad valorem secundi initi matrimonii, 
et alter, si velit, ad alia vota transire (2). 

9. Sed quum alii dentur casus dissolutionis matrimonii 
pro diversa impotentiae ratione, sedulo apud probatos 
Auctores inquirendum, quando res postulet, an et in 
quibus aliis casibus, dissoluto matrimonio ob impoten- 
tiam, restituendi sint sibi coniuges (3). 

CAPUT m. 

De impedimentis matrimonium dirimentibus 
ex reverentia inter propinquos servanda. 

ARTICULUS I. 

De impedimento cognationis nataralis, spiritualis, legalis. 

a) De cognationis naturalis seu consanguinitatis 

impedimento. 

1 . Cognatio naturalis seu consanguinitas communiter 
definitur ex D. Thoma: vinculum seu coniunctio perso- 

(1) Ex cap. accepisti 4. et cap. fraternitatis 6, de frigid. et ma' 
lefic. — Benedict. XIV de Synodo lib. /J. cap. 91. n. 5. 

(2) Eiusmodi dispensaiionum exemplum videbimus in disceptatione 
S. quaest* s. — De iisdem loquitur Benedict. XIV const. Dei misera' 
tione, §. iS, 

(3) Cfr Leurenium lib, 4. tit. 4S. quaest. !f56, in qaa quinqae 
expendit eiusmodi casus separationis et resiitutionis. 
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narum ab eodem stipite proximo per carnalem propaga- 
tiooem descendentiam (1). - Hinc ut legitimo ex matri- 
monio nati, ita etiam illegitimi et spurii veniunt nomine 
consanguineorum, quia iure naturali inspecto ex com- 
muni sanguine descendunt; atque ideo ubi agitur de 
matrimonii impedimento vel dispensatione , nuUum fa- 
dendum est inter eos discrimen (2). - Insuper ecclesiastico 
saltem iure consanguinitas significatione accipitur lata, 
et comprehendit non tantum eos et eas, qui ex parte 
patrisetper lineam masculinam coniuncti sunt, et agnati 
appellantur ; sed eos etiam qui ex parte tantnm matris 
seu per lineam maternam coniuncti sunt, et cognati di- 
cuntur (3). 

2. In consanguinitate tria sunt distinguenday scilicet 
stipesj graduSj lineaj ex quibus arbor consanguinitatis 
componitur. 

Stipes est persona, a qua aliae personae, de quarum 
propinquitate quaeritur, descendunt seu originem ducunt. 

Gradus est distantia unius personae ab altera in li-* 
nea consanguinitatis. 

Linea consanguinitatis est series seu coUectio ordinata 
personarum ab eodem stipite descendentium. * Linea du- 
plex est: alia rectaj et est series personarum, quarum una 
ab altera originatur. Bifariam subdividitur, nimirum in li- 
neam descendentiumj in qua continentur personae quae ab 
ascendentibus derivantur, ut filii, nepotes, pronepotes, 
abnepotes, et in lineam asoendentiumj in qua recensentur 
ii, a quibus alii ducunt originem, ut pater, avus^ proavus, 

(1) V. Sanchez lib, 7. disp. 50. n. /. crians D. Thomam. — Ilem 
Pirhing Ub. 4. tU. 44. n. 4. 

(2) Pirr. Corradas: Prnxis dispemat. lib. 7. c. i. n. €. 

(3) Pirhing l. c. n. 2; — Learen. lib. 4. tii. 44. qtMest. 9W. 

iMANSELLA. Ve Impedimentis. 3 
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abavus. *- Alia dicitar linea transversaj collateralis, obii- 
qua, et est series personarum descendentium quidem ab 
eodem stipite, quarum tamen una ab alia non ducit ori- 
ginem, ut frater patris, filii et filiae fratris, nepotes et 
neptes ex fratre, pronepotes et proneptes ex fratre; item 
patruus et amita, magnus patruus et magna amita, ma- 
gnus propatruus et magna proamita. Linea transversa 
est aequalis vel inaequalisj prout consanguinei aequaliter 
vel inaequaliter a communi stipite distant. Sic duo fra- 
tres, frater et soror in aequali gradu distant a communi 
stipite. Frater vero distat a filia fratris vel sororis in- 
aequaliter; et quum frater a stipite distet uno gradu, 
ideo dicitur esse in primo gradu; filia fratris quura di- 
stet duobus gradibus a stipite, ideo dicitur esse in se- 
cundo consanguinitatis gradu. - Quare frater et filia fra- 
tris inter, se coniuncti dicuntur in secundo consanguinitatis 
gradu attingente primum. 

3. Regulae porro ad computandos et cognoscendos 
consanguinitatis gradus, hae tres communiter statuunlur: 

Prima regula: In linea recta tam ascendentium quam 
descendentium tot sunt gradus quot personae, una dem- 
pta, nempe stipite, a quo ducitur prima origo ; vel ali- 
ter: tot sunt gradus quot sunt generationes (1). 

Secunda regula: In linea transversa aequali quot 
gradibus personae distant a stipite, tot gradibus distant 
inter se (2); seu, tot sunt gradus, quot sunt personae 
in una parte, stipite dempto. Tota enim et adaequata 
ratio coniunctionis harum personarum inter se est unio. 
cum communi stipite. 

(1) Pirhing /. c. n. 4; — Sanchez l. c, n, 4; — Leurenius l. c, 
qmesL 2i^. 

(2) Haec regala desumitur ex cap. ad sedem i. el cap. parentela 
55, quaest. 5, ut notant Pirhing l. c. n. 5. et Sanchez L c. n. 5. 
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Tertia regula: Id linea transversa inaequalij tot gra- 
<libus QDUS alteri coniuDgitur vel ab eo distat, quot gra- 
dibus a commuDi stipite distat is qui est remotior (1); 
seu, tot suDt gradusy quot persouae iD parte remotiore, 
semper stipite dempto (2). 

4. Id gradibus Dumeraudis rectae liueae tum ius 
caDOtticum tum civile eaudem teDeDt regulam, uempe 
generata persona gradum adiicit (3), sive fot suut gra- 
dus, quot persouae, dempto stipite. - At iD Dumeraudis 
gradibus lineae transversae^ alia est iuris civilis, et alia 
caDODici iuris ratio. Nam ius civile subiicit iisdem le- 
gibus et rectam et trausversam liDeam ; et ideo lateris 
utriusque geueratioDes Dumerat. Haec gradus computaudi 
ratio adhuc usu viget iu Ecclesia orientali (4); et ideo 
apud eam fratres et sorores, cum duae siut persoDae, 
iD secuudo gradu esse dicuutur, patrueles et coDsobriDi 
Id gradu quarto, sobriui iD gradu seito, sobriuorum filii 
iu gradu octavo. Id liDea autem trausversa inaequali 
patruus ac uepos ex fratre suDt iD tertio gradu, quia 
tres persouae et tres geDerationes diversae intercurruDt, 
et sic deiDceps. - At vero iuxta cauoDicam computatiouem 
fratres et sorores suut iu primo gradu, patrueles et cod- 
sobriDi iD secuudo ; item patruus ac uepos ex fratre suut 
in secuudo coDsaDguiuitatis gradu attiugoDte primum ; et 
sic de ceteris. GauoDicam porro computatiouem latiua 
tenet Ecclesia etiam ex praescriptioDe AlexaDdri II, qui 
eam iamdiu in ecclesiasticam discipliuam iDvectam sup- 

(1) Desampta est haec regala ex cap. /in. 9. de eonsanguinUaU : 
qaae est decretalis Gregorii IX. 

(2) Plara ex tribus hisce regalis exempla gradauro coDsaDguinitatis 
habentur passim apad theologos et iurlsperitos. Cfr cit. AA. 

(3) S. 7. Iwi. De gradib. cognaL 

(4) PappSzilagyi: Enehiridion iuris Ecclesiae orienlalie catholicae^ 
pari, 2, S. m. 
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ponit, ita ut inauditum et novum vocet errorem illoruitt 
qui germanos fratres in secunda generatione esse asse^ 
verant (1). - In hacautem Ecclesia, ratio canonica com- 
putandorum graduum obtinet ac religiose servatur quoad 
matrimonia fidelium; at quoad successiones haereditarias 
adhuc ex iure civili gradus aestimantur (2). 

5. lam vero ut perspiciatur ad quotum cognationis 
gradum extendatur impedimentum consanguinitatis , et 
quo iure matrimenitim dirimat, haec statuenda sutit: 

6. Primum: Consanguinitas in linea recta matrimo- 
nium dirimit indefinite^ scilicet quotocumque vel remo- 
tissimo gradu inter se distent generantes et geniti (3). 
Natura enim ab huiusmodi nuptiis abhorremus, et oflficia 
coniugum non bene congruunt cum officiis, quae liberi 
parentibus tribuere debent (4). 

Secundum: Consanguinitas in linea transversa ma- 
trimonium dirimit usque ad quartum gradum^ gradu ipso 
comprehenso, et non ultra. Siquidem cum olim consan- 
guinitas dirimeret matrimonium usque adseptimum in- 
clusive gradum lineae transversae, postmodum in Con- 

(1) Cfr Papp-Szilagyi loc^ cit. pag. 445;- el loannis Devoli InsLcanonie. 
lib. ^. tit. 2. sect. 9. §. iZ4. adnot. i. pag. S2i'i25, edil. Romae 1818. 

(2) Haec et alia huiusmodi qaoad conlractas et actiones aocarate 
notant Sanchez lib. 7. disp* 50. n. 8. aliiqoe passim. 

(3) Constat ex responso S. Nicolai I ad Balgaros, qno dicitar: « De 
« consangainitate generaiionam exqairitis, ut quibus uiique feminis 
<( iungi debeatis, llquide cognoscatis: verum quod leges hinc sanciunt 
< iam meminimus, et denuo memorare summatim operae prelium duci- 
« mus; aiunt enim: Ergo non omnes nobis uxores ducere licet : nam 
^ qaarumdam nuptiis abstinere debemas, inter eas enim personas quae 
« parentum, liberommye locum inter se obtinent, nuptiae conlrahi non 
« possunt, veluti inter patrem et (iliam, vet avum et neptem, matrem 
« et filium, aviam et nepotem, et usque ad infinitum ». Vide Opnsc. 
Responsa NicoUii I. ad consuUa Bulgarorum, cap. S9. pag. $5. — 
^edit. Romae 1860. 

(4) Devoti loc. cit. %. 135. 
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cilio Lateranensi sub Innocentio III restrictum fuit hoc 
impedimentum dirimens adgradum quartum (1). -Huius 
autem restrictionis extrinseca ratio fuit, quod in ulte- 
rioribus gradibas, nempe usque ad septimum j iam non 
poterat absque gravi dispendio huiusmodi prohibitio seu 
irritatio observari ob difficultatem numerandi, praesertim 
inter plebeios, cognationis gradus (2). Intrinseca autem 
ratio, ut observat Pirhing (3), in eo est, quod ipsa realis 
participatio seu communicatio eiusdem sanguinis ex picimo 
stipite traducta, et consequenter virtus generandi pro- 
lem sibi similem quoad corporis, complexionis, morumque 
habitudinem, communi hominum iudicio vix ultra quar- 
tam generationem perduret ob perpetuam humani cor- 
poris resolutionem et commixtionem cum alio sanguine (4). 
^Ex his autem sequitur, validum esse matrimonium 
inter eos, quorum unus in sua linea transversa distat 
a stipite ultra quartum, alter in alia intra quartum gra- 
dum, cum computatio facienda sit iuxta gradum remo- 
tiorem ut ex decretali Gregorii IX (5) ; - idque etsi alter 
uno tantum gradu distet a stipite (6). 

» • • 

(1) Cap. non debet 8. de consanguinitate etc. ~ lus civile ad quar- 
tam quoque gradum producit inlerdiclum suum ; sed gradum ipsum 
exeludlt, m ex §. 4, ImtU. De nuptiis. Itaque iu«i civile nuptias pro- 
bat consobrinoram, quos coilocat in quarto gradu. At canonesimprobant 
has nuptias, non solum quod et quartum gradum interdicto compre- 
bendunt, sed etiam quod revera ipsi consobrini in secundo gradu sunt 
{Devoti loe. cit, cam.adnotat 4.). 

(2) Cfr cit. cap. non debet. 

(3) Pirhing lib. 4. tit. i4. n. i6. cilans Tanner. 

- (4) Hinc notatSanchez lib. 7. disp. 55, n. 6. et ex eo Pirbing loc. 
cU. rationem illam per modam congruentiae adiectam in ci t. cap. non 
debet, scilicet restrictionem ideo factam ad quartum gradum, quod cor- 
pas humanum constet quatuor humoribus seu . elementis, iuxta anti- 
qaam pbysicorum opinionem, non ita ridiculam et puerilem esse uL 
caTillantur ha^retici. 

(5) Cap. vir qui 9 ei uU. de consanguinit. 

(6) Sanchez l. c. n. 5. Pirh. /. c. n. 17 cum commanissima. 
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Aliter tamen se res habet in Ecdesia orientaii. Si- 
quidem iuita discipliaam illius Ecclesiae, ut testatur 
Papp-Szilagyi, impedimentum consanguinitatis extendi- 
tur usque ad septimum gradum inclusive iuxta civilem 
computationem; atqueideo consanguinitas in octavo gradu, 
qui integrat quartum iuxta canonicam computationem, 
matrimonium non dirimit ; *- < ideo, scribit citatus Auctor^ 
€ graeco-catholici dispensatione Episcopi ab hoc gradu 
< opus habent. Immo graeci asserunt, septimum quoque 
€ eorum computationis gradum nonnisi impedimentum 
€ impediens esse > (1). Et quamvis eiusmodi graecorum 
praxim improbaverit Innocentius IV epistola ad Otho- 
nem cardinalem tusculanum in regno Cypri Legatum ; - 
quamvis Benedictus XIY constitutione Etsi pastoralis 
idipsum edixerit; - quamvis Synodus provincialis Hafo- 
nitarum de anno 1736 per apostolicam Sedem confirmata 
et approbata in forma specifica (2) Lateranensis Concilii 
praescriptionem quo ad hoc impedimentum exceperit (3): 
attamen cum Innocentii IV decretalis in regno Cypri pa- 
cis et oeconomiae causa promulgata non fuerit ; - cum 
Constitutio Etsi pastoralis Italo-graecos tantum respiciat; • 
cum Synodi Libanensis apostolica confirmatio praeter Ha- 
ronitas, ceteras orientaiium rituum Eccle^as nullo pacto 
afficiat (4) : ideo non immerito dici potest, tolerantia ac 
indidgentia apostolicae Sedis factum esse, ut matrimonia 
in Ecclesia orientali inita inter consaguineos et affines 
qui ociavo inter se distant orientcdi gradu^ non sint ir- 
rita, nisi agatur de aliqua orientalis ritus Ecclesia, pro 

(1) Papp-SzUagyi loc. cit. S- 107. 

(3) Benedicti XIV const. Singularis RR. PP. 

(3) Cfr Synodom Maronitaram in Monle Libano celebralam an. 1736, 
part. S, cap, //. §• *• »• IV^* 

(4) Cfr eit. Const. Singularis S- 9. 
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qua ab apostolica Sede aliter statutam, declaratum vel 
approbatum fuerit, prout constat de Marouitis (1). • 
Nec quidquam usque ad praeseus ab apostolica Sede de- 
claratum vel statutum est. Et revera S. G. Sancti Officii 
in «asibus particularibus rogata, respondit die 23 aprilis 
1881: € Quoad matrimonia a graecis catholicisin dioe* 
cesi N. nulliter contracta ob impedimenta consanguini- 
tatis et affinitatis e& copula licita, exceptis gradibus 
proximioribus usque ad quintum gradum inclusive com- 
putationis orientalis, supplicandum SSmo pro gratia sa- 
nationis in radice >• Qaamvis ex hoc S. G. responso 
eruatur, . aliquem saltem gradum ultra quintum esse in 
quo inita coniugia valore carent^ adhuc tamen sub iu- 
dice perstat, an apud graecos catholicos valida vel nulia 
sint coniugia celebrata sive in septimo gradu computa- 
tionis orientalis, idest in quarto attingente tertium com- 
putationis canonicae, sive inoctavo gradu civilis seu quarto 
canonicae computationis. 

8. Tertium: Hatrimonium in primo consanguinitatis 
gradu lineae rectae, nempe inter patrem et filiam, inter 
matrem et filium, est irritum iure naturacj et ideo ab 
Ecclesia dispensari non posse, est communis omnium 
sententia (2). 

Ratio petita ex eo quod genitus sit genitori subiec- 
tus et inferior, matrimonium vero aequalitatem inter con- 
ioges statuat, probat quidem eiusmodi matrimonium esse 
iure naturae inconveniens, non vero esse etiam irritum. 

(1) Papp-Szilagyi loc. cU» §. /09; — Syaodus Libaaensis loc, cit. ; 
— Assemanas : Bibliottiecae orientalis tom. S. part. S. pag, 32S ci- 
tatas ab Anloine: Theolog. moral. cum notis P. Philippi de Carbo- 
neano, tract. de matrim. Append. 2. not. S. 

(2) Sanch. lib. 7. disp. 5f. n. 7 ; — Pirhing citans Sanchez, toc. 
cit, n. 8. 
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Ratio autem quae probat iure Daturae esse etiam 
irritam petitur ex eo quod copula parentum cum libe- 
s secuDdum se et ex oatura rei sit foeda, uti patet 
i naturali instinctu omnium fere gentium talem abhor- 
mtium concubitum (I). Ei eo autem quod iure na- 
irae foeda et itlicita sit talis copula, recte inferri posse 
idetur, eodem iure matrimonium quod ad copulam re- 
Ttur, invalidum esse, sea tale, cuius contrahendi po- 
istatem bumano generi noQ concesserit Deus (2). 

9. An irritetur matrimonium iure naturae m aliis 
neae rectae ^radibus, extra primum, incertissimum est, 
im propter opinionum diversitatem, tam ob rationum 
lomeata non satis firma, qaibus ilbe innituntar (3) ; 
uamvis de iure saltem positivo consanguiaitas in linea 
icta dirimat inde^mte in quocumque gradu, ut supra 
idimus (4). 

10. An matrimoniam in ]^imo gradu lineae trans^ 
irsacj sciticet inter fratres et sorores, sit irritum iure 
jturaej etiam, dissident DD., et alii affirmantem, alii 
Bgantcm opinionem probabiliorem dicunt ; - alii conten- 
unt, romanos PontiQces qaoad banc gradum nunquam 
ispensasse, alii dispensasse aliquando (5). 

1 1 . In secundo ceterisque gradtbus Hneae transversae 
^Dsangainitas non dirimit iure naturae (6), sed iure 

(1) D. AcDbros. rp. S6 ad Palernum ilicil : " coanubiam pairi< cum 
lllia pugnnrt; ciiin kft naiurne iu ^^ingulorum cordibus ^cripUi '. 
pDd Sanchez cit. Ub. 7. dixp. S1. n. 7. 

(S) SaDcliez, Pirbiog II. eit. cum aliis. 

(3) Lenrenius lib. 4. lU. f4. qwial. «83, nn. t-S. — Sclimalzgr. 
6. 4. lil. 1i. n. 30. 

(4) Ex cit. Ttxp. Nicolai 1 ad consulta BulKarorum. 

(5) Vide Leuren. loc. cit. quanl. M6. ~ Schmalzgr. Ub. 4. lil. H. 
■ 45 tt 47. — Riganiium in Regul. 49 Canctllar. aji. nn. /3-/7. 

(6) Sanch. tib. 7. disp. 5S. n. H. cum commuoi. 
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tantum ecclesiastico, ut ex praxi Ecclesiae, quae ab iis 
dispensat. - £x quo sequitur, ut quum spectato iure oa- 
turae valida habenda sint matrimonia contracta inter 
infideles qui hisce consanguinitatis gradibus coniuncti 
sjnt, cumque non baptizati Ecclesiae legibus non tene- 
antnr, si eiusmodi infideles ad fidem convertantur^ nec 
separandi sunt, nec dispensatione indigent, ut in con- 
tracto maneant coniugio (1). Atque ita de aliis iuris 
mere ecclesiastici impedimentis dicendum est. 

12. Quod autem attinet ad vim ac rationem pro- 
bandi consanguinitatis gradus per parochiales codices at- 
que testes in causis matrimonialibus, exponetur infra (2). 

b) De spiritualis cognationis impedimento. 

13. Cognatio spirituaiis est quaedam propinquitas 
personarum, quae ec(!lesiastico statuto oritur ex admi- 
nistratione et susceptione sacramentorum baptismi et con- 
firmationis (3). 

14. Misso autem antiquo decretalium iure (4), quo 
triplex erat cognatio spiritualis matrimonium dirimens, 
nempe paternitas, compaternitas^ fraternitas et ad plu- 
res quam hodie persona» extendebatur (5), iure novo 
Tridentini (6), sublata cognatione fraternitatis, paternir 
tas tantum et compaternitas remanent, eorumque neutra 
ad uxores transfunditur; ideoque statuenda haec sunt : 

15. Primum: Cognatio spiritualis dirimit matrimo^ 

(1) Ex decrelali iDnocentii III, eap. gaudemtut 8. de divortiis. 

(2) Diseeptatione secundn : De matrimonii nullilaie ex impedimento 
consanguinitatis inter conlrahentes, 

(3) Sancb. lib, 7. disp. 34. n. i. — Pirhing lib. 4. tit. 44, n. i. 

(4) Cap. y. de cognat. spirit. in 6. 

(5) Vide Pirhing iib. 4. tit. 41,n. 3.\ — vel Sancbez llb. 7. disp. 5 i. 
n. 9: citali a Leuronio lib. 4. tit. 44. quaest. 903. n. 4. 

(6) Sess. 24. c. S. de reform. matrim. 
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nium de iure ecdesiastico: l**inter ministrum sacramenti 
et subiectum huiusque genitores, seu inter baptizantem 
vel confirmantem ex una parte, et baptizatum velcon- 
firmatum et baptizati vel confirmati patrem et matrem ex 
altera; - T inter patrinum vel matrinam ex uno latere, 
et filiolam vel filiolum eorumque genitores ex altero. 

16. Secundum: Plures requiruntur conditiones, ut 
patrini spiritualem contrahant cognationem, scilicet r ut 
sint baptizati, secus enim Ecclesiae eiusque iegibus, vi 
quarum hoc impedimentum statutum fuit, subiecti non 
sunt, et consequenter incapaces contrahendae cognatio* 
nis spiritualis (1); 2** ut sint rationis compotes, quia 
quamvis nulla aetas ad hoc sit a iure determinata, non 
essent tamen muneris patrini capaces qui rationis usu 
carerent (2) ; - 3"" ut intentionem seu animum habeant 
suscipiendi seu agendi munus patfini, adeoque non suf- 
ficit mere materialiter levare e sacro fonte; quanquam 
non requiratur ut intentionem habeant contrahendi spi- 
ritualem cognationem, quae cum ab Ecclesiae statuto, non 
a voluntate patrini pendeat, etiam ab ignorante vel etiam 
a nolente, si de cetero intentionem gerat exercendi mu- 
nus patrini, contrahitur (3); - 4*" ut sacramentum ba- 
ptismi vel confirmationis fuerit vaiide coUatum, quia si 
non subsistit principale, quod est sacramentum, neque 
accessorium, nempe cognatio, subsistere potest (4). -* 
Hinc neque spiritualem cognationem contrahunt sive qui 
patrini vel matrinae ofGicium exercent dum supplentur 

(1) Barbos. Sanch. Pirh. Laym. citati a Leurenio quaest. 209, ubi 
illaliones scitu perutiles quoad infidelem baptizantem flliam fldelis, et 
quoad fidelem bnptizantem vel levantem e sacro fonte fllium infldelis. 

(2) Pirhing lib. 4. lit, 44, n. 54. citans Sanchez Hb. 7. disp. $4. n. 5- 

(3) Sanchez lib. 7. dtsp. S8. n. 4. 

(4) Pirhing Uk. cit, n. S6 cum communi. 
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baptismi priyatim coUati caerimoniae et solemnitates, sive 
qni eas supplet, quia dicta sappletio non est coUatio 
baptismi (1). 

17. Notandum autem est, quod baptizans sive «o- 
lemniter sive privatim baptizet, semper contrahit cogna* 
tionem cum baptizato eiusque patre ac matre. Baptismus 
enim solemnis et privatus in se et formaliter non dif* 
ferunt, sed quoad caerimonias tantum extrinsecas. - Ye- 
rum quoad patrinos in privato baptismo infantem levan* 
tes animo obeundi munus patrini, DD. dissident inter 
se an ex Tridentino cognationem contrahant (2). 

18. Cum autem quis queat patrini vel matrinae mu- 
nus in baptismo vel confirmatione obire per alium, id- 
est per procuratorem seu mandatarium, et vir pro mu-* 
liere, et mulier pro viro procuratoris officium praestare 
possit (3), non hic spiritualem contrahit cognationem, sed 
principalis constituens suum legatum , ut constat ex 
sacrae Gongregationis decretis (4). 

19. Parens vero baptizans prolem suam urgente n^*- 
cessitate^ vel si extra necessitatem hona fide eandem 
baptizet aut suscipiat, nullam contrahit spiritualem co- 
gnationem, qua ab usu coniugii ulla ratione prohibeatur. 
Culpa enim vacare iudicandum est, ad quod necessitas 
impulit, vel quod bona fides suggessit. Qui autem a culpa^ 
etiam a poena excusatur : poena autem esset prohibitio 
petendi debitum. - Immo probahilius nec videntur co- 

(1) Pirh. loc. cit. — Sanch. lib. 7. d. 6i. n. 5. 

(:2) Cfr Leareniam lib, 4, tU. 41, quaest, 40$. nn. 4-9. 

(3; Ex S. C. declarat. apad GaUemart in not. ad cap, 2. sus. 24. 
Conc. Trid, n. 4. 

(4) Iq Tadertina, 16 martti 1630, at refert Barbosa Aposiol. decis. 
coiUet. 477. n. 9. — et adcap. S. sm. t4. Coacil. Trid. (dereformat. 
matr.) n, 26, — Benedict. II V quaest. canon. 227. 
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goationem contrahere, etiamsi ex industriaj seclusa ne- 
cessitate, prolem parentes baptizarent. Cum autem io 
re saltem dubia nequeat ius certum coniu^i aiiferri , 
negandum est, per hoc uilum usui coniugii impedimentum 
apponi (1). 

20. Religiose etiam tenet et hoc impedimentum Eo- 
clesia graeca. Differentia tamen aliqua inter utriusque 
Ecclesiae orientalis et occidentalis disciplinam in eo est 
€ quod secundum Latinos permissum sit Siiio patrini du- 
cere sororem filii spiritualis patris sui : quod per disci- 
plinam graecam prohibitum est, in quantum inter fiiios 
patrinorum atque filium spiritualem eiusque fratres et so- 
rores fraterna correlatio consistit > (2) more spiritaalis 
cognationis fraternitatisj, sed magis extensae, quae iure 
antiquo decretalium ante Tridentinum vigebat (3). - Ali- 
ter tamen sentit Maronitarum Ecclesiaj quae ut in ce- 
teris, in iis praesertim, ut par erat, quae ad mores et 
fidem pertinent, ita et in cognatione spirituali Tridentini 
Concilii statuta in Synodo Libanensi excepisse, et inter 
snos dudum invaluisse his verbis edicit atque testatur : 

< Cognatio spiritualis ex baptismo contrahitur interte- 
€. nentem ac baptizatum ipsum et illius patrem et matrem, 
€ nec non inter baptizantem et baptizatum baptizatique 
€,patrem ac matrem tantum. Similiter ex Confirmationis 
€ sacramento contrahitur cognatio spiritualis inter con- 

< firmantem et confirmatum illiusque patrem et matrem 

(1) Leuren. l. c. quaeet. »//. — Schroalzgr. lib. 4, tU. 4i. nn. 46-49, 

(2) Papp-Szilagyi loe. cit. §. III. 

(3) Decretalium iure tertia species cogaationis spiritualis erat fira- 
ternitas, qua matrimonium irriium erat inter (ilios carnales baptizan- 
tis, coutirmatttis el patrinorum ex una parie, ei ipsum bapiizatnm vel 
confirmatum ex aitera parte (Sanch. lib, 7. disp. $4. n. 9. — Pirhing 
lib. 4. tit. 44. n. 5). 
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« ac teneatem taotam: idque iuxta decretum sacrosan- 
» ctae TrideDtinae Synodi, quod in Ecclesia nostra du- 
» dum invaluit > (1). 

c) De legalis cognationis impedimento. 

21. Cum legalis cogaatio ex adoptione oriatur civili, 
iure ecclesiastico ius civile quoad hoc impedimentum 
approbante et excipiente, nihilque in eo mutante, in- 
quirendum primo quid et quotuplex sit adoptio iuxta ro- 
manum ius. 

22. Adoptio ex hoc iure communiter cum D. Thoma 
definiri solet: personae extraneae in filium vel nepotem 
legitima susceptio. Ut autem adoplio fieri possit, quae- 
dam a iure ipso praescriptae servari debent condiliones, 
scilicet - Primo, ut adoptans sit mas, nam feminae ado- 
ptari possunt sed non adoptare nisi ex priviiegio; - Se^ 
cundOj ut sit sui iuris et maior viginti quinque annis, 
quum aliter sua administrare nequeat; - Tertio^ ut non 
sit naturaliter impotens seu frigidus ex natura ad ge- 
nerandum, cum in defectu filiorum, quos spectata na- 
lura habere posset, permittatur adoptio; - QuartOj ut 
eam habeat aetatem, quae adoptati aetatem excedat an- 
nis decem et octo, adeo ut esse posset eius pater na- 
turalis; - Quinto^ ut sit praesens dum fit adoptio, non 
enim fieri potest adoptio per literas aut per procurato- 
rem; et insuper ut adoptatus in eam consentiat (2). 

23. Adoptio autem duplex est: 

Perfectay qua persona extranea sui iuris, forma le- 

(1) Synodas Maronilarum, losepho Simonlo Assemano S. A. Able- 
gato, an. 1736 celebrala, pari. 2, cap. //. §. 8, n. 4. pag. 76 edit. Ro- 
mae 1830. 

(2) Vide de his omnibns tot. tit. ff. Cod. ei InsiiL De aiioption. et 
iradit Sanchez lib. 7. disp. 65. nn. 4Z. 
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gali seu rescripto Principis, transit ia potestatem et fa- 
miliam adoptantis, et omnia filii legitimi iara acquirity 
ita ut fiat haeres necessarius adoptantis en testamento 
in quarta bonorum parte, Eiusmodi adoptio dicitur ar^ 
rogatio. 

Imperfecta seu simplex, qua persona extranea sub 
alterius potestate, uti paterna, constituta, sub eaque 
manens, auctoritate cuiusvis iudicis merum et mixtum 
imperium habentis, assumitur in fiUum vel nepotem, non 
tamen in familiam et potestatem transit adoptantis, et 
propterea nonfithuius haeres necessarius ex testamento, 
licet ei succedat ab intestato (1). 

24. Porro Cognatio legalis est propinquitas perso- 
narum, quae oritur ex adoptione legali (2). Ita com- 
muniter AA. 

Certum autem est, cognationem legalem, quatenus est 
impedimentum dirimens matrimonium, oriri ex adoptione 
perfecta seu arrogatione (3). 

Controvertitur autem inter DD. an oriatur etiam ac 
dirimat matrimonium cognatio legalis ex adoptione im- 
jperfecta seu simplici (4). - Probabilius et communius non 
dirimit, cum sola adoptio perfecta censenda sit adoptio 
proprie et simpliciter dicta: sive quia per adoptionem 
imperfectam adoptatus non traasit in potestatem ef fa- 
miliam adoptantis, et consequenter nequit naturalis si- 
miiitudinem cognationis referre; - sive quia in adoptione 
simplici deficit praecipua huius impedimenti ratio, sci- 

(1) Sanchez loc. cit. n. t. ex cU. iure. 

(2) lare ecclesiastico approhante %u$ citile - adiicil Pirhing lib. 4. 
iit. 42. n. 5. 

(3) Learenius lib. 4. tit. 4!i. qwust. 946. n. 4. citans leges et ca- 
iiones; -Sanchez l. e. n. 47. 

(4) Learen. loc. cit. n. S; - Sanchez loe. cit. nn. 8-9. 
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licet incontineQtiae periciilum inter cognatos legales, cum 
Qon transeat adoptatus in potestatem, familiam et co- 
habitationem adoptantis (1). Quare communis DD. sen- 
tentia docet ei adoptioQe simplici seu imperfecta ne- 
dum dirimens^ sed ne impediens quidem impedimentum 
oriri (2). 

Ceterum cum Ecclesia hoc impedimentum induxerit 
per approbationem duntaxat romani quoad hoc iuris, 
oumque civiies variarum gentium leges quoad cognationem 
legalem plus miQusve disteut a romaQi iuris arrogatione 
8ea perfecta adoptione, sola apostolica Sedes pro diversa 
civilium codicum ratioue deiiQire certa seQteQtia poterit 
quaestioQem, aQ et a quibus eiusmodi impedimeutum 
ibatrimOQii iQCurratur. 

Quibus praemissis statueudum est: 

85. Primo: Coguatio legalis orta ex adoptioQe coq- 
stituit impedimeQtum dirimeus matrimoQium ex iure ec- 
clesiastico romauum ius quoad hoc approbaute et ex- 
cipiente (3)» 

26. SecvOido: CogQatio legalis ad similitudiQem co- 
gnationiB natttralis ex iure romano, sed vi iuris canonici, 
fidelium matrimoni^ dirimit inter sequentes personas : 

r Velut in lin* recta et quasi paternitatis ratione, 
inter adoptantetn et adoptatum et eius filios aliosque 
descendentes, qtti tempore adoptionis erant sub adopta- 



(1) Ciit. AA. ct Schmalzgr. lib. 4. tit. 42. nn. 48-SS. 

(2) Sinchez l, c, n. 10. - Schmalzgr. ibid. 

(.3) Eruilur ex responsis Nicolai I ad consulta Bulgarorum cap. 2. 
de compatribuii^ ubi dinilur: « quandoquidem nec inter eos qui natura 
« et eos qui adoplione fUii sunt, venerandae romanae leges matrimo- 
« niam contrahi permittant » etc. Ex hoc autem capiie excerptus est 
lil. 42 libri 4 Decretalium. Vide cit. opmculum: Responsa Nicolai l 
ad consulta Bulgar. c. t. pagg. S-4. 



- 48 - 

tae personae potestate (1). - Perdurat hoc impedimeQ- 
tum semper, et quamvis adoptio per adoptati emaDci- 
pationem solvatur. 

2° Yelut in linea transversa et quasi fraternitatis 
ratione, inter adoptatum et lilios naturales adoptantis, 
et non inter alias personas. - Perseverat hoc impedimen- 
tum quamdiu naturales adoptantis filii et adoptata per- 
sona sub adoptantis potestate versantur , adeoque hac 
patria potestate solutft sive morte adoptantis, sive eman- 
cipatione filii naturalis vel adoptivi, cessat impedimentum. 

3'' Per modum afjinitatis inter adoptantem ut soce- 
rum et uxorem adoptati ut nurum^ ac vicissim inter 
adoptantis uxorem tanquam novercam et adoptatum tan- 
quam privignum. Hoc etiam impedimentum perpetuum 
est ut primum (2). 

27. His omnibus fere gemina habet ' Jlfaronitorum 
Synodus libanensis (3). - Non sola autem Maronitarum^ 
sed universa Orientalis Ecdesia cognationis legalis tenet 
impedimentum, quamvis diversa personarum graduum- 
que ratione. De eo namque haec scribit Blastaris in 
Syntagmate : < Non potest pater, qui filium adoptavit, 
filii adoptivi filiam vel neptem du^re; nec filius ado- 
ptivus adoptantis patris uxorem veTmatrem vel sororem 
matris vel neptem ex filio > (4). 



(1) Vide Sanch. cil. difip. 6S. n. 54. 

(2) Cfr pro his omnihus cit. AA., ac praesenim Schmalzgr. lib. 4. 
tit. 42. - Leuren. eodem lib. et tit. qmest. 218. 

(3] Synod. Maronit. an. 1736 loc. cit. 
(4) Papp-Szilagyi loc. cit. §. 413. 
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ARTICULUS II. 
De afBnitatifl impedimento 

1. Affinitas est propiQquitas persoaarum ex carnali 
copula proveniens, ut communiter cum divo Thoma eam 
definiunt tum tbeologi, tum utriusque iuris periti (1). 
Gum enim per copulam vir et mulier fiant una caro , 
sanguis unius dicitur alterius sanguinem tangere; ac 
proinde consanguinei feminae redduntur propinqui seu 
affines viri in eo gradu in quo sunt consanguinei fe- 
minae; et mutua vice consanguinei viri fiunt affines 
feminae in eo gradu in quo sunt consanguinei viri (2). 

2. Ad haec clarius ac plenius enucleanda animad- 
vertendum est , tripiex olim fuisse affinitatis genus , 
nempe primum una duntaxat media contrahebatur per- 
sona, ut ex. gr. si Titius frater Caii matrimonium 
iniisset et consummasset cum Berta ^ baec Caii affinis 
erat, sicuti nunc est. - Alterum genus affinitatis duabus 
mediis contrabebatur personis ; ut si mortuo Titio , 
Berta matrimonio iungebatur cum Sempronioj Sempro^ 
nius ^ alter Bertae maritus , tum Caium , tum omnes 
defuncti Titii consanguineos secundo affinitatis genere 
contingebat. - Tertium denique affinitatis genus tribus 
contrahebatur mediis personis. Ita si, mortua Berta , 
Sempronius aliud celebrasset cum Naevia coniugium, 
etiam cum hac et Caius et omnes Titii consanguinei 
tertio affinitatis genere iungebantur. Triplex autem hoc 

(1) Vide Sanchez lib. 7. disp. 64, n. /. 

(2) Sanchez loc. cii. iaxta qood diciinr a Gregor. cap. fratemita' 

iis 4. eaus. 55. quaest. 40. 

Mansblla. Dt Impedimentis. 4 
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affinitatis genus matrimonium dirimebal (1). - At In- 
nocentius III secundum et tertium affinitatis genus, sacro 
approbante Lateranensi Conciiio, abrogavil, solo retento 
primo affinitatis genere (2). Hinc cum vitricus et uxor 
privigni secundo tantum et non primo affinitatis ge- 
nere inter se coniungantur, sequitur, eos non impediri 
quominus validum possint inter se coniugium inire (3). 
- Hinc etiam sequitur, ut quamvis consanguinei viri sint 
affines feminae ab eo carnaliter cognitae , non tamen 
sunt affines consanguineorum feminae et contra (4). 
< Unde ab - omnibus canonistis , instar regulae nullam 
habentis limitationem , usurpatur commune illud effa- 
tum: Afftnitas non parit affinitatem > (5). - Sequitur 
etiam, saltem veram et proprie dictam affinitatem non 
oriri ex matrimonio rato tantum; ex eo enim oritur 
quidem publicae honestatis impedimentum, non vero af- 
nitatis, deficiente copula (6). 

3. Affinitas autem oritur non solum ex copula licita 
scilicet coniugali, ut patet ex dictis, sed etiam ex i7- 
licita copula , nempe ex fornicatione , aduiterio , ince- 
stu etc, ut certum imprimis est ecclesiastico iure (7), 
quo insuper declaratur ob eiusmodi affinitatem matri- 
monium dirimi. - At etiam iure ipso naturae inspecto , 
ideo per coniugalem copulam contrahitur affinitas, quia 

(1} Fuse haec explicat Sanchez lib. 7. disp. 67. 

(2) Cfr cap. non debet 8. de consang. et affinit. 

(3) S. Congregal. Concilii ita declaravildie 8 martii 1721. Cfr Benedi- 
ctum XIV de SynodoZift. 9.cap. /5; - et eiusdem Qmest. canonic. 166. 

(4) Habetur expresse in cap. quod super his 5. de consang. et affinxt, 

(5) Benedict. XIV de Synodo cit. lib. 9. cap. iS. n. 2 in Gne. 

(6) Sanchez lib. 7. disp. 64, n. iS. — Confirmatur ex iis quae defi- 
nivit Pius V const. Ad Romanam an. 1568 super deciar. Concilii iri- 
dent. de impedim. afjinit. 

(7) Cap. discretioneyn 6. de eo qui cognovit consang. Mxoris suae. 
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per eam coniuges fiunt una caro et unus sanguis. 
Atqui et per illicitam copulam fornicantes , adulteri , 
incestuosi aeque fiunt una caro, dicente Apostolo (1): 
Qui adhaeret meretrici (scilicet per copulam) efficitur 
unum corpus (2). Verum alii negant , naturale enasci 
affinitatis vinculum ex illicita copula (3). 

Hisce positis, haec statuenda sunt principia: 

4. Primum: Affinitas non contrahitur nisi per co- 
pulam perfectam et consummatam^ seu talem quae per 
se apta sit generationi, quum per eiusmodi tantum co- 
pulam vir et mulier fiant una caro , unde affinitas 
witur (4). 

5. Consentiunt autem DD. in neganda affinitate si 
sola femina seminaverit; dissentiunt autem an oriatur 
affinitas si seminaverit solus vir. - Cuius quaestionis 
solutio dependet ex eo, ut definiatur num sola viri 
seminatio intra vas ordinarium sufficiat ad generationem 
prolis; an vero ad eam etiam feminae requiratur se- 
minatio. Communior porro medicorum sententia tenet , 
primam sufficere; alii autem non improbabiliter sen- 
tiunt, requiri etiam feminae seminationem. Sanctus Tho- 
mas illorum suifragatur sententiae qui ad affinitatem , 
uti matrimonii impedimentum , decernendam exigunt 
actum utrinque perfectum (5). - Ceterum quum agatur 

(1) I. C(yr. 6. 

(2) Learenius lib. 4, Ht. 44. quaest. Si9. n. /. 

(3) Sanchez lib. 7. disp, 6S. n. 9. - et cum eo De Lugo, Gonzalez, 
Navarrus aliique. - Consectaria porro quae ex hac oi^iuntur sententia- 
rum probabilitate quo ad infideles qui ad tidem veniunt, vide apud cL 
Ballerini in notis ad Theol. Moral. Gury, nola b ad n. 81S. tract. dt 
matrim. 

(4) Sanchez lib. 7. disp. 64. n. ^et stqq. - Pirhing lib. 4. tit. 44. n. tt. 

(5) Cfr S. Ligoriurh lib. 6. n. 4075 et n. 40S6 ubi verba refert divi 
ThomaC; et concludit, utramque oppositam sententiam esse probabiiem. 
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de matrimonii impedimento, ex generali principio defi- 
niendum foret, rem in iure esse dubiam , et ideo in eius- 
modi imperfecti actus adiunctis impedimentum non adesse. 

6. Pro praxi tamen in foro externOj cum de co- 
pula constat, semper praesumendum est pro impedi- 
mento contracto . - Idem praesumendum etiam in foro 
interno cum de opposito non constat, quia prudenter 
iudicium elicitur ex communiter contingentibus. Contra 
si certo constet, seminationem alterutra ex parte non esse 
secutam, nequit in foro conscientiae pro impedimento 
sententia ferri (1). 

7. Ad ailinitatem autem contrahendam nihii inter- 
est an persona consenserit copulae, vel non consen- 
serit : ita ut aflfinitas oriatur ex copula habita cum dor- 
miente, ebria, amente, coacta, ignorante : quia uniones 
eiusmodi ad generationem sufficiunt; secus si copula 
haberetur cum mortua, quod idem foret ac haberetur 
cum ligno (2). 

8. Secundum: Quemadmodum consanguinitas, ita et 
affinitas orta ex copula coniugali matrimonium olim di- 
rimebat usque ad septimum gradum (3). Nunc auj;em, 
ecclesiastici sanctione iuris, affinitas orta ex copuia /i- 
cita matrimonium dirimit usque ad quartum gradum 
inclusive (4). - Ex copula autem illicita affinitas olim 
iure decretalium dirimebat uti ex licita usque ad quartum 
gradum (5). Verum hodie ex novissimo Tridentini iure 

(1) Cfr Schmalzgrueber lib, 4. iit. 14. nw. 71-75, 

(2) Sanchez cit. lib. 7. disp. 64. nn, 47-18. 

(3) Constat ex cap. nuUum 7. et cap. aequaliter 15. causa 55. 
quaest. 5. 

(1) Ex Concilio Lateranensi IV^utex cap. nondebet8.de consang. 
■et affinit. 

(5) Cit. cap. non debet. 
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impedimentum afiinitatis ex copula fornicaria seu illi- 
cita restrictum est ad secundum gradum inclusive (1). 

9. Affinitas ex copula illicita ob eandem rationem et 
intra eundem secundum gradum ob quam et in quo di- 
rimit matrimonium, dirimit etiam sponsalia contrahenda 
vel contracta de futuro (2). Sponsalia namque de fu- 
turo sunt futurarum nuptiarum promissio. Affinitas au- 
tem proveniens ex fornicatione cum sponsae consanguinea 
in primo vel secundo gradu impedit quominus possit 
eiusmodi impleri promissio, cum inter affines in gradu 
prohibito contrahi valide nequeat matrimonium. 

10. Porro ex certa omnium sententia affinitas in 
linea collaterali seu transversa matrimonium dirimit solo 
Ecclesiae iure. Matrimonium namque vel in primo lineae 
transversae gradu contractum, scilicet cum uxore fratris 
aut cum sorore uxoris, quamvis, omnibus fatentibus, 
naturalem quandam praeseferat indecentiam, ita ut non- 
nisi urgenti causa permitti debeat, eiusmodi tamen in- 
decentia tanti non est momenti, ut ob ipsam dicendum 
sit, Auctorem naturae, qua talem, denegasse affinibus 
potestatem contrahendi inter se matrimonium (3). - 
Pluribus autem argurtentis id Doctores probant. At 
factum sufficiat romanorum Pontificum, qui in primo 
affinitatis gradu lineae transversae passim dispensa- 
runt (4). 

(1) Concil. Trid. sm. 24. cap. 4. de reformat. matrim. 

(2) Sanchez lib. 7. disp. 67. n. 4 ; - el ex eo Pirhing lib. 4. tit- 4S. 
de eo qui cognov. n. i/. 

(3) Sanchez lib. 7. disp. 66, n. // cam communi. 

(4) Qaum lulius II dispensaverit cum Henrico VIII Angliae rege, 
nt duceret Catharinam, quae fuerat Arturi fratris uxor, Henricus, ad 
prava dein consilia capienda, asseruit, suam cam Catharina coniagium 
iure naturae irritum fuisf^e ob afflnitatem quam cum ea in primo grada 
ante nnptias habebat; ac ideo inanem fuisse Pontificis dispensationem^ 
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11. CoQtrovertitur autem utrum matrimonium ia 
primo affinitatis gradu lineae rectae, nempe inter vitri- 
cum et privignam, novercam et privignum, socerum et 
nurum, socrum et generum sit iure naturae irritum, an 
vero solo Ecclesiae iure. Plures ac magni quidem no- 
minis tum tbeologi tum iurisperiti universim negarunt, 
eiusmodi matrimonia cum primo affinitatis gradu lineae 
rectae inita, iure naturae esse irrita (1); et hanc sen- 
tentiam probabiliorem dicit Schmalzgrueber (2). Haec 
enim affinitas non inducit ea, propter quae alias ma- 
trimonium iure naturae irritum est, et ab Auctore na- 
turae humano non concessum generi censetur (3). 

12. Hinc quaesitum fuit an in primo affinitatis gradu 
lineae rectae summus Pontifex dispensare possit pro 
nuptiis contrahendis. - Et patroni illius sententiae quae 
docet, eiusmodi nuptias prohibitas esse videri de iure 
naturae, dispensare non posse tenuerunt. Contrariae 
vero sententiae Doctores, pluribus allatis gravibusque 
rationibus , docuerunt , romanum Pontificem plenaria 
poUere dispensandi potestate in primo affinitatis lineae 
rectae gradu : quam sententiam veriorem esse dicit Ri- 
gantius (4). Id autem coUigit tum ex Concilio Aga- 
thensi, quod toleranda censuit et non dissolvenda con- 



et ita ab Ecclesia iadicandum ac declarandam esse contendit. - At vero 
Clemens YII consaltis hac de re celebcrrimis catholici Orbis Uniyersi- 
tatibas, et accaratissima adhibita deliberatione, apostolicis litteris de- 
claravit vaiidam et legilimam faisse dispensationem, et consequenter 
vaUdam ac firmum faisse coniugium, quod Henricus cum Catharina, 
amolo anctoritate apostolica affinitatis impedimento, rite inierat. 

(1) Hanctenentsententiam D. Thomas, Caiet., Sanch., Henriq.,Pont., 
Rebeli., Castrop. etc. citali a Leurenio lib. 4. Ut. /4. quaesL iSI, n.i, 

[2) Cfr Schmalzgr. lib. 4. tit. 44. n. m. 
(3j Ita Castrop. citatus a Leurenio L c. 

(4) Rigant. ad regul. 49 Cancellar. apost. n. to et seqq. 
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iugia inita cum noverca vel privigna ; tum ex Concilio 
Aurelianensi III < in quo decretum fuit , ut infideles 
conversi ad fidem non separentur > (1) quamvis in 
eiusmodi gradu matrimonium contraxerint. - Hanc ean- 
dem sententiam, de potestate Pontificis in primo affi- 
nitatis lineae rectae gradu dispensandi, secuta est sacra 
Gongregatio S. Inquisitionis et alia particularis Con- 
gregatio habita coram Benedicto XIII, ut Rigantius 
itidem refert (2). 

13. At vero perpendentes romani Pontifices quod 
privigna respectu vitrici, privignus respectu novercae, 
nurus respectu soceri, gener respectu socrus, filiorum loco 
habiti sunt, unde ex nuptiali eorum coniunctione oriretur 
maxima quidem et publica cum scandalo turpitudo atque 
indecentia, quam et ipsum civiie ius agnovit dum nuptias 
inter eas personas celebrari prohibuit: hinc quamvis plu- 
ries enixe rogati, ab eiusmodi dispensatione concedenda se 
abstinuerunt, quoties affinitas ex legitimo orta fuerat ma- 
trimonio (3). Hoc enim, ut notat divus Thomas < affini- 
tatem causat non solum ratione carnalis copulae , sed 
etiam ratione societatis coniugalis, secundum quam etiam 
matrimonium mturale est > (4). 

14. Contra vero haud raro apostolica Sedes dispen- 
savit in primo affinitatis gradu lineae rectae , quando 

(IJ Rigantius loc. cit. 

(2) Ibidem. 

(3) Cfr Rigantiam loc. cit. ubi nn. ^5t7 exempla ac testimonia 
in medium affert denegaiae haius dispensationis ab apostolica Sede, 
sufTragantibus magni nominis viris, quos inler eminebant Cardinalis 
De Lugo et Lambeninius, poslea Benediclus XIV, qui censuerunt, ro- 
manum PontiOcem posse quidem dispensare, sed non expedire ob ma- 
ximam illius conianctionis lurpiludinem. — Idipsum testatur idem Be- 
nedict. XIV in Op. de Synodo lib. 9. cap. i5. n. 4. 

(4) S. Thomas in 4. disp. 41. Q. 1. art. Y. q. 4. ad 9. 



Biusmodi afBnitas ex coputa oritur /brntcaria : < quam 
spensationem, ut Rlgantius testatur, prae ceterts \n- 
ilsit s. m. ClemeDS XI in Hazarien. apud s. Uariam 
aiorem sub aiinulo Piscatoris die 13 iulii 1708 , et 
Faraonen. apud s. Mariam malorem sub annulo Pi- 
aloris die 5 augusti 1709 > (1). Nedum ergo in 
terno , sed etiam in externo foro consuevit ali- 
lando apostolica Sedes dispensare. - Huius autem 
versae praxis ratio per se patet. Cum enim affini- 
s ex actu fomicario non ita perfecta sit uti ea quae 
L legitimo et consummato provenit matrimonio, quum 
t nuper notatum est, in illo unio tantum corporum, 
1 isto autcm societas etiam habeatur in communem 
tam, ita ut privignus, privigna, gener et nurus loco 
irentam habuerint et rccognoverint vitricum, nover- 
im, socerum, socrum, hinc non expedit ut Papa di- 
lenset , ne publica oriatur indeccntia et publicum 
andalum. - At contra neque indecentia neque scan- 
ilum oritur quum Ecclesia indulget , ut quis pos- 
t ducere Bertam, exempli gratia, cuius ille matrem 
rnicarie cognoverat, quia Berta fornicarium illum nec 
co patris habuit, iiec in patrem recognovit (2); dum- 
odo tamen periculum caveatur ne propriam filiam in 
atrimonium ducat, uti evenire posset si copula cum 
atre uativitatem filiae praecessit. 

15. Tertium principium : Affinitas inter coniuges 
intracta ex incestuosa copula cum consanguinea uxoris 
il cum consanguineo viri, matrimonium ipsorum diri- 
ere nequtt, cum huic indissolubiliter iam inito super- 
miat ; eiusdem tamen usum impedit in poenam coniu- 

(Ij RigRntias i. c. n. iS. 
(3} Rignnliiis loc. rit. n. 29. 
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gis incestuosi: scilicet coniux incestuosus, non autem 
innocens, privatur iure petendi debitum (!)• - Haec autem 
affinitas cum oriatur ex illicita copula, hinc vi citati tri- 
dentini decreti (2) contrahitur tantum ex. copula cum 
consanguineis alterius coniugis in primo et secundo gradu^ 
et ad hunc gradum restringitur consequens petendi de- 
bitum priv£flio (3). 

16. In Ecclesia Orientali quoad affinitatis impedi- 
mentum praescriptiones legis civilis in usu sunt. Sic 
noverca nequit ei nubere, qui privignae suae maritus 
fuit. Accedunt praescriptiones Sisinii Patriarchae plura 
ob affinitatis affinitatem coniugia vetantis; sic vetuit ne 
duo fratres duas ducant consobrinas, nedum sorores. 
Nuptiae sexti ac septimi gradus vetantur si aliqua emer- 
gat quoad generis appellationes confusio - Apud Graecos 
obtinet etiam affinitas ex tribus descriptis affinitatis 
generibus; sed impedimenta quae ex secundo et tertio 
affinitatis genere oriuntur, uti impedientia magis quam 
dirimentia haberi videntur (4). 

17. Ouidquid tamen sit de ceteris Orientalium Ec- 
clesiis, saepius laudata Maronitarum Synodus libanensis 
haec de affinitate decrevit: « Quum gradus consangui- 
nitatis ad quartum inclusive quoad Latinos in Conciiio 
Lateranensi sub Innocentio III, et ad septimam personam 
quoad Orientales redacti fuerint, consequens est, ut ad 

(1) Conslal ex pluribiis iuris canonici locis, praeserlim ex cap. si 
quis 4. de eo qui cognomt consanguineam uxoris $uae. 

(2) Trident. sess, 24, cap. 4. de refor. matrim. 

(3) Sanchez lib. 9. disp. 27. n. 14, aliique; el confirmntur ex de- 
claratione expres«a Gregorii XIII ex senlentia Congreg. Concil. apud 
S. Ligor. de matrim. n. 1070. - Limitaliones huius poenae videri pos- 
sont apud Leurenium Ub. 4. tit. 44. quaest. 254. n. 2; et quod attinet 
ad coniugem innocentem n. 5. 

(4) Cfr Papp-Szilagyi loc. clt. §. //;>. 
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eum quoque gradum seu personas, affinitatis quoque 
gradus extenderetur. Sed nos statutum sacrosancti La- 
teranensis Concilii, cui Patriarcha noster Hieremias in- 
terfuit, in praedicto quarto affinitatis gradu observa- 
mus; adeoque declaramus, quod etiamsi in iure orientali 
prohibitum sit, ut pater et filius cum matre eiusque 
filia contrahant, aut duo fratres cum duabiB sororibus, 
sacrosanctae tamen Romanae Ecclesiae morem sequentes 
matrimonia huiusmodi tanquam licita approbamus. Affini- 
tas enim non est inter cognatos contrahentium, sed 
inter unum contrahentem et cognatos alterius contra- 
hentis. Impedimentum vero quod propter affinitatem ex 
fornicatione contractam inducitur, et matrimonium po- 
stea factum dirimit, ad eos tantum qui primo et secundo 
gradu coniunguntur restringit sancta Synodus Triden- 
tina (1), in ulterioribus vero gradibus statuit, huiusmodi 
affinitatem matrimonium postea contractum non diri- 
mere > (2). 

ARTICULUS III. 

De pnblioae honestatis impedimeuto, - ao de reoenti qnaestione, 
an hoo impedimentnm oriatnr etiam ex matrimonio oivili; - 
atqne de alia, an oriatur ex inoertis vel snb oonditione 
celebratis sponsalibns et matrimoniis. 

1. Ptiblica honestas est propinquitas seu quaedam 
quasi affinitas, quae per coniunctionem non corporum 
sed animorum oritur tum ex sponsalibus inter unum spon- 
sum et consanguineos alterius, tum ex matrimonio rato 
inter unum coniugem et alterius consanguineos. 

(1) Sess. 24. de reform. matrim. cap. 4. 

(3) SyDodas provinc. libaneDis, an. i756., part. 9. cap. 41. S- ^- 
n. V. pag. 77. cil. edil. 
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2. NoQ quidem Daturali, sed solo ecclesiastico iure 
eiusmodi impedimentum dirimit matrimonium, ut omnes 
fatentur (1). - Constituitur autem pluribus canonici iuris 
capitibus (2), quae quamvis illud ex sponsalibus oriri 
decernant, ita tamen canonici iuris sanctiones a Docto-- 
ribus accipiuntur, ut argumento a fortiori illud per eas 
induci coUi *nt nedum ex sponsalibus de futuro, sed eo 
vel magis ex matrimonio rato seu sponsalibus de prae^- 
senti. Yinculum enim quod exurgit ex matrimonio rato 
fortius quidem est quam quod ex sponsalibus oritur. 
Aequum ergo fuit, ut cum ex sponsalibus de futuro in- 
ducatur impedimentum, a fortiori induceretur ex spon- 
salibus de praesenti (3). Atqui ex matrimonio rato vera 
non exurgit affinitas (4); ex eo igitur iustitiae publi- 
cae honestatis impedimentum saltem orietur. 

3. At vero inquirendum est ad quem usque gradum 
publicae honestatis impedimentum dirimat matrimonium. 
Quocirca statuenda haec sunt : 

4. Primum: Publicae honestatis impedimentum ortum 
ex sponsalibus tum de futuro, tum de praesenti, vel 
etiam invalidis, dummodo invalidis non ex defectu con* 
sensus vel ex priore publicae honestatis impedimento 
orto ex sponsalibus valide contractis (5), antiquo iure 
matrimonium dirimebat usque ad quartum gradum. Ita 
enim iura loquuntur, ut illud ad consanguineos extendi 

(1) Sancbez lib. 7. disp. 6S, nn. 4-i. el disp. 70. n. «. 

(2) GoDStat ex cap. tuomi^ 5. cap. ad audientiam 4. cap. sponsam 8. 
de sponsalibus ei matrimonio; - et praeseriim cap. unic. de sponsali- 
bus et matrimonio in 6. ~ Item ex Tridentino sess. 24. cap. S. de re- 
prmat. matrim. 

(3) Cfr Sanchez lib. 7. disp. 70. n. 4. 

(4) Constat praesertim ex declaratione S. Pii V in Const. Ad Ro- 
manum 4. iulii 1563. - Cfr etiam Benedict. XIV quaest. canon. 294. 

(5) Constat ex cap. unic. §. 4. de sponsal. et matrim. in 6. 
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dicaut. Atqui post InDOcentium III (1) consanguinei 
dicuntur omnes et soli qui intra quartum constituuntur 
gradum. 

5. Secundum: Novo Tridentini iure honestas publica 
ex sponsalibus validis orta matrimonium dirimit usque 
ad primum dumtaxat gradum. Sic enim ea Synodus 
decrevit : « lustitiae publicae honestatis imfldimentum, 
ubi sponsalia quacumque ratiotie valida non erunt, san- 
cta Synodus prorsus tollit; ubi autem valida fuerint, 
primum gradum non excedant > (2). 

Honestas publica orta ex matrimonio rato dirimit 
adhuc matrimonium iuxta antiquum ius ad quartum 
gradum inclusive. Synodi enim Tridentinae restrictio 
sponsalia tantum de futuro, non vero matrimonium com- 
prehendit, quemadmodum declaravit Pius V his verbis: 
< Nos itaque.... attendentes, quod sponsalium appella- 
tione, qua dictum Concilium (Tridentinum) utitur, non 
nisi improprie matrimonium verbis de praesenti conce- 
ptis contractum continetur,... idcirco... declaramus ac 
definimus, decretum Concilii huiusmodi omnino intelli- 
gendum esse ct procedere in sponsalibus de futuro 
dumtaxat, non autem in matrimonio sic, ut praefertur, 
contracto, sed in eo durare adhuc impedimentum in 
omnibus illis casibus et gradibusj quibus de iure veteri 
ante praedictum decretum Concilii introductum erat > (3). 

6. Hinc publicae honestatis impedimentum oritur 
adhuc hodie ex matrimonio ctiam invalidoj quia ante 
Concilium Tridentinum honestas ex huiusmodi etiam ma- 
trimonio oriebatur. 

(1) Cap. non debel 8. de consanguinUale ei a/l%nitate. 

(2) Concil. Trid sess, S4. de reformat, matrim. cap. 5. 

(3) Cil. Consl. Ad Romanum. - Vidc Sanchez lib. 7. disp, 70. n. 5. 
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7. Et quamvis inter Doclores disceptatum fuerit, 
ao praedictum oriatur impedimentum ox matrimonio rato 
et non consummato, sed contracto sine praesentia pa- 
rochi et testium seu clandestinOj communior tamen ac 
verior, ut eam Ligorius appeliat (1), sententia est con- 
tra Sanchez aliosque (2), quod ex eiusmodi eliam ma- 
trimonio ou clandestinitatem invalido oriatur publicae 
honestatis impedimentum, quia licet illud nullum sit 
ex defectuj formae a Tridentino praescriptae, non est 
tamen invalidum ex defectu consensus (3). - Plures autem 
Doctores citati a Leurenio (4) testantur, ita fuisse a 
Sacra Congregatione decisum: « Praesupposita declara- 
tione per Constitutionem Pii V super hoc decreto (scili' 
cet sess. 24. c. 3. de reformat. matrim.) censuit Con- 
gregatio oriri impedimentum publicae honestatis ex spon- 
salibus per verba de praesenti etiam nuUiter contractis 
omissa forma Tridentini sess. 24. c. 1. ». 

Excipe tamen eosdem casus a iure antiquo decretalium 
pro sponsalibus notatos, nempe T si oriatur invaliditas ex 
defectu consensusj ut si matrimonium ex errore, vel ex metu, 
aut ficto consensu initum fuerit ; - 2* si invaliditas ma- 
trimonii profluat ex priore publicae honestatis impedi- 
mento, orto ex sponsalibus valide contractis ; secus enim 
alterum induceretur impedimentum in praeiudicium prio- 
rum sponsalium, et esset retroactivumj contra expres- 
sam Bonifacii VIII definitionem (5). - Hinc si Caius 
V. gr. sponsalia valide inierit cum Sempronia, ac dein 

(1) S. Ligorias, Theolog.' moral. lib, 6. de matrimonio, n. ^064. 
(S) Sanchez lib. 7. disp. 70. n. 45. 

(3) Yide Benedict. XIV quaest. canonic. 29i. §. uUimum est. 

(4) Leurenias lib. 4. tit. 4. quaest. III. n. 5. 

(5) Cap. unic. ex sponsalibus, de sponsalibus in 6 - Cfr Leure- 
nium loc. cit. 
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relicta sponsa matrimonium cum eiusdem sorore con- 
Iraxerit, ad Semproniam redire potest, imo debet (1); 
nec uUa indiget dispensatione, nisi ex copula cum prae- 
sumpta coniuge affiuitatem cum Sempronia contraxerit. 

8. Haec explorata quidem sunt. At vero inter re- 
centiores et in praesentiarum acriter disceptatum est, 
an ex matrimonio civilij ut illud appelladl, seu inito 
€oram civili magistratu, enascatur publicae honestatis 
impedimentum. - In qua quaestione, uti veteres theologi 
et canonistae in varias abierunt sententias de publicae 
honestatis impedimento disceptantes, an istud videlicet 
ex dandestino oriretur coniugio; ita et recentiores, an 
ex civili. Alii enim ex his nuper apud S. Congregatio- 
nem Conciiii de hac disceptantes quaestione affirmabant, 
alii negabant, alii vero distinguebant quidem, et tamen 
pro negativa apostolicae Sedis declaratione suffragaban- 
tur. Et videbatur quod non una eademque esset ipsarum 
sacrarum Urbis Congregationum opinio. 

9. En itaque potiorum summa rationum, quas iu 
medium proferebant patroni primae sententiae, quae 
affirmat, enasci ex matrimonio civili publicae honestatis 
impedimentum. 

Communior veterum Doctorum sententia est, ex clan-' 
destino coniugio impedimentum publicae honestatis ena- 
sci, ut nuper vidimus. Hanc autem sententiam tum 
extrinsecis, tum intrinsecis argumentis fulciri conten- 
debant. - Hanc eandem sententiam confirmari vel ab ipsa 
pene quotidiana praxi sacrae Poenitentiariae, quae inva- 
lida clandestina matrimonia sanare solet in radice : quae 
sanatio, docente Benedicto XIV, locum habere potest 
< quando matrimonium fuerit de facto contractum, et 

(1) Cit. cap. ex sponsalibus, de sponsal, in 6. 
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intercesserit affectus maritalis una cum consensu natvr' 
rali > (1) atque unio habeat « extriusecam speciem 
iusti matrimonii^ neque copula fuerit manifeste forni" 
caria > (2). 

lam vero matrimonium civile^ quod malo fato in 
morum christianorum cladem (3), impiorum molimine (4) 
alicubi olim invectum, ac nostris hisce temporibus fere 
ubique gentium sancitum, aequiparandum esse aiebant 
clandestino matrimonio quoties contrahentes vel errore 
ducti, vel in spretum ecclesiasticorum canonum animo 
statutum habeant, solo actu civili vere matrimonium 
inire. Ultro enim fatebantur, nultam matrimonii speciem 
nuUumque naturalem ad matrimonium consensum haberi 
si contrahentes nihil aliud vellent ac intelligerent, quam 
civilem peragere caerimoniam. - In priori ergo hypothesi 
matrimonium civile aequiparandum est clandestino con- 
iugio. In civUi siquidem foedere extat serius contrahen-' 
tium naturalis consensus et species matrinwnii de facto 
initij quod nemine refragante validum quidem est ubi 
tridentinum de clandestinitate decretum non est publi- 
catum vel non viget; et irritum est ubi viget, - Cum 
igitur matrimonium civile non sit irritum ex naturalis 
defectu consensus, sed alio ex capite, scilicet ex de- 
fectu formae ab Ecclesia praescriptae, hinc publicae 
honestatis impedimentum ex eiusmodi matrimonio oriri 
dicendura est. - Urgebant autem argumentum, ut pro 

(l).Benedict. XIV quaesi. canon. 74. §. cumque. 

(2) Idem de Synodo lib. 15. cap. 21. n. 7. 

(3) Cfr doctissimam SSmi D. N. Leonis PP. XIII epistolam ency- 
clicam, quae incipil: Arcanum divinae sapientiae consilium, datam 
die 10 februarii an. 1880. 

(4) Vide Perrone: De matrimonio christiano lib. 1. sect. 2. cap. 2. 
de matrimonii civilis origine ct progressu. 
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clandestini efficacia ad impedimentum gignendum, ex 
eo quod notissimum sit, Ecclesiam per idem sacrum 
Poenitentiariae tribunal passim convalidarej ope dispen- 
sationis in radiccj matrimonia etiam civilia. - Atqui 
dispensare seu sanare nequiret Ecclesia coniugii radicem 
seu naturalem consensumj qui saltem ab initio haud 
extaret, et nisi huiusmodi coniunctio coniugum spmm 
kaberet extrinsecam iusti matrimonii de facto initi^ et 
nisi coniunctio non esset manifeste fornicaria^ ut de clan- 
destinis nuptiis docet Benedictus XIV ; - haec igitur 
omnia, quae clandestini coniugii propria sunt, in ma- 
trimonio etiam civili supponit Ecclesia dum illud in 
radice sanat. - At certum est ex decretalium iure, per 
Tridentinum quoad hoc non innovato, oriri honestatis 
publicae impedimentum e\ matrimonio etiam invalido, 
dummodo invalidum non sit ex defectu consensus ; * ergo 
ex matrimonio civili tanquam ex clandestino oritur iusti- 
tiae public^e honestatis impedimentum. 

Hinc si Titius ex. gr. matrimonium in faciem Ec^ 
clesiae initurus, iliud coram civili magistratu celebret 
cum Berta, quae paternae restituta domui moritur, Ti- 
tius non posset, iuxta hanc sententiam, Bertae sororem 
ducere, refragante publicae honestatis impedimento. 

10. Aliter tamen sentiebant oppositae sententiae pa- 
troni, propugnantes ex civili coniugio, nuilum enasci 
iustitiae publicae honestatis impedimentum. Potiora autem 
ab ipsis fuse elucubrata rationum momenta ita breviter 
exponi possunt. 

Matrimonium civile non aliter gignere posset iusti- 
tiae publicae honestatis impedimentum inter unum con- 
trahentem et alterius consanguineos, quam ob horum 
alterutrum : Vel nempe 1 • ex eo quod matrimonium ci- 
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vile vim habeat sponsalium aut in sponsalia de futuro 
resolvatur, ex quibus publicae honestatis impedimentum 
enascitur ac dirimens matrimonium usque ad primum 
gradum; - vel 2° ex eo quod matrimonium civile spec- 
tandum sit uti matrimonium clandestinumj. ex quo imp^ 
dimentum publicae honestatis usque ad quartum gradum 
oriri communior DD. sententia docet, ut nuper diximus. 
- Sed neutrum dici posse aiebant huius sententiae 
patroni. 

1 1 . £t primo quidem dici nequit, matrimonium civile 
vim habere sponsalium vel in sponsalia transire. Ut enim 
animadvertit Lambertinius (1): « Assensus de futuro 

< non autem de praesenti sponsalia constituit. Sic ea 

< definivit Nicolaus Pontifex cum Bulgaris consilium 
« petentibus responsum ferret: Sunt futurarum nu- 
€ ptiarum promissio (2). Idem docet S. Thomas > (3). 
Et contraria sententia ab eodem appellatur nova insania^ 
quae vel ab ignorantia vel a malitia proficisciturj eidem* 
que sententiae nusquam antea propositae^ falsae doctrinae 
Qotam inurit (4). Ceterum piuribus S. C. Concilii reso- 
lutionibus declaratum fuit, matrimonia de praesenti 
nulla ex defectu formae a Tridentina Synodo praescri- 
ptae , nec vim habere sponsaHum, nec in sponsalia 
transire (5). Excipe matrimonium impuberum per verba 
de praesenti initum, quod non per se, sed ex disposi- 

(1) Benedict. XIV Insttitut. eccles. 46. n. S5. 

(2) Ex VM. nostrates 5. cam. SO. quaest. 5; - sed yide cit. Opusc. 
Responsa Nicolai I ad consuUa Bulgarorum, cap. S, ubi pag. S legi- 
tnr: Sponsalia, quae futurarum sunt nuptiarum promissa fotdera» 

(3) Citatur a Lambertinio in d. Instit. eceles. 46. n, iS. 
(4j In cit. Instit. 46. n. ^. 

(5) Haram qaasdam resolulionum refert. Benedict. XIV cit. Instit. 
eodem numer. AUae citantar in Ephemeride cui titulus: Acta Sanctae 
Sedis, voL 1%. pag. 466. 

Mansbj^la. De Impe4imenHf, 5 
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tionibus iaris comrnanis, uti ex decretali Bonifacii VIII (1), 
transit in sponsalia de futuro, quemadmodum docuit 
S. C- Concilii (2), servatis tamen de iure servandis. - 
Matrimonium ergo civile publicae honestatis impedimen- 
tum inducere nequit ex primo capite, ratione nempe 
sponsalium. 

12. Sed neque ex alio capite, quod nempe civile 
coniugium spectandum sit tanquam matrimonium claU'- 
destimmy ex quo publicae honestatis impedimentum ori- 
tur iuxta communiorem DD. sententiam. 

Missum enim facientes, quod plures et non infimae 
notae Scriptores veteres, quos inter eminet Sanchez, 
negant ex dandestino coniugio, ubi scilicet lex triden- 
tina viget, publicae honestatis irapedimentum oriri; - 
atque insuper, quod valde dubitare fas est de authen- 
ticitate resolutionum S. C. Concilii quae pro affirmante 
sententia in medium aflferuntur, quum nusquam reperiri 
potuerint in eiusdem S. C. regestis, neque a Benedic- 
to XIV citentur in causa quadam (3) cui plurimum 
profuisset: haec inquam missa facientes, ita ratiocina- 
bantur. 

13. Dato etiam quod ex dandestinis nuptiis impe- 
dimentum publicae honestatis oriatur, inquirendum su- 
perest 1* an matrimonium civile sit revera in sensu Ec- 
desiae dandestinum ; - et 2' an ex hoc supposito clan- 
destino matrimonio, civilis caerimoniae occasione inito, 
oriri queat publicae honestatis impedimentum. 

14. Et quod ad primam attinet quaestionem, ani- 



(1) Cap. unic. §. idem quoqw, de desponsat. impuberum in 6. 

(2) In ViUrbien. mense iulii 1S87, lib, 5. decret, pag, 5 ; - in Nul- 
lius S7 martii 1S9S. 

(3) Cui titalus: Dubium m^itrimmii ^i not>. i7$i. 
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raadvertendum est, matrimonium civile, quantum ad i 

christifideles, qui legum necessitati parere coguntur ne 

eorum sacrum ac verum iugale foedus civilibus careat 

effectibus ingenti familiae ac bonorum fortunae damno, 

licitum omnino esse. Constat ex declaratione S. C. su- 

premae et universalis inquisitionis (1), quam declara- 

tionem ingeminat et coniirmat Benedictus XIV (2). Idem 

docuit Pius VI (3). Sacra autem Poenitentiaria iussu 

Pii IX, posita legis necessitate, declaravit o^portumm 

et expediens esse inire, praeter verum matrimonium, 

etiam civile (4). In pluribus etiam provincialibus Syno- 

dis, ad maiora mala vitanda, illud vel permittitur vel 

etiam praescribitur. 

Cum igitur caerimonia seu matrimonium civile lici- 
tum sit, sponte sequitur, illud in sensu Ecclesiae non 
esse matrimonium clandestinumj, quod illicitum profecto 
est, districte prohibitum (5) gravibusque poenis su- 
biectum. 

15. Ex hac autem conclusione atque ex aUis, quas 
afferebant, rationibus confici animadvertebant etiam opi- 
nionem illorum qui distinguentes asserebant, clandesti^ 
nitatem eiusmodi in matrimonio civili admittendam esse 
quando agentes ex errore vel malitia verum coniugium per 
civilem caerimoniam perficere intendant ; secus excluden- 
dam esse. 

16. Praeterea ut matrimonium civile sponsalia prae- 
seferat vel matrimonium clandestinum, ita ut impedi- 
mentum pariat publicae honestatis, considerari nequit 

(1) Die ^9 nov, 4672. 

(3) Constit. Inter omnigmas §. 40; et de Synodo lib. 6. eap. 7. n. I. 

(3) Literis perlatae sunt. 28 maii 479S ad Episcop. Lacionen. 

(4) S. Poenitent. Instruct. diei 4S ianuar. 4866. 

(5) Trid. sess, 94 de reformat. matr. cap. 4, 
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illud civile coniugium tanquam actus bumanus et mo- 
ralis, qui ab intellectu et voluntate pendet agentis, sed 
tanquara actus stricte iuridicus, qui nedum iuridicam 
indolem ecclesiasticam sponsalium et clandestini matri^ 
monii induere valeat, sed etiam effectum gignere mere 
iuridicum, praedictum scilicet impedimentum^ quod ab 
uno ecciesiastico positivo iure procedit et pendet. - lam 
vero quid est matrimonium civile coram Ecclesia? Sacra 
Poenitentiaria de mandato Pii IX declaravit, actum illum 
coram Deo et Ecclesia nullo in pretio habendum esse^ 
neque ratione sacramenti, neque ratione contractus (1); 
- ex declarationibus autem Benedicti XIV, Pii VI et 
eiusdem Pii IX in eadem instructione matrimonium ci- 
vile nihii aliud est quam caerimonia et actus mere ci- 
vilis ; atque ideo eiusmodi actus neque sponsalibus aequi- 
parandus est, quippe quae matrimonii sacramentalia a 
D. Tboma nuncupantur, neque constituere posset ma- 
trimonium clandestinum, quod est grave facinus gravi- 
busque poenis obnoxium; atque insuper tam sponsalia 
de futuro ineundo coniugio, quam iugalia de praesenti 
foedera, ecclesiasticae subsunt iurisdictioni, et oppositum 
asserentes incidunt in propositiones ab Ecclesia damna* 
tas (2). Hinc patet ex hoc actu mere civili procedere 
non posse efifectum mere ecclesiasticum qualis foret pu* 
blicae honestatis impedimentum, quippe cum natura 
causae nuUo pacto congrueret. 

1 7 . Atque ita altera ex duabuspraemissis quaestionibus 
praeoccupabatur : an scilicet, etsi civilis eiusmodi actus 



(1) Cit. Instruct. 

(S) In Balla Auctorem fidei snb n. 58 et in Encyciica QmfUa cura, 
cam Syllabo Pii IX sub n. 74, qaas refert Gary-Bailerini iheolog. mo- 
ral initio tomi /. 
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esset matrimoDium in sensu Ecdesiae dandestinumj oriri 
posset ex eo iustitiae publicae honestatis impedimentum. 

Atque ex dictis iam videbatur oriri non posse. - 
Confirmari id autem aiebant vel ex eo quod clandesti- 
num coniugium constitui certe nequiret ab externa actus 
civilis forma, quae nec directam nec necessariam habet 
connexionem cum interno consensu contrahendi de prae- 
senti, imo regulariter eiusmodi consensum excludit, ac 
propterea dicta forma cum vero matrimonio celebrato 
vel mox celebrando plane consistit. Secus enim ratione 
formae tenendum foret, illum actum civilem esse sem- 
per matrimonium clandestinum, quod nemo cordatus 
admitteret. Hinc matrimonium clandestinum in iis tantum 
casibus omnino rarioribus per civilem illam caerimoniam 
haberetur, in quibus agentes intenderent verum celebrare 
coniugium; ac proinde matrimonium clandestinum in 
casibus particularibus ab intentione et voluntate unice 
penderet agentium, esset occuitum, soli Deo notum, 
atque tale ut omnes iuris praesumptiones contra illud 
conspirarent. 

Porro ex matrimonio clandestino occulto nequit im- 
pedimentum publicae honestatis oriri, quae in externa 
humanae opinionis decentia consistit , ut ex decretali 
Eugenii eruitur (1) ac docent passim . Doctores (2). 

18. Solidior autem erat diluenda ratio seu diffi- 
cultas, quam contrariae sententiae patroni ducebant ex 
praxi Ecclesiae, quae ctt;i7ta etiam matrimonia sanare 
in radice solet. - Cui difficultati respondebant , distin- 
guendum esse inter generalem regulam et casus par- 

(1) Cap. iu/cmis S. de sponsalibm et matrimonio, 
(3) V. Sanchez de matrim. lib. 7. disp. 68. n. 46; - Pitoniam dir 
scep. eccU 6i. n. 96 et seqq. 
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ticulares in eiusmodi Ecclesiae praxi. Ex generali . re- 
gula sanatio in radice requirit , ut matrimoDium sa- 
nandum i". extrinsecam speciem praeseferat iusti ma- 
trimoniij 2". sit tamen nuUum ob irapedimentum iuris 
mere ecclesiastidj 3". copula nou fueril manifeste for- 
nicaria (1). -Matrimonium porro civile, prout est, ne- 
dum speciem non perhibet iusti matrimonii, sed insu- 
per copula manifestissime fornicaria est, cum eiusmodi 
coniunctio declarala fucrit turpis atque exitialis concu- 
binatus. Pro regula itaque generali dicenduni videbatur, 
matrimonium civUe, uti tale, non sanari tn radice. - 
In casibus tamen particularibus eiusmodi congruere 
possunt rerum adiuncta, quemadmodum sub tine prae- 
cedentis seculi contigit in Galliis, ut mathmonium habea- 
tur putativum, quu contrahentes elementum naturate, 
mutuum nempe deliberatumque eonsensum ponant ; quo 
posito, si ob graves quae urgeant causas, et constet de 
perseverantia consensus (2) Summus Pontifex tridenti- 
nae deroget legi, tunc elementum illud naturale, quod 
per se nuilius erat valoris tum ob tridentinam legem 
^^>y clandestinas irritantem nuptias, tum quia sub civilis 
5? matrimonii forma ab Ecelesia nullo pacto recognoscitur, 
tunc, inquam, elementum illud naturale suas exerit 
vires; el si effectus huius derogationis seu dispensatio- 
nis retrotrahitur ad initium emissi consensus, scilicet 
< non sane agendo ut matriraonium nulliter contractum, 
non ita contractum fuerit; sed effectus illos de medio 
toUendo, qui ob huiusmodi matrimonii nullitatem {et in 
casu ob nuitum naturahs elementi valorem)^ ante indul- 

[Ij Benedictns XIV de Synodo lib. 43. eap. n. n. 7. 
(3) Hanc consensns perseverantiam S. Poeniientiaria in eiosniodi 
dispensaliouibus sednlo attendit. 
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tam dispensationem, ac etiam in ipso contrahendi ma- 
trimonii actu {svb dicta non agnita forma) producti 
fuerunt > (1) habetur sanatio in radice. - Ex his tamen 
nihil inferri potest, subdebant, favore iigurae matrimo- 
nialis in actu seu caerimonia civili : nisi enim praedicta 
accederet Ecclesiae recognitio ac dispensatio, consensus 
maneret actus seu caerimonia mere civilis, quae ad ef- 
fectum ecclesiasticum, qualis est publicae honestatis 
impedimentum, gignendum erat omnino impar. 

19. His aliisque omnibus maturo consilio perpensis, 
ac proposito dubio: An actusy qui vulgo audit matri" 
monium civikj pariat impedimentum iustitiae publicae 
honestatis, - S. C. Concilii die 13 martii 1879 respon** 
dit: Negative; et consulendum SSmo^ ut id declarare 
ac statuere dignetur. 

Peracta autem de his omnibus relatione summo Pon- 
tifici Leoni XIII a Secretario eiusdem S« C. die 17 
eiusdem mensis, Sanctitas sua resolutionem Eminentis-* 
simorum Patrum approbavit et coniirmavit, ac decretum 
fieri iussit (2). - Decretum autem huiusmodi ex pru- 
denti quidem, ut reor, provisione retardatum, tandem in 
lucem prodiit hisce concinnatum verbis: 

< Postquam laici legumlatores, praeter civiies ac 

< politicos matrimonii effectus, impio ausu ipsum per- 

< vadere ac moderari praesumpsere matrimoniale foedus, 
€ quod a Deo auctore naturae, ante omnem civilis so- 
€ cietatis existentiam primitus institutum, ac ad inef- 
« fabilem Sacramenti dignitatem deinde a Christo Re- 

< demptore evectum, quamlibet politicam et civilem iu- 

(1) Benediclas XIV de Synodo lib. iS. cap. $4. n. 7. 

(2] Cfr cit. Eptiemeridem iDscriptam : Acta S. Sedis in compmdium 
redacta, vol. ii. a pag. Hl ad pag, i77, ubi haec et alia enucleantar 
argumenta, et iis, quae invicem contra obiiciumur, responsum datur. 
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€ risdictioQem penitus excedit, pluries Episcopi aliique 
€ aniiDarum pastores ab Apostolica Sede anxii postu- 
€ larunt, an ex actu civili, qui honorandum usurpat 
« matrimonii nomen, impedimentum iustitiae publicae 
€ honestatis oriatur. Quae postulationes cum iteratae 
€ postremis hisce temporibus fuissent, Summufe Ponti- 
€ fex mandavit, ut huiusmodi negotium a S. Congre- 

< gatione Emorum ac Rmorum S. R. E. Cardinalium 
« Concilii Tridentini interpretum rite ac sedulo expen- 

< deretur. Sacra autem Congregatio, exquisitis virorum 

< in theologicis et canonicis disciplinis peritorum con- 
€ sultationibus, ac re mature discussa in generali co- 

< mitio diei 13 martii 1879 propositae dubii formulae - 

< An actusj qui vulgo audit matrimonium civilej pariat 
€ impedimentum iustitiae publicae honestatis - rescripsit 

< - Negative; et consulendum SSrfio, ut id declarare ac 
€ statuere dignetur. - Quapropter SSmus Dnus noster 
€ Leo Papa XIII audita universa rei relatione in audien- 

< tia diei 17 eiusdem mensis in vota S. C. concedens, 

< per praesens decretum declarat, ac statuit, praeme- 
€ moratum actum, qui vulgo dicitur matrimonium ci- 
€ viie, in locis ubi promulgatum est decretum Concilii 
€ Tridentini sess. XXIV cap. 1 de reformat. matrim. 
€ sive fideles actum ipsum explentes intendant, uti par 

< est, (matrimonio ecciesiastico iam rite celebrato, vel 
€ cum animo illud quantocius celebrandi) meram caere- 

< moniam civilem peragere, sive intendant sponsalia de 
€ futuro inire, sive tandem ex ignorantia, aut in spre- 

< tum ecclesiasticarum iegum intendant matrimonium de 
€ praesenti contrahere, impedimentum publicae honesta- 

< tis non producere. Atque ita etc. > (1). 

(1) Ex cit. Ephemeride, vol. 4$. pag. 4i6. 
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20. His qnaestionibus absolutis, reliqnnm est, ut 
aliquid dicatnr de sponsalibns incertis ac de sponsalibus 
et matrimoniis sub conditione initis, quoad iustitiae 
publicae honestatis impedimentum, deqne huins perpe-- 

tuitate. 

Incerta itaque ac indeterminata sponsalia impedi- 
mentum publicae honestatis non parinnt. Hinc si quis 
V. gr. promiserit, se ductnrum nnam ex filiabus Caii, 
et hae omnes consenserint, nuilum inde oritur honesta- 
tis impedimentum, cum Bonifacius loquatur de sponsa- 
libus certis ac determinate initis (1). Quia sicut matri- 
moninm debet necessario iniri cum determinata persona, 
ita et sponsalia, quae sunt eius initium (2). 

21. Quod attinet ad sponsalia vel etiam matrimonia 
inita sub conditione de futurOy cum conditio suspendat 
consensum usque ad conditionis eventum, efficit ne 
sponsalia vel matrimonium ante conditionis adventnm ef- 
fectiim valoris habeant ex defectu consensus; ac proinde 
tnm antiquo, tum novo Tridentini iure non indncunt 
pnblicae honestatis impedimentum. Statim ac antem im- 
pleta fuerit conditio, hoc oritur impedimentnm, quia 
vel ex eo sponsalia evadunt pura, absoluta et valida. - 
Qnare si quis sponsalia cum aliqua muliere suh conditione 
contraxit, et postea ante conditionis eventum contrahat per 
verba de praesenti cum illius sorore; cum hac secunda remor 
nere debebit (3), quum validum sit eorum coniugium. - Si 
quis vero post contracta conditionate sponsalia de futuro 
cum Titia, nova etiam defuturo sponsalia quamvis absoluta 

(1) Cit. cap. anic. de sponsalibus in 6. 

(2) Pirhing lib, 4. tit. 4. n. 57. notand. 7, — Sanchez tib. 1. de 
sponsaL disp. i6. n. i. et lib. 7. digp. 69. n. /. 

(3) na Bonifacius VIII in citata decretali ex sponialibus, S* i^^ '^oero. 
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cum eius sorore contrahat ante conditionis eventum, nulia 
ex secundis sponsalibus oritur publicae honestatis iustitia, 
cum haec invalida sint ex ea ratione quod priora spon- 
salia obligant ad expectandum conditionis eventum, ante 
quem nequit sponsus rem uni sub conditione promis^ 
sam tradere absolute alteri; et ideo poterit, ac post 
conditionis eventum debebit Titiam ducere^» non eiusdem 
sororem. 

Ouod si conditio sit de praesenti vel de praeteritOj 
statim oritur publicae honestatis iustitia, si conditio 
vera sit. 

Si autem conditio sit de futuro impossibiU aut turpi^ 
ita tamen ut non sit contra matrimonii substantiam, 
conditio habetur pro non adiecta, atque ex sponsalibus 
tamquam puris et absolutis impedimentum oritur (1). 

22. Semel autem ortum publicae honestatis impedi- 
mentum, perpetuo durat. Quare si sponsa v. gr. mo- 
riatur, aut ingrediatur religionem, non poterit sponsus 
cum consanguineis sponsae intra gradus ex publicae 
honestatis iustitia prohibitos contrahere (2). - Idem di- 
cendum etiam si sponsalia mutuo partium dissolvantur 
consensu, dummodo ab initio valida fuerint, iuxta re- 
solutionem S. C. Concilii ab Alexandro VII approba- 
tam die 10 iulii 1658 apud Fagnanum (3); quidquid 
alii aliter sentiant (4). 

16. Ad Ecclesiam Orientalem quod attinet, de hoc 
impedimento scribit Blastaris : < In nuptiis contrahendis 
non solum quid permissum sit consideramus, verum et 

(1) Sanchez lib. 7. dup, 69. n. i et «e^^.-Pirhing lib. 4. tit. 4, n. S8. 

(2) Sanchez lib. 7. disp, 68. nn. $0-91, aliique plures. 

(3) Vide Fagnanum io cap. ad audientiam n. 89; - et Benedictum XIV 
dt. quaest. can. 894; - Sanchez loc. cit. n. 84. 

(4) Vide apad Leareniom lib. 4. tit. 4. quaest. 445. n. 5. 
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quid sit honestum >. Quare € ubi perfecta sunt sponsch 
liaj licet antequam cum desponsata sibi vir coeat per 
mortem ab ea diremptus fuerit, ne laicus quidem du- 
cere potest vel consobrinam eius, vel aliam personam 
cognatam lege prohibitam > (!)• ^ Synodus autem pro- 
vincialis Ruthenorum habita Zamosciae anno 1720, et 
Synodus provincialis Haronitarum in monte Libano ce^ 
lebrata anno 1736, ab apostolica Sede approbatae et 
confirmatae in forma specifica (2), ea ingeminant, quac 
de hoc irapedimento tum decretalium, tum Tridentiai iure 
constituta sunt pro sponsalibus ac matrimonio rato (3). 

CAPUT IV. 

De impedimentis matrimonium dirimentibus, ob religionis et 

sacramenti sanctitatem inductis. 

ARTICULUS I. 

De impedimento disparitatis cultus ; - ao de miztae 

religionis ooniugiis. 

1. Cuitus disparitas lato sensu intelligitur religionis 
diversitas inter contrahentes, qualis est nedum inter 
fidelem et infidelem, sed et inter catholicum et haere- 
ticum seu schismaticum (4). - Strictiori autem sensu et 

(1) Vide Papp-Szilagyi loc. cit, %. ii6, ubi eliam ea refert, quae 
Inftruclio austriaca de hoc impedimento praescribit ad ecclesiastici 
iaris tramites. 

(2) Syaodus Ruthenorum approbaU fuit a Benedicto XIII Coust. 
AxK)8tolatus officium die /9 iulii i784; — Synodus autem Maronitarum 
a Benedicto XEV Const. Singularis Romanorum Pontificum die / sep- 
tembri$ 4744. 

(3) Vide Synodum Ruthenorura tit. 3. §. 8. pag. 409; - et Synodum 
Haronitarum l. c, n. 8. %. XI. pag, 79. 

(4) Papp-Szil&gyi: Enchirid. iur, orient. part. «. §. 40^. 
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proprie cultus disparitas ea hic iatelligitur, quae inter 
christiauos et infideles, sive inter baptizatos et non 
baptizatos intercedit. - De hoc impedimento, accepto 
sub utroque cultus disparitatis sensu, praecipua delibare 
opus est. Haec igitur statuenda sunt: 

2. Primum: Propria cultus disparitas, quae est in- 
ter baptizatum et non baptizatum, matrimonium efficit 
invalidum. 

3. Hoc autem impedimentum haud quidem naturali 

iure matrimonium dirimit, ut communis docet Doctorum 

sententia (1). Siquidem cultus disparitas non repugnat 

matrimonii substantiae seu essentiae et fini; ea enim 

extante coniuges obiigari invicem possunt ad cohabita- 

tionem, debiti redditionem et prolis educationem. lurgia 

autem, prava filiorum educatio aliaque mala, quae ex 

eiusmodi coniugiis oriri vel timeri possunt, non quidem 

probant ea coniugia esse iure naturae irrita, sed tan- 

tum illicita plerumque, et quandoque licitaj si sciiicet gra- 

vis excuset necessitas et causa. Atque ita factum est, 

ut nedum in lege veteri aliqui fideles cum infidelibus 

coniugii foedus inierint, ut loseph cum filia Putipharis, 

Esther cum Assuero; sed et in nova lege primis Ec- 

clesiae seculis eiusmodi non desint exempla : sic Caeci- 

lia nupsit Valeriano adhuc ethnico, Monica Patritio in- 

fideli, Clotildis regi Francorum Clodoveo adhuc pagano; 

quin Scriptura et Ecclesia eiusmodi matrimonia concu- 
binatus nota inusserint, vel etiam improbaverint (2). 

' 4. Tfeque iure positivo divino eiusmodi impedimen- 

tum dirimit matrimonium. Quia quamvis hoc iure pro^ 

hibitum sit christianorum cum infidelibus matrimonium, 

(1) Pirhing lib. 4. tit. 1. ti. 464. 

'2) Pirhing l. c, — Lenrenius lib. 4. tit, 4, quaest. 445. n. 4. 
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ut ex illo Apostoli: Nolite iugum ducere cum infideli-' 
6ti$ (1), nuUum tamen extat testimonium, ex quo erua- 
tur, nedum illicitum sed irritum eo iure esse tale ma- 
trimonium, quamvis in nova lege Christus matrimonium 
ad sacramenti dignitatem evexerit (2). 

5. Hoc ergo dirimens impedimentum, ex communi 
et certa sententia, solo ecdesiastico iure inductum est; 
et nuUo fortasse iure scripto, sed consuetudine et praxi 
universalis Ecclesiae, vim legis irritantis habente (3). 
Ad rem Benedictus XIV (4) de hoc disserens impedi- 
mento docet : < Cum impedimentum illud iure canonico 
statutum non fuerit (ex §§. praeced.)^ perquiramus an 
communi Ecclesiae catholicae consuetudine susceptum atque 
firmatum inveniatur. Qua quidem in re omnes sentiunt, 
ob cuitus disparitatem irrita matrimonia esse, non qui^ 
dem iure sacrorum canonum, sed generali Ecclesiae mare^ 
qui pluribus abhinc seculis viget, ac vim legis obtinet. 
Consulatur Cardinalis Beliarminus. . . . >. 

6. Atque inde sequitur posse Papam in hoc dispen- 
sare, ut fideiis matrimonium contraliat cum infideli, et 
licite quidem si. gravis urgeat causa, et perversionis 
praeterea pericuium tam in coniuge quam in iiberis 
caveatur (5). Sciiicet ex piuribus instructionibus, quae 
habentur etiam apud Perrone (6), hae praescriptae repe- 
riuntur conditiones in dispensationibus quoad matri- 

(1) 9. Cor. 6. 

(2) Cfr Lenreii. L c. n. I. 

(3) Sanchez lib. 7. disp. 74. nn. 7S; — Pirhing. L c. ; — Leuren. 
L c. tl. S. 

(4) Benedict. XIV Const. Singulari Nobis (seu CofUinmndo EUa) 
diei 9 febr. 4749 ad Cardinalem Eboracensem, §. 10, 

(5) Sanchez /. c. ; — Pirhing L c; — Leuren. L c. n. 3. 

(6) Perrone; De matrim. christ. lib. 2. seet. 4. cap. 7. arl. '^. 
pag. 55S et seq. tertia quaestio. . 
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monia inter baptizatos et noii baptizatos servandae : 
l°Si cohabitatio cum infideli non adduceret aut contumeliam 
crealoris, aut periculum perversionis; - 2" Si proles 
institueretur in christJaDa religione; - 3" si dispensare- 
tur solum in locis {in provinciaj vicariaiu elc.) ubi 
plures essent infideies, quam christiani; - 4° sl dispeu- 
satio gravibus tantum de causis concederetur, adeo ut 
potiu^ dispensaretur in impedimentis consanguinitatis seu 
affinitatis, si hoc pacto vitarentur matrimonia cum infi- 
delibus; - 5° additur aliquando, si adsJt probabilis spes 
de conversione contrahentis infidelis. 

7 . Apud Orienttdes hoc impedimentum dirimens 
enunciatum etiam est in Concilio Maronitarum ao. 1736 
his verbis: < Septimum {impedimentum dirimens): Cul-' 
tus disparitas, idest matrimonia christianorum cum non 
baptizatis, sive iudaei sint sive infideles cuiuscumque 
sectae, sive etiam catechumeni » (1). 

8. Instructio autem amtriacaj quae ad quosdau) 
tiam orientales ritus extenditur, ita hoc impedimentum 
volvit. - Inter baptizatos et eos qui regenerationis sa- 
ramentum haud susceperunt, matrimonium consistere 
equit: < luxta hoc ergo impedimentum disparitatis cul- 
is nullum est matrimonium a) quod catholicus cum 
idaeo, turca aut pagano iniret; b) quod schismaticus 
bristianus aut protestans cuiuscumque confessionis, va- 
Ide tamen baptizatus, cum iudaeo, turca aut gentili 
ut quocumque non baptizato contraheret; adeoque si 
iles catholici fierent, consensus renovatione eorum ma- 
■imonium validari deberet (2). - Cum autem existant 

(1) syDOd. hbsDetis. eap. ll. §. s. n. ril. 
(3] Beaedicl. XIV cit. CodsI. sd Cardinatem Eborscensem, huoc 
-aecipue casum expendlt, stque §. »0 concludit : " Quamobrem ad pm- 
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sectae ex protestantismo enatae, prout sunt sociniani, 
unitarii^ aliique, imo in quibusdam locis ipsi etiam pro- 
testantes, quorum baptismus aut dubius aut invalidus 
est, ad quaestionem: An calvinistae et lutherani in illis 
partibus degentes, quorum baptisma dubium aut suspec- 
tum est, infideles habendi sint ita, ut inter eos et 
catholicos disparitatis cultus impedimentum dirimens ades- 
se censeatur? Feria 4 die 17 novembris 1830 in Con- 
gregatione generaii S. R. U. Inquisitionis proposito su- 
pra scripto dubio, decretum est: a) Quoad haereticos 
quorum sectae Ritualia praescribunt coUationem bap- 
tismi absque necessario usu materiae et formae essen- 
tialis, debet examinari casus particularis. - b) Quoad 
illos qui iuxta eorum Ritualia baptizant vaiide, validum 
censendum est baptisma. Quod si dubium persistat etiam 
in primo casu, censendum est vaiidum baptisma in ordine 
ad vaiiditatem matrimonii (1). - c) Si aulem certe co- 
gnoscatur nuUum baptisma ex consuetudine actuaii ii- 
iius sectae, nuilum est matrimonium > (2). 

9. Secundum: Diversitas reiigionis inter baptizatos, 
seu impropria cultus disparitasj non constituit impedi- 
mentum dirimens (3). 



positum redeaDtes, Gompertam habeas, quod postquam mulier haeresim 
more solitoin idoneo tribunali eiuraverit; tuvero hebraenm sacro bap- 
tismate initiaveris, inter illos coram parocho matrimonium erit iteran- 
dam, a Concilio Tridentino praescripta forma servata ; quum baptismi 
sacramentum sit ianua ceterorum ». 

(1) Si forte baptisma reipsa validum non extiterit, dispensare in 
tali dubio Ecclesia censetar ab impedimento disparitatis cultus, ut ex 
hoc decreto patet. 

(2) Cfr Papp-Szil4gyi : Etuihvndion iuris Ecclesiae orientali» ca- 
tholicae, part. 4. S. m. 

(3) D. Thomas m 4. 8entent.di8Unct,59.quae8i* 4, arL4. adquin- 
tum, citatns a Benedicto XIV, De Synodo lib. 9. cap. 5. n, 1. 



Probatur id ex eo quod ouita ecclesiastica lege aut 
consuetudiae declarentur irrita mixta, ut aiuut, matri- 
moniaf inter catholicos scilicet et haereticos vel aposta- 
tas baptizatos. Immo vero id clare eruitur ex. decretali 
Bouifacii VIII (1),' qui statuit, mulieres, quae scJenter 
uupserunt haereticis dote privandas esse in poenam de- 
licti, et tamen uon praecipit, illas separandas a viris, 
adeoque supponitur matrimonium esse validum. 

10. Tertium: Diversitas religionis inter catholicos et 
haereticos seu apostatas aut schismaticos constituit im- 
pedimentum impedieits. 

Eiusmodi enim matrimonia prohibita et illicita 
sunt ecdesiastico iure, ut coustat e\ pluribus Gonciliis, 
uti Laodiceno et TruUano (2), Agathensi, Chalcedo- 
nensi (3), quoram sanctiones roboravit Bonifacius VIII 
citata decretali. Unde merito Benedictus XIV connubia 
haec vocat detesiabiliaj quae sancta Mater Ecclesia per- 
petuo damnamt atque interdixit (4). - Imo iure etiam 
naturae illicita sunt, si adest periculum perver&ionis 
coniugis cathoUci, vel malae educationis prolis in bae- 
resi, aut etiam gravium iurgiorum inter coniuges. « Vix 
autem, ut scribit idem Benedictus XIV, evenire potest, 
ut a connubiis catholicorum cum haereticis ea amovean- 
tur pericula, quae ipsis plerumque coniuncta esse so- 
lent (5). Verum non id omnino impossibite esse pro- 



|1) Cap. decrevit /4. de haereticie tn 6. 

(2) Cfr Papp-Siil^gyi l. c. 

(3) V. Benedict. IIV. De Syaodo lib. e. cap. 5. n. 8. 

(4) BeDedicl. XIV Comtil. sea DKlaratione qnae incipit Mairimonia 
4 DOTemb. 4741 qaoad matrimoDia in Belgio el HoUandia, §. 3. - Vide 
eiiam eiusdem Ponlif. Coosl. qaae iacipil Mf^nae nobit dlei .99 Umii i7iS. 

I5j Ideo idem Sammus Pontifex iu cil. Deelavatvme seu Cmat. diei 
' i nov. 4744, eodem §. S horUtar sacroram Antistites, nt ab einsmodi 
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nanciamus. Tales enim re ipsa concurrere possunt cir- 
cumstantiae, quae cum ab eo, qui facultatem dispen- 
sandi, habet, expensae fuerint, aditum aperiant conces- 
sioni iegitimae dispensationis, cuius vi matrimonium inter 
partes, haereticam unam, alteramque catholicam, licitum 
reddatur, ut alibi demonstrabimus (1) >. 

11. Hinc eiusmodi dispensationes apostolica Sedes 
non concedit nisi sub hisce conditionibus : 1"" Ut absit 
pro parte catholica perversionis periculum, quin imo 
calholicus ipse coniux teneri se sciat ad acatholicum 
pro viribus ab errore retrahendum ; - 2** ut infantes 
utriusque sexus ex matrimonio nascituri, in religione 
catholica educandi sint ; - 3** ut sit ratio gravis (2). 

12. Quum autem intercessit apostolicae Sedis dispen- 
satio, parochus licite potest mixto assistere coniugio. 
Ita enim S. C. Inquisit. ad hanc quaestioirem respondit 
die 20 decembris 1838: < Si altera pars sit catholica, 
obtenta dispensatione ab impedimento mixtae religionis, 
et servatis solitis clausulis et conditionibus, licere >. 

Ad benedictionem quod attinet, citata Instructio, 
edita pro austriaca Ditione, haec habet: < Ecclesia de- 
testatur fidetium cum apostatis coniugia; improbat quo- 
que matrimonia inter catholicos et non catholicos, et 
ab iis ineundis suos dehortatur. - Quod si tamen hoc non 
obstante inter catholicos et acatholicos matrimonium con- 
trahatur, nisi utriusque sexus prolium catholica educatio 

matrimoniis mixtae religionis in propriamm animaram pemiciem con- 
trahendis catholicos absterreant. 

(1) Benedict. XIV De Synodo lih. 6. cap. 5. n. 4; - et vide lib. 9. eap, 5. 

(2) Cfr Benedict. XIV De Synodo lib. P. cap. 3. n. 5. — Vide 
etiam in Appendice 5 huiiis operis InsLructionem qnae incipil : Etsi 
Sanctiseimm, iassu Pii IX ad omnes sacrorum Antistiles missa sab 
die 15 novembris 1858. 

MiifiiLLA. De Impedimentit, 6 
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assecuretar, Ecclesia deoegat in signaro reprobationis tali- 
bus matrimoniis benedictionem sacerdotalem ; atque aut 
passive solum assistente catholico parocho, coram eo et 
testibus enunciato per partes consensu matrimonium con- 
trahitur, aut vero coram Ministro confessionali acatho- 
lico (1) in Hungaria^ sic consentientibus partibus, 
instituitur. - Clericis autem matrimonium cum haereti- 
cis absolute prohibetur canone XIV Concilii Chalcedo- 
nensis > (2). 

13. At quamvis ea, quae de Ecclesia et benedictione 
parochi in eiusmodi mixtae religionis coniugiis DD. do- 
cent, ad amussim congruant cum instructionibus ac deci- 
sionibus S. C. Inquisitionis, tamen ecclesiastica haec 
disciplina , pro rerum adiunctis , exceptiones pati 
potest vigore citatae Instruclionis diei 15 nov. 1858 
iussu Pii IX ad omnes sacrorum Antistites de mixtis 
matrimoniis datae. Haec enim de hoc argumento in ea 
habentur : < Quod si in aliquibus locis sacri Anti- 
stites cognoverint, easdem conditiones impleri haud pos- 
se, quin graviora exinde oriantur damna ac mala; in 
hoc casu tantum Sanctitas Sua ad huiusmodi maiord 
damna ac mala vitanda (3)» prudenti eorumdem Sa- 
crorum Antistitum arbitrio committit, ut ipsi, salvis 
firmisque semper ac diligenter servatis cautionibus de 

(1) Hic historice enanciatar factam, qaod tamen Ecciesia nedam 
non approbat, sed nec tolerat. 

(2) Apud Papp-Szil^gyi L c. §. 40$. pagg. 439-440. 

(3) Cam Vlcarias apoittolicas Maysarii dabia qaaedam proposaeril 
S. C. de Propag. F. quoad interpretationem haias Instritctionis, et prae- 
sertim qaid intelligendam esset per verba quibas in eadem innititur et 
qaasi iigatar facaltas sea toleraniia benedicendi mixta matrimonia, sci- 
licet ad vUanda graviora mala et damna, eadem S. C. die 4 decem- 
bris 186S eidem Vicario ap. respondit per liiteras Supremae S. C. S. Of- 
ficii : « Procal dabio graviora inde oriantur mala et damna 1*. Quoties- 
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perversionis periculo atnovendo a coniuge catholicoj de 
conversione acatholici coniugis ab ipso coniuge catholico 
pro viribus procuranda^ deque universa utriusque sexus 
prde in sanctitate catholicae religionis omnino educanda, 
iudicent, quando coinmemoratae conditiones de contra- 
hendis mixtis hisce nuptiis extra Ecclesiam et absque 
parochi benedictione impleri minime possintj et quando 
in promiscuis hisce coniugiis ineundis tolerari queat mos 
adMbendi ritum pro matrimoniis contrahendis in dioe- 
cesano Rituali legitime praescriptum, exclusa tamen sem-- 
per Hissae celebratione > (1). 

14. Quid tamen iuris quoad assistentiam parochi 
coniugiis mixtae religionis, si pars acatholica prorsus 
exigat, ut proles sui sexus suam religionem sectetur? 
Poterit ne eiusmodi matrimonio parochus assistere? 

Quamyis S. Congr. Inquisitionis die 17 iunii 1829 
rescripserit, debere parochum se abstinere a quocumque 
interventu, tamen in Instructione addita litteris Grego- 



cnmqae, ob denegatam matrimoniis mixtis benedictionero, facile exci- 
tarentar haeretlcoram qaerimoniae et odia adversas fldeles legeaque 
ecciesiasticas. — 2* Quotiescamqae, denegata a paroctio catholioo bene- 
dictione, sponsi, ante vel post coram illo celebratam matrimonium, mi- 
nistellam adeant, vel etiam in heterodoxorum templum conveniant ad 
sacrilegam benedictionem obtinendam, parocho catholico omnino post- 
habito. — « 3*. Quotiescamque insuper timendum esset quod, recusata 
ab ipsis expetita benedictione, aut non servarentur necessariae cautiones 
de amovendo a coniuge catholico perversionis periculo, et de universa 
prole in catholica religione educanda, aut, quod detestabilius foret, ne 
pars catholica ad haereticorum castra in sui et futurae prolis aeternam 
perniciem transiret. Evidenter haec et similia sunt gravia illa damna 
ac mala ad quae vitanda sammus Pontlfex indulgere, seu lolerari posse 
declaravit ut in matrirooniis mixtis nuptialis impertiretur benedictio. »— 
Habes has litteras in CollecUinea constit. decret. indult. ac ^instruct. 
Sanctae Sedis ad usum Societatis Missionum ad exleros, n. 90S, pag. 40i 
et seqq. edit. Parisiis 1880. 

(1) Ex cit. Instruct. Eisi SanctisHmus relata in Appendice 5. 
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rii XVI ad Primatem et Episcopos Hungariae datis die 
20 aprilis 1841, haec habentur: < Tolerari posse (Saa 
Sanctitas) declaravit, ut quoties ex temporum, locorum 
ac personarum condilione matrimonium acatholici viri 
cum catholica muliere et vicissim, omissis licet necessa'- 
riis cautionibusj sine graviori discrimine nequeat impe- 
diri, atque insuper Ecclesiae utilitati communique bono 
expedire videatur, si illud quamvis vetitum et iiiicitum, 
coram catholico parocho potius, quam coram minislro 
acatholico, ad quem partes facile confugerent, contra- 
hatur, idem cathoiicus parochus, aliusve sacerdos eius 
vice fungens, matrimonio ipsi, materiaii tantum prae- 
sentia, nullo adhibito ecclesiaslico ritu, intersit, perinde 
ac si partes unice agat meri testis, ut aiunt, qualifi- 
cati seu authorizabilisj ita scilicet, ut utriusque coniugis 
audito consensu, deinceps pro suo officio actum vaiide 
gestum in matrimoniorum librum valeat referre > (1)* 

ARTICULUS 11. 

De impedimento yoti solemnis oaetitatiB vel in Profeesione 
religiosa vel in snsoeptione sacromm Ordinnm nnnonpati. 

1. Bonifacius VIII decrelali de voto ita eiusmodi 
impedimentum perspicue declarando sanxit: Quod votum 
debeat dici solemnej ac ad dirimendum matrimonium ef- 
ficaxj nos constUere voluisti. Nos igitur attendentes, quod 
voti solemnitas ex sola constitutione Ecclesiae est inr- 
venta . . . . ^ praesentis declarandum duximus oraculo 
sanctionisj illud solum votum debere dici sdemne quan-- 
tum ad post contractum matrimonium dirimendum^ quod 
solemnizatum fuerit per susceptionem sacri Ordinisj aut 

(1) Apad Roskoyani, tom. i. pag. 848, 
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per Professionem expressam vel tacitam factam alicui 
de Religionibus per Sedem apostolicam approbatis. — 
Reliqua vero vota etsi quandoque matrimonium impediant 
contrahendum . . . . > non tamen rescindere possunt ma- 
trimonia post contracta (1). 

Quo praemisso declaratioais et sanctionis oraculo, 
haec statuenda suDt: 

2. Primo: < Votum solemne castitatis emissum per 
professionem in Religione approbata dirimit matrimo- 
nium contrahendum >. Constat tumexrelata Bonifacii VIII 
decretali, tum e\ aliis pluribus iuris canonici textibus, 
et praesertim ex Tridentino (2) , quod mox referam, 
aliisque Conciliis et ss. PP. (3). — Ideo autem et ea- 
tenus religiosa professio matrimonium dirimit, quatenus 
solemne castitatis votum includit. - Sed nulla de hoc est 
inter catholicos controversia (4). 

3. Simplex autem votum castitatis, etiam perfectae 
et perpetuae, matrimonium non dirimit, uti ex citata 
decretali. - Excipe tamen simplex castitatis votum, quod 
una cum aliis duobus quae verum Religiosum consti- 
tuunt, emittitur in Societate lesu post biennium novi- 
tiatus. Hoc enim votum, ex speciali Gregorii XIII pri- 
vilegio .(5), dirimit matrimonium contrahendum ; non ta- 
men solvit matrimonium ratum non consummatum (6). 

(1) Giip. unic. de wto et toti redemptione \n 6*. •— His gemina 
habei Benedlclus XIV Consiit. Inter praeteritas diei 5 decembris 1749. 
S. 4/, et de Synodo lib. 4S, cap. 4t. n. 41 in fine. 

(3) Ses8. ii. can. 9, 

(3) Sanchez lib. 7. disp. H6. n. 1. 

(4) Castrop. cit. a Lenren. lib. 4. tit. 6. quaest. 181. 

(5) Constit. Atcendente Domino. 

(6} Pirhing lib. 4. til. 6. n. 26. Solvi ratum coniugium hoc voto 
simplici scripsit erronee Pontius et ex eo De lusiis. Videsis cl. Ballerini 
in not. ad Gnry Theol. moral. t. 9. %. 759. n. T not. a, ubi citat Sua- 
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4. Secundo: « Votum solemne castitatis ex constitu- 
tione Ecclesiae sacro Ordini anne&um, etsi non dirimat 
matrimonium ratum, dirimit tamen contrahendum >. 

. Nedum praemissa Bonifacii VIII decretali, sed, nt 
cetera mittam, citato "^ridentini canone ita de utroque 
Voti impedimento decernitur: Si quis dixerit, Clericos 
in sacris Ordinibus constitutosj vel Regulares castitatem 
solemniter professos^ posse matrimonium contraherej con-- 
tractumque validum esse^ non obstante lege ecclesiastica 
vel voto . . . . ^ anathema sit (1). 

5. Porro quae ad normam veterum canonum sanxe- 
rat Clemens V in Concilio Viennensi (2) contra eos qui 
divino timore postposito^ in suarum periculum anima'- 
rum scienter ..... cum monialibus contrahere matri-- 
monialiter non verentur: nec non Religiosos et Moniales 
ac Clericos in sacris Ordinibus constitutos matrimonia 
contrahentes (3), Pius IX renovavit, declarans, excom- 
municationi latae sententiae, Episcopis sive Ordinariis 
reservatae, subiacere Clericos in sacris constitutos vd 
Regulares aut Moniales post votum solemne castitatis ma-^ 
trimonium contrahere praesumentes ; nec non omnes cum 
aJiqua ex praedictis personis matrimonium contrahere 
praesumentes (4). Idque praeter irregularitatemj quam 
ita delinquentes incurrunt, ratione bigamiae similitudi- 
nariae (5), et praeter beneficiorum amissionem. Clerici 

rez, Sanchez, Schmalzgrneber etc. et Resolat. S. G. quam refert Bar- 
bosa contra eiasmodi opinionem. 

(1) Trident. sess. 94 can. 9. ^ 

(2) Per Const. qaae legitar in CUmmt. unica de consanguinitaU 
€t affinit, 

(3) Git. Clement. verba. 

(4) Gonstit. Apoitolicae Sedis diei 4i octobr. 4869* 

(5} Gonstat vel eniitar ex cap. j9 ex literarum, tit. qui Clerici f^el 
Toxmtes matr. contr. possunt; ex cit. Clement.; ex titulo de bigamis 
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enim in sacris constituti matrimonium attentantes, et 
simplices Clerici illud contrahentes, quamvis etiam ob 
dirimens impedimentum invalide contraxerint, dummodo 
tamen coniugium irritum non fuerit ob consensus de- 
fectum ex parte Clerici, ecclesiastica, si quae possident, 
beneficia ipso iure amittunt, ut communiter DD. tra- 
dunt, et sacra Concilii Congregatio non semel docuit (1). 

6. Ouonam autem iure impedimentum Voti solemnis 
castitatis, sive Religionis sive Ordinis, vim habeat di- 
rimendi matrimonium contrahendum , disceptatur inter 
DD. - Verum hanc vim ex solo ecclesiastico iure^ non 
autem naturali vel divino inesse dicto Voto, docent cum 
communi magni nominis tum theologi tum canonistae, 
gravibus in medium prolatis rationum momentis (2). 

7. Hinc suflBcienti ex causa, idest rei gravitati pro- 
portionata, posse Papam in hoc Voti impedimento, tum 
Ordinis tum etiam Religionis, matrimonium dirimente 
dispensare, sententia est receptissima theologorum et ca- 
nonistarum, quos longa serie, post allatas probationes, 
refert Sanchez (3). Et quidem vel ipso ex facto constat 
romanorum Pontiticum, qui passim eiusmodi concesserunt 
dispensationes, ut videre est apud Schmalzgrueber (4). 



fum ordinandis. - Vide Leurenium I. C. lib. 4. iiU 94. quaest. 64S. 
n. 5. et qmest. €4S. 

. (1) In caasa, cni titnlus; dubium fnatrimonii et resignationis be- 
nelicii diei 24 iulii 4674, el receniius in Brundusina reintegrationis 
$eu rehabilitationis in paroeciam, $8 iulii 4877. 

(2) Cfr Sancbez lib. 7. diep. $6 an. 9., et disp. S8. n. 8. et seqq. 

(3) Lib. 8. di$p. 8. n. 7. 

(4) Lib. S. tit. $5. n. 48. — Cum antem agilur de nullitate pro- 
fessionis regularis diiudicanda, prae ocuHs habenda est Consi. Benedi- 
eti XIV quae incipit Si datam hominibus fidem, in qua et ordo prae- 
scribitnr in eiusmodi cs^aMS seryandu<; uti in cansls de matriiuonii 
yalore, seryanda est Const. Dei miseratione eiusdem Pontificis. 
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« 

8. Videndum nunc. breviter an solemne castitatis Vo- 
tum, sive Ordinis sive Religionis, vim habeat dirimendi 
matrimonium iam contractum. 

Porro matrimonium iam initum dicitur ratum, quod 
post baptismum susceptum mutuo contrabentium con- 
sensu perficitur, nulla inter coniuges subsecuta carnali 
copula apta ad generandum. Hinc etsi iniidelium seu non 
baptizatorum matrimonium sit legitimumj non est ta^men 
ratum (1). Matrimonium autem baptizatorum dicitur conr 
summatum si post ratum coniugium intercesserit inter 
eos copula per se apta ad generandum, qua coniuges 
fiunt una caro. - Quo posito slatuendum. 

9. Tertio: < Matrimonium ratum fidelium per su- 
sceptionem Ordinum sacrorum non dissolvitur >. Ita com- 
munis omnium sententia iuxta decisionem loannis XXII 
his verbis expressam: < Antiquae concertationi (an sci- 
licet matrimonium ratum non consummatum dissolvatur 
per susceptionem sacri Ordinis, uti dissolvitur per pro- 
fessionem religiosam) finem. cupientes imponere . . . prae-- 
senti declaramus edicto^ quod licet votum solemnizatum 
per sacri susceptionem Ordinisj quantum ad impedien-- 
dum matrimonium contrahendum^ ac ad dirimendumsi 
post cpntractum fueritj secundum statuta canonum sit 
efficax reputandum: ad dissohendum tamen prius con- 
tractum^ etiam si per carnis copulam non fuerit con^ 
summatum^ .... invalidum est censendum > (2). 

10. Quarto: « Matrimonium ratum non consumma- 
tum dissolvitur per solemnem professionemreligiosam >. 
Ita omnes Catholici tenent, uti decisum fuit a loan- 

(1) Cap. quaniQ 7. de divorliis. 

(2) EKtray. Antiqna& conceHalioni loan. XIII de voto et voU re- 
demptione. 
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ne XXII (l)y ab Ale)Landro III (2), ab Innocentio III (3) 
ac novi^sime per hanc Tridentini definitionem : Si quis 
dixeritj matrimonium ratum non consummatumj per so- 
lemnem religionis professionem alterius coniugum non 
dirimij anathema.sit (4). - Atque hoc ex privilegio spe- 
ciali a Christo concesso et ab Ecclesia declarato, quod 
satis colligitur ex facto ipso, iuncta ipsius Ecclesiae tra- 
ditione (5). 

Animadvertendura tamen est cum Benedicto XIV « pri- 
vilegium hoc esse concessum tantummodo religiosae pro- 
fessioni emissae in aliqua ex approbatis religionibus, in 
quibus nimirum emissa castitatis, paupertatis et obedien- 
tiae vota, solemnium vim etnaturam obtinent; nunquam 
vero professioni emitti solitae in quibusdam piarum mu- 
lierum coetibus, veluti Tertiariarum , Beguinarum aut 
Oblatarum, quarum vota non inter solemnia sed inter 
simplicia recensentur > (6). 

11. Ad tempus quod attinet concessum coniugibus 
ad deliberandum de religionis ingressu vide Leurenium (7) 
aliosve. 

12. Quinto: € Coniux consummato matrimonio et 
seclusa omni alia causa, nec licite nec valide profitetur 
religionem sine licentia alterius coniugis >. ConstSit ex 
decretalibus (8). Consummato enim matrimonio, coniux 
non est sui iuris sed alterius, cui per matrimonium se 
tradidit ; adeoque eo invito, vel gravi metu iniuste in- 

(1) Cit. Extrav. 

(2) la cap. Verum $, de conversione coniugaiorum. 

(3) IQ cap. Ex pane tua 44. §. Nos tamen, eodem tit. 
(4J Sess. S4. can. 6. 

(5) Cfr LeareD. lib. 4. tit. 49. quaest. S79 a n. S. 

(6) Beoed. XIV De Synodo lib. 43. cap. 4i. n. 9. 

(7) Lib. 4. tit. 49. quaest. m. 

(8) Cap. quidam S. cap. plaeet 4$. de conversUme coniugatorum. 
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cusso aut dolo extorta liceutia, invalide profitetur, se 
illicite et invalide separat quoad torum a coniuge, qui 
per consequens eum revocare potest, uti rescripsit In- 
nocentius III (1). 

13. Sexto: < Coniux consummato vel etiam noncon- 
summato matrimonio, valide quidem sed illicite sine con" 
sensu alterius recipit Ordines >. Est communis doctrina 
definita iure decretalium (2). Unde coniux etiam iam 
ordinatus potest ab uxore revocari ; cum illius malitia non 
debeat alterius iuribus praeiudicium inferre; nisi forte 
vir, necdum consummato matrimonio, velit religionem 
ingredi, uti constat ex dictis. 

14. Septimo: < Matrimonio etiam consummato, licita 
et valida est professio, uti et susceptio Ordinum^ et hinc 
licita etiam separatio quoad torum, facta de licentia 
alterius coniugis, servatis tamen praescriptionibus cano- 
nico iure servandis > (3). 

15. Scilicet, ad professionem quod attinet, ut licite 
coniux profiteatur, non suffieit libera alterius coniugis 
licentia, sed requiritur insuper ut etiam coniux, qui li- 
centiam dat, religionem ingrediatur seu et ipse profitea" 
tur, uti patet ex decretali Alexandri III (4) : Ignorare 
non debeSj sanctorum Patrum constitutioni esse contra- 
rium, ut vir uxore sua, aut uxor viro eius non assur- 
mente religionis habitum, debeat ad religionem transire. - 
Yel etiam saltem requiritur, ut coniux licentiam alteri 
dans, manens in seculo votum edat perpetuae continen-- 

(1) In decretali aceedens 17. eodem til. 

(2) Gap. coniugatus 5. de conversione coniugatorum; cit. Extrav. 
antiquae, de voto et voti redempt. 

(3) Cap. coniugatus 5, cap. lUBoratus 8. de conters. coniugat. 

(4) la cap. cum sie 4. de convers. coniugai., - item ex cap. prae- 
ierea 4. eod. tit. 
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tiae (1), et iosuper sit eiusmodi provectae aetatis, ut 
sine incontiDentiae suspicione et probabili periculo valeat 
in seculo manere. Sic enim prosequitur Alexander Pon- 
tifex in praecitata decretali (2): Inde est quod aucto^ 
ritate apostolica prohibemus, ne in episcopatu tuo virum 
vel uxorem, nisi uterque ad religionem migraveritj tran- 
sire permittas. Verum si ita uxor senex est et sterilisj, 
quod sine suspicione possit esse in seculoj dissimulare 
poterisj ut ea in seculo remanente^ et castitatem pro^ 
mittentej ad religionem transeat vir eiusdem (3). 

16. Quod si ex parte coniugis dantis licentiam prima 
vel altera sacrorum canonum praescripta conditio non ser- 
vetur, non inde tamen sequitur, quod alterius coniugis 
professio sit nuUa (4). Attamen si ille postquam dedit 
licentiam neque profiterij neque vovere velit, Episcopus 
debet professum alteri coniugi revocare iuxta decretalem 
eiusdem Pontificis: DicimuSj quod nisi uxor ad religio^ 
nem transieritj aut perpetuo castitatem servare jprowi- 
seritj vir potest et dehet de monasterio revocari (5). - 
Si autem post hanc revocationem uxor vel votum emittat 
vel profiteatur aut moriatur, professus ad monasterium 
redire debet. Eius enim professio fuit valida, et huius 
duntaxat executio ob alterius coniugis incontinentiam 
fuit suspensa (6). 

(1) Hoc yotam tamen non est solenine, cam non aliad detar so- 
lemne votam, matiimoDiam dirtmens, qaam quod esl sacro ordini vel 
regalari professioni annexam. Castrop. Sancb. GntUer. Pont. 

(3) Cit. cap. eum sis 4, de eonters* coniugat. 

(3) Haec conQrmantur in sabseqaenlibas decretalibus, scilicet cap. 
uxoratut 8, cap. ad aposMicam 4S. cap. significavii 48, eodem ti- 
tulo. — Cfr Benedict. XIV de Synodo lib. 15. cap. 4%. nn. 9'4(h44. 

(4) Vide argamenia apud Sanchez lib. 7. disp. $S a n. H. 

(5) Cap. 4. de convers. coniugat. 

(6) Sanchez /. e. et cum eo Less. Castrop. Gutt. Pont. 
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17. Pro susceptione Ordinum, de licentia coniugis, 
eadem sunt observanda quae in professione religionis (1). 

18. Breviter nunc inquirendum, an etiam in Eo- 
desia Orientali tum Ordo, tum religiosa professio diri- 
mant matrimonium contrahendum. 

19. Et primumrf^ Ordine. Num in Ecclesia Orientali 
etiam Ordo sit impedimentum dirimens matrimonii, dis- 
putant theologi et canonistae, et adhuc sub iudice lis 
fist (2). - Benedictus XIV (3) ita eiusmodi quaestionem 
exponit: « Diu multumque agitata est inter theologos 
controversia illa, plena iurgii ac dissidii: * An solum 
iliicitumy vel potius illicitum et invalidum reputari de- 
beret matrimonium initum in Ecclesia OrientaJi post col- 
lationem sacrorum Ordinum, quemadmodum nulium et 
irritum reputatur in Ecclesia Occidentali -. Placuit sane 
pluribus, validum sed illicitum censeri debere huiusmodi 
matrimonium, tum quia canonicae sanctiones et decreta 
Ecclesiae Occidentalis iliud irritantia protendi non pos- 
sunt indole sua ad Ecclesiam Orientalem; tum quia ca- 
nones Synodi TruUanae, quorum semper a Graecis com- 
mendata fuit auctoritas, nullibi e&presse annuUant et 
irritant matrimonium post sacros Ordines contractum. - 
Strenue contra pugnarunt aiii pro omnimoda invaliditate. 
Et saniori certe consilio, utpote tuentes sententiam ma- 
ioribus suffragiis su^ultam et menti Congregationum Urbis 
consentaneam. Nullitatem matrimonii satis erui posse iu*- 



(1) Cfr LeareDiutn lib. 4. tit 49. quaest. 504. nn. S^4. 

(2) Papp-Szilagyi: Enchiridion iurU Eeelesiae Orientalis eatholicae, 
part. t. §. 401. fase de hac dispotat coDtroversia. 

(3) CoDsiit. Eo quamvis tempore diei 4 maii 474S %. S8 et seqq. 
edita pro Cophtis. 
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dicarunt ex ipso can. 3 Concilii TruUani hisverbis: Ei$ 
nefario videlicet (1) dissoluto coniugio. 

€ Favet etiam eidem sententiae auctoritas Impera- 
toris lustiniani, qui in codice a Gothofredo illustrato 
lib. i. de Episcop. et Cleric. NovelL 45, huiusmodi 
nuptias nefarias et incestuosas appellat, et soboli inde 
procreatae notam illegitimitatis et turpem paternae in- 
continentiae maculam inurit. Et licet in iuribus eccle- 
siaslicis potestati laicae sola relicta sit gloria obsequendi, 
non auctoritas imperandi ; in subiecto tamen casu loqui- 
tur Imperator relative ad ss. canones, ibi: quae etsa- 
cris yisa sunt canonibus >. 

20. Posteriori autem Constitutione item pro cophtis 
catholicis edita (2) idem Pontifex quaedam decernens quo- 
ad dispensationes super matrimoniis contractis post Or- 
dinem sacrum (3), iterum hanc tangit quaestionem. Quoadr 
dispensationes itaque scribit:. < Auditis Congregatorum 
suffragiis, in ea fuimus sententia, ut nemini facultas dis-» 
pensandi concederetur, sed Sedi apostolicae reservare- 
tur ; ut cum casus contigerit, et dispensatio postuletur, 
mature expendantur quae necesse est considerare, ut vel 
concedatur vel denegetur dispensatio, cum de re gravis- 
sima ac magni momenti agatur. Decretum autem con- 
ditum est in haec verba : - Recurrant ad apostolicam 
Sedem in casibus particularibus ; in quibus si obgraves 

(1) Papp-Szil^gyi l. c. exscribit manifesle pro videlicet ex Trallano 
canone. 

(2) Benedictas XIV const. Anno vertente repar. sob die 49 iunii 4750 
S* 4t, et seqq. 

(3) Id freqaenter accidit inter lacobitas (Syriaci ritas), aliosqae schis- 
matiros, qai po^t susccptum Diaconatum saepe dacant axores. Cam 
aatem einsmodi Clerici in sacris constituti, scbismate et erroribas eia- 
raii:(, ad >inum redeonts. M. Ecclesiae catholicae, agendum occarritde 
eorom celebrato post sacros Ordines matrimonio. 
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causas dispensatio super matrimonio inito post Ordines 
sacros concedenda videbitur, tunc nu//um oerbum fiat de 
renovatione consensus - ». 

Bationem reddeps Pontifei huius praescriptionis de 
nullo verbo faciendo in dispeosationibus quoad renova- 
tionem consensus, ita, ad praesentem quod attioet quae- 
stionem, prosequitur: « Indecreto moK relato haud roeas 
nostra fuit, renovationem consensus excludere cum ma- 
trimonium eitra dubitationem nuUum est; - sed cum 
gravis illa contrmersia, ut dictum est, adhuc vigeat, 
~ Ad matrimonium io Ecclesia Orientali post Ordinem sa- 
crum contractum, perinde nullum sit ac in Ecclesia Oc- 
cidentali, an potius sit solummodo illicitum-; et cum 
huiusraodi controversia (exceptis Italo-Graecis, quorum 
matrimonia post OrdiDem sacrum inita, statutum est, nulla 
«t irrita esse, ut in nostra Constitutione quae incipit 
Etsi pastoralis §. 7. n. $5.) quoad ceteros Orientales 
Graecos nu//o adkuc decreto apostolico definita fuerit, 
licet tribunalia buius almae Urbis opinioni eorum ad- 
haereant, qui haec matrimouia nulla existimant; nihi- 
lominus satius visum est, ut adveniente casu concedendi 
dispensationem, coDditio renovatioDis consensus non ex- 
primatur. Decretum autem de quo agitur, nunc etiam a 
Dobis solemniter confirmatur ». 

21. Praeterea ipse summus pontifex Pius IX,quamvis 
per S. C. de Propaganda fide cuiusdam provinciae Epi- 
scopis graeci ritus signiGcandam curaverit germanam de 
caelibatu et continentia cleri Ecclesiae orientalis tradi- 
tionem ; * quamvis maxime improbaverit, taoquam a ger- 
mana orientalis Ecclesiae disciplina aberrantcm morem 
illum, ut hypodiaconi, contrahentes post huiusmodi or- 
dinationem matrimonium, ad supertores Ordines promo- 
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verentur, cum hoc vel ab ipsa Trullana Synodo penitus 
abhorreat ; - quamvis meritis laudibus prosequeretur sa- 
crorum Antistitum iilius provinciae propositum, neminem 
deinceps ad sacros Ordines admittendi, nisi aut penitus 
caelibem, aut eum qui ante hypodiaconatum, iuxta mo- 
rem orientalem, legitimam uxorem duxerit ; -* quamvis 
eosdem Episcopos vehementer hortaretur in Domino, ut 
ministerium eorum implentes sedulo niterentur, ut cleri- 
corum continentia purior floreret, ac ad normam genui- 
nae orientalis disciplinae restituta inviolate persisteret: - 
nihilominus quaestionem de valore matrimonii post sacrum 
(Trdinem initi in Ecclesia orientali eodem in statu reli- 
quit ac erat tempore decessoris sui Beneificti XI Y. In 
illa enim instructione concluditur : « Quod si aliqui de- 

> inceps (quod Deus avertat) post sacros, ut praefertur, 

> Ordines matrimonium attentare praesumpserint, decer- 

> nit Sanctitas Sua, ut ad tramites sacrorum canonum 

> severe puniantur, ut quos studium servandae discipli-* 

> nae ac amor continentiae non movet, vel poenarum 

> timor compescat > (1). 

22. Nibilominus praeter Constitutionem Etsi pasto- 
ralis Benedicti XIV, quae irrita statuit matrimonia post 
sacros ' Ordines ab Italo-Graecis inita, provincialis etiam 
Synodus Zamoscensis idem pro Ruthenis decrevit his 
verbis : « Si quis presby ter post collatos Ordines matri- 
monio iungi, aut prima uxore defuncta, secundas ince- 
stas nuptias inire praesumpserit, per Episcopos a com- 
munione atque altari arceatur, captivetur et aliis poenis 
canonicis afficiatur, ut peregrinam spuriamque coniunctio- 

(1) Vide lianc eraditam InHructionem diei 24 martii 4858 apnd 
Gnry-Cretoniy theolog, moraL t. %, adnot. nola B. pag, €38 et seqq. 
edit. Romae 1875. 
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nem abiiciat > (1). - Idem et provincialis Synodus Li- 
banensis pro Maronitis diserte statuit: < Nonum impe- 
dimentuTO (e$t) Ordinis sacri, nimirum in Ecclesia nostra 
post susceptum Diaconatum, qui primus inter sacros 
Ordines est, Subdiaconatu inter minores computato. Dia- 
coni enim, Presbyteri et Episcopi post susceptos Ordines, 
irritum est et nullum matrimonium quod contrahere prae- 
sumpserint > (2), Vi porro approbationis, ut supra an- 
notavi , in forma specifica datae ab apostolica Sede ha- 
rum Synodorum decretis, matrimonia a praedictis inita 
Clericis sunt quidem irrita, dirimentis impedimenti ra^ 
tione. • 

23. Quid porro dicendum de matrimonio post solem- 
nem religiosam professionem contracto ? - Certum explo- 
ratumque est, etiam apud Orientales Ecclesias, nullum 
et irritum esse matrimonium initum seu potius attenta- 
tum a Monachis vel Monialibus post emissum solemne 
perpetuae castitatis votum in professione religiosa. Id 
ex pluribus eruitur documentis. Et primum eruitur ex 
citata Synodo Maronitarum, nedum vi decreti pro Ma- 
ronitis, sed ratione etiam auctoritatis disciplinam Orien- 
talium asserentis. Haec autem ea Synodus decernendo 
declarat : < Yotum solemne castitatis, tam in viris qui 
Monachi habitum, quam in feminis quae Monialium sche- 
ma accipiunt, est impedimentum dirimens matrimonium, 
sive tria vota expresse coram Superiore emiserint, sive 
tacite et implicite iuxta Rituale Orientaiis Ecclesiae. Ut 
ait sanctus Basilius: ^Canonicorum fornicatio pro matri" 

(1) Synodus Ruthenorum habila in civit. Zamosciae an. 4790. tit, S. 
%. 8. paq. 44S, et citat Synodum Ouini!«. can. 3. 

(2) Synodus Maronitarnm habiia in monte Libano an. 47S6, parL i, 
eap. 44. §. 8. n, IX. 
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monio non reputetWj $ed eorum coniunctio omnino di- 
vdlaiur. Et Concilium Chakedonense : Si qua Virgo se 
dedicavit Deo, similiter Monachusj non licere eis iungi 
nuptiis. Si vero inventi fuerint hoc facientesj maneant 
excommunicati > (1). 

Canon 44 Concilii Trullani statuit : < Monachus for- 
nicationis convictus, vel qui ad matrimonii communio- 
nem vitaeque societatem uxorem duxit, fornicationis 
poenis subiiciatur » (2). Ergo Honachi professi matri- 
monium subsequens, non matrimonium est, sed fornica- 
tio, concubinatus. - Idque Pravila ita clarius enunciat: 
« Honachus vel Monialis si deserto monasterio matrimo- 
mxm^ inierit, hoc non pro matrimonio, sed pro adulterio 
reputetur ; et si non dimiserit talis Uonachus sociam 
adulterii, excommunicatus sit > (3). 

De duobus hisce impedimentis Ordinis et Voti Au- 
striaca instructio (§.24) gemina habet his quae Ecclesia 
latina sacrorum canonum tenet sanctione (4). 

• 

ARTICULUS IIL 

De stantiB impedimento foederis sep ligamuiis, nbi et de oa- 
sibns atqne rationibns, qnibns initnm dissolvitnr, praeser- 
tim de oasn oonvorsionis alterntrins ooningia ad Christi 
fldem, ao de interpellatione alteri faoienda. 

1. Stans foedus seu ligamen est matrimonii valide 
initi vinculum, quo coniuges ita inter se obstringuntur, 
ut, utroque vivente, neuter aliud matrimonium vahde 



(1) Synodos LibaneQsis loe. cit, §. 8. n. ///. 

(2) Apud Papp-Szilagyi, loc. cit. pag. 455. 
(3j Apud eumdem Papp-Sziiagyit ibid. 

(4) Apud eumdem, ibid. pag. 4^6. 

MANSBLLA. De ImpedimerUis. 
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\^ontrahat. - Hoc autem impedimentum fundatur in mi- 
tate et indissolubilitate nuptialis foederis divino iure san- 
citis. Vel ipsa enim inter mundi primordiaita Deus ma- 
trimonium instituit, ut unus cum una duntaxat coniun- 
geretur, uti Spiritus Dei instinctu inquit Adam: Homo. . . 
adhaerehit mori suaej et erunt duo in carne una (1). 
Christus autem Dominus matrimonium ad pristinum mo- 
nogamiae statum conditionemque restituit quum praemissa 
Geneseos verba resumens. (erunt duo in carne una) con- 
clusit: Itaque iam non sunt duoj sed una caro. Quod 
ergo Deus coniunxitj homo non separet (2). Concludit 
autem quod si quis dimiserit uxorem suam, sive iure 
ob adulterium uxoris (3), sive iniuria, nuUa sciiicet ^uf- 
fragante legitima causa, et aliam duxerit, moechatWj 
et qui dimissam duxeritj moechatur (4). - His ge- 
mina scribit Apostolus (5). - Quae omnia luculenter 
exponit Innocentius III in celebri decretali (6), qua 
de paganis ad fidem conversis agit. - Tridentinum 
autem de fide hoc esse definiens, scilicet, polygamiam 

(1) Genes. cap. ^. v, 24, 

(2) Malth. eap. 49. v. 6. 

(3) Posi FioreDtinum Conlilium Tridentina Synodus sess, U. can, 7. 
definivit: « Si quis dixerit, Ecclesiam errarecum docuit et docet, iuxta 
evangelicam et apostoiicam doctrinam, propteradulteriumalterias con- 
lugum matrimonii vinculum non possedissolvi; etutrumque vel etiam 
innocentem, qui causam adulierio non dedit, non posse, aitero coniuge 
vivente, aliud matrimonium contrabere; moecharique eum qui, dimissa 
adultera, aliam duxerit, et eam quae, dimisso adultero, alii nupserit, 
anathema sii. » — De hac dogmalica verilate in Orieniallum gratiam 
fuse disserit Phiiippns de Carboneano in Appendice i ad tract. de ma- 
trim. Theolog. 7noral. Antoine « de Orientalis Ecclesiae circa matrimo- 
nium disciplina » not. i (*). 

(4) Malih. cap. 49. v. 9. - collat. Matth. c. S. v. S2; Marc. c. 40. 
vv. 44-42; Luc. c. 46. V. 48. 

(5) Ad Roman. c. 7. vv. S-S; — 1. Corinth. c. 7. vv. 40-44. 

(6) Cap. gaudemus 8, de ditortiis. 
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<]ivino iure vetitam esse, ait: < Si quis dixerit licere 
-christianis plures simul habere uxores, et hoc nuUa lege 
divina esse prohibitum, anathema sit > (1). 

2. € Hinc, ait Sanche2, confdtatur aperte haeresis 
Lutheri et Anabaptistarum, impie defendentium plurali- 
latem uxorum, quam et spurcissimus Mahumetus in ne- 
fanda sua lege suis sectatoribus concessit > (2). 

3. £k his igitur certo constat, impedimentum liga*- 
minis iure divino matrimonium dirimere contrahendum. 
- At quaeritur an dirimat etiam iure naturae^ seu an 
polygamia tum ex parte viri, idest simultanea uxorum 
pluralitas, tum ex parte feminae, scilicet simultanea vi- 
rorum pluraiitas, nedum divino quidem iure, sed et na- 
turali iure sit vetita. - Et quoad primam polygamiae spe- 
ciem, quamvis quidam sint, qui cum Abulensi, Durando, 
Caietano doceant, lege divina tantum positiva^ non au- 
tem naturali prohibitam esse simultaneam pluralitatem 
uxorum, communior tamen sententia, quam sequuntur 
magni nominis Doctores (3), habet, eam iure quoque 
naturali prohiberi. Id autem demonstrant ex gravissi- 
mis, quae inde oriuntur, malis. Pluralitas enim uxorum 
libidinem fovet; prolis generationem minuit; concupiscen- 
tiae uxoris non satis consulit; discordias et iurgia et 
eonvicia et rixas excitat ; nuptialis aequalitatem contrac- 
tus tollit, cum quaelibet uxor integre se tradat viro, 
dum hic in plures dividitur. - Quod autem attinet ad 
alteram polygamiae speciem, quam polyandriam vocant, 
praeter alia quae secum trahit incommoda, tum prima^ 



(1) Trid. sess. f4. can. 9. 

(3) Sanchez de matr. lib. 7. disp. 80. n. i. iunct. 4. 
(3) Sanchez, Bellarminus, Pontias, Layman, Gultierez, Castropaiaus 
citaii a Leurenio lib. 4. (ii. 4. de sponsa duorum, quaes^. 470, n. 9^ 
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rio repugnat coniugii iini, qui est generatio prolis, ut^ 
pote quae erit incerta, et ex plurium commixtione vi- 
rorum impeditar, ita ut vel nunquam vel rarius subsequa- 
tur ; - tum secundario fini, tranquillae scilicet coniugum 
cohabitationi et paci : ubi enim muita sunt unius corporis 
idest unius familiae capita, ibi plures iugesque inter ea^ 
hoc est inter viros, contentiones et rixae (1). 

4. Huic autem veritati, quod iure etiam naturae 
vetita sit polygamia, obiicitur, olim Deum dispensasse 
in hac monogamiae lege cum populo Israelitico. Evane- 
scit tamen difficuitas si cum communi DD. animadver- 
tatur € in duo veluti genera, ut verbis utar Benedicti XIV, 
naturae praecepta distingui ; et eorum quidem aliqua esse 
tanquam primigenia aliorum priMipia; alia vero veluti 
consequentiaj quae a primis illis oriuntur. Prima illa in- 
variabilem quamdam rectitudinis regulam in se continent, 
quae nullius mutationis aut dispensationis est capax, ut 
est praeceptum amandi Deum, abstinendi a mendacio, 
atiaque divinae legis capita quae in decalogo exponun-* 
tur. - Posteriora vero regulam pariter continent rectitu- 
dinis, ita tamen ut circumstantiis rerum et personarum 
mutatis, et ipsa mutari possint, mediante dispensatione, 
quae tamen a sola potest auctoritate divina procedere. . . . 
Itaque ad hanc secundam naturalium praeceptorum clas- 
sem referenda est lei monogamiae, circa quam aliquando 
Deus ad tempus indulsit, ut, ea non obstante, plures . . . 
duci possent uxores > (2). - Potuit autem Deus in hac 
naturali monogamiae lege dispensare ob finem honestis- 
simum, nimirum ob favorem populi israelitici multipli- 

(1) Cfr Sanchez eit. lib. 7. disp. 80. a n. 4 ad 9. 
(i) Benediclas XIV de Synodo lib. U. cap. %1. n. 9. ~ Gfr Lea- 
jenium lib, 4. iit. 4. quaest, 474. nn. 1-2. 
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eandi. Dam enim penes Denm est humanorum corporum 
dominium, potuit iilorum usum, ad matrimonium quod 
attinet, hoc yel illo modo concedere. Atque ita postquam 
semel coDcessit illorum potestatem in ordine ad genera- 
tionem medio tantum coniugio unius cum una ob re- 
eensita incommoda, potuit nihilominus dein permittere, 
ut vir se dimidiate euiUbet uxori traderet, uxore qaalibet 
integre se tradente viro (1). 

5. Ceterum certum est, dictam dispensationem seu 
eoncessionem plurium uxorum cessasse a lege evangelica, 
qua, ut nuper dictum esty Christus matrimonium ad piti- 
maevam sui institutionem reduxit. - Unde et infideles 
ad fidem conversi, si plures habent uxores, cogendi sunt, 
ut aiiis dimissis, solum primam legitimam retineant uso- 
rem^ quod expresse definit Innocentius III (2). 

6. Porro iam etiam Papa in polygamia ex nulla eausa 
dispensare potest, cum potestas illa ei a Christo concessa 
Don sit, nec ulia huius concessionis congruentia appa- 
reat (3). 

7. Deducitur etiam ex dictis, nuUa consuetudme ef- 
fici posse licitam uxorum pluralitatem, quia nuUa con^ 
suetudo iuri divino et naturali derogare potest, sed tan^ 
tum humano (4). 

8. Tandem deducitur, matrimonium a christianis con-- 
Iractum, postquam consummatum fuerit, nonnisi morte 
solvi posse, ac proinde neminem ad secundas nuptias mi- 
grare posse, nisi primum de coniugis morte certus nuntius 

(1) Ita fere Sanchez et alii citati a Leurenio quaest. cU. 474, n. t- 
(3) Cit. cap. gaudenm 8, de divortiis. - £tt Sanchez eit. Hb. 7. 
ditp. 80, n. 44. 

(3) Ex cic. cap. gauderms 8, de diwrtiis ; Sanchez loc, ciU n. 9. 
nbi longam DD. allegat seriem. 

(4) Sanchez ibid. n. 40. 
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allatus sit (1). Quod si forte secuQdum inierit matrimo- 
nittm, et post hoc de prioris vita constiterit, relictis adul- 
terinis complexibuSj ad priorem coniugem revertatur {2). 
- Ad novum igitur matrimonium ineundum non sufGcit 
sola coniugis absentia quantacumque sit, sed certa et 
authentica requiruntur argumenta, e\ quibiis moralis 
eruatur certitudode secuta alterius coniugis morte. Cum 
euim de prlori inito coniugio et consequenter de extante 
ligaminis impedimento, certo constet, constare etiam certo 
debet de soluto priori vincuio per mortem coniugis, ut 
aller coniux aliud valeat matrimomium inire (3). - Haec 
autem nioralis certitudo ex pluribus capitibus erui potest. 
9. Verum quo libertas novas ineundi nuptias ita 
cuique salva sit, ul tamen praedicta matrimonii unitas, 
divina lege sancita, in discrimen non adducatur, prae 
oculis babenda est nedum Instructio S. C. S. Officii data 
die 21 augusti 1670, et a Clemenle X sancita, super 
examine testium ad statum liberum comprobandum pro 
matrimoniis contrabendis (4), sed praesertim altera eius- 
dem Supremae S. C. Instructio an. 1868 edita, quae 
numeris omnibus absoluta, veluti manu ducit ad pro- 
bandum alicuius, coniugis obitum. Hinc eam bic infra 
referam (5). In ea enim regulae indigitantur, quas in 
eiusmodi casibus sacra illa Gongregatio sequi solet, ut 
illaram ope, vel absque necessitate recursus ad. aposto- 

{1) Cap. in praesentia 19, de spotisalibut et matrimonio. 

(9) Cap. dominns X, de secundi* nupliit. 

(3J Cfr PJgDatelli: ComuUationum eanonicarum, consult. 189. a 
n. i. ad n. e. 

(4) HaDc Intlructionem, quae ineipit per decretuni Cum alias, ha- 
bes tum Id Bullario RomaDO, tum in Colkctanea constitutionam, de- 
eretorum, indultorum ac jtidmctionuin S. Sedis, ad usumSocielatis 
Xissionum ad exteros, n 968, pag. 4S7 H seqq. edil. Parisiis 1S80. 

(51 iD Appendice s. 
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licam Sedem, possint sacrorum Antistites iudicia ferre; 
vel quidem si ad eam recurrendum sit, status quaestionis 
ita dilucide exponatur, ut longiori mora impediri sen-* 
tentia non debeat. - Scilicat traditur quomodo probanda 
sit coniugis mors per authenticum obitus documentum, 
vel per testium depositiones, vel per unius testimonium 
ceteris iunctis, vel de auditu, vel, his omnibus deficien- 
tibus, ex coniecturis, praesumptionibus, indiciis et adiun- 
ctis urgentioribus et propiore nexu cum veritate mortis 
coniunctis, vel ei fama aliis adiuta adminiculis, vel tan- 
dem investigatione per publicas ephemerides (1). 

10. Praeter alterutrius coniugis morteniy vinculum 
matrimonii, valide quidem inter fideles contracti seu 
rati sed nondum consummatiy dirimi potest l"" per so^ 
lemnem religionis professionem alterutrius coniugis, - 
2" per summi Pontificis dispensationem. 

11. De priori ratione ratum dirimendi coniugium per 
solemnem religionis professionem, in praecedenti articulo 
iam satis actum est. Ad alteram autem quod attinet 
rationem rati coniugii vinculum solvendi, scilicet per 
summi romani Pontificis dispensationem, de cuius pote- 
state eiusmodi dispensationes concedendi nemini . catho- 
licorum iam dubitare fas est (2), duo potissimum re- 
quiruntur: l*" ut certo constet de non secuta matrimonii 
consummatione ; - 2'' ut adsit iusta et gravis dispensa- 
tionis concedendae causa (3). 

(1) Cfr praedictam Instruciionem in Appendice 8, 

(2) Beoedict. XIV, qmest, can. U scribit: « De 8ummi PontiOcis 
poteslale in dispensando snper mairimonio raio et non consummalo, 
nnlla est in foro et in praxi dispulatio, et sola conlroversia reduci con- 
snevit ad causam, an adsit videlicet causa sufflciens pro tali dispensa- 
tione concedenda ». Et hanc doctrinam idem Ponlifex, constitutus in mi- 
noribus, iam dixerat notorie communem esse inter iheologos et cano- 
nistas. Vide quaest. can, 479 et 408. 

(3] Haec satis elucubrata habes in huius operis part. 9. discept, 5. 



— 104 - 

12. An autem eiasmodi • romanorum PoDtiiicum po- 
testas ratum fidelium dirimendi coniugium, extendenda 
sit etiam ad matrimonia in infidelitate seu ante bapti&- 
mum, non quidem post baptismum quo coniugium fit 
ratum, consummata, dissident adhuc Doctores. Affirmant 
inter plures alios Navarrus, Sanchez, Yerricellius, Pirhing, 
Reginaldus, Laymann, Filiiucius, qui testatur, Pontifices 
aliquando dispensasse. Negant Coninch, Ponce post Vas- 
quez et alii. - Omnes autem tenent, non posse Ponti- 
ficem sine causa dispensare aut iegem universalem con- 
dere qua omnia ea matrimonia irritet, aut in his omnibus 
dispenset, sed, in prima sententia, tantum posse quan- 
tum in votis fidelium (1). - Sed infra, de interpellatione 
coniugi infideli facienda disserentes, videbimus quid de 
his duobus oppositis sententiis dicendum sit. Id enim 
maiime pendere arbitror en sensu, quo accipi debeant 
dispensationes concessae per apostolicas litteras praeser- 
tim s. Pii V et Gregorii XIII, ut matrimonia post bap- 
tismum inita, non monitis prjoribus coniugibus infide- 
iibus, vel quamvis et ipsis iam conversis ad Christi fidem, 
valida et firma essent. 

13. Inquirendum itaque primum an et quando vin- 
culum coniugii in infidelitate contracti dirimatur per 
alterutrius coniugis ad Christi fidem conversionemj et 
quid ad hoc requiratur. - < Certum est, inquit Benedic- 
tus XIV (2), infidelium coniugium (3) ex priviiegio in 

dubio sea guae$t. 9. n. 50. — Cfr etiam Const. Benedicti XIV DH mt- 
seratione $. 45. qaam et hic habes in Appendiee 4. 

(1) Vide cit. Collecianeam Societatie Mieeionum n. 994, pag. 409; 
vel, praeter citatos Auciores, yide Ferraris bibl, can. tom. 5. verbo ma- 
trimon, n. 444. pag. 984 in nota, edit. Neapoli 1853. 

(2) De Synodo lib. 6. cap* 4. n. 5. 

(3) Eliam consummatam tempore infidelitaiis. 
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fidei favorem a Ghristo Domiao concesso, et per Aposto- 
lum Paulum promulgato (1), dissolvi cum coniugum aiter 
christianam fidem (2) amplectitur, renuente altero, in 
sua infidelitate obdurato, cohabitare cum converso ; aut 
cohabitare quidem volente, sed non sine contumelia CrM- 
torisj hoc est non sine periculo subversionis coniugis 
fideiis, vel non sine execratione sanctissimi nominis Chri- 
sti et christianae religionis despicientia. - E& hoc vero 
fit, integrum non esse coniugi converso transire ad alia 
vota priusquam infidelis interpellatus aut absolute recu- 
saverit cum eo cohabitare, aut animum sibi esse osten- 
derit cum illo quidem cohabitandi, sed non sine Creatoris 
contumelia; uti colligitur ex celeberrima decretali In- 
nocentii III > (3). 

14. Hoc autem matrimonium non statim dissolvitur 
ac infidelis renuit converti et cohabitare cum fideli sine 
contumelia Creatoris, sed tunc prius solvitur, cum fidelis 
secundum contrahit matrimonium. Quam doctrinam Be- 
nedictus XIV (4) communem, imo communissimam theo* 
logorum et canonistarum esse fatetur. Cum enim Inno- 
centius III (5) statuat ac iubeat, ut fidelis seu conversus 
ad fidem compellatur uxorem recipere post ipsum con- 
versam, antequam ipse matrimonium aliud contraxeril, 
infertur, prioris matrimonii vinculum non fuisse solu- 
tum (6). - Hinc autem sequitur, ut [ftriori dissoluto ma- 

(1) I. Corinth. cap. 7. v. 45, ubi scribit: Quod Hinfidelis d%9cedU, 
discedai; non enim sermtuti (idest cooiagii yiQculo) subiectus estfra- 
ter aut soror in huiusmodi: in pace autem tocavit nos Dem* 

(2) Intelligd per suseeptionembaptismi. 

(3) Cap. quantoJ, dedivortiis, ei notant Sanchez de matrim. lib. 7. 
disp. 74. n. 1i aliique ibid. citati. 

(4) Quaest. Can. 546. n, 6. 

(5) Cap. gaudemus 8, de diwrtiis, 

(6) Leurenius lih, 4. tit. 19, qiuiest. iSo. — Pirhing eod. lib. et 
tit. n. S5. 
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trimonio per novas conversi nuptias, int^gram erit alteri 
quoque coniugi aliud inire inatrimonium nonsolum va- 
lide, sed et licite, tum si ad fidem convertatur, tum 
etiam, ut communior habet sententia, si in infidelitate 
perseveret (1). 

Praeterea nedum per aliud matrimonium fidelis, sed et 
per professionem religiosam a coniuge converso emissam, 
prius matrimonitm resolvi verius affirmantj inquit Ma- 
schat (2), S. Bonaventuraj Sanchez etc. (3). Non tamen 
solvitur per sacrorum susceptionem Ordinum, aut per 
votum absolutae castitatis, ut communis DD. sententia 
docet. 

15. Nequit autem coniux conversus secundas inire 
nuptias, nisi prius coniugem adhuc infidelem monuerit, 
seu interpellaveritj ut constet videlicet, velit ne et ipse 
fidem amplectij aut pro casuum circumstantiis et regio- 
num moribus, ut infra videbimus, velit ne pacifice cum 
converso habitare sine Dei contumeliaj nec fidelem per- 
trahens ad peccatum. - Ratio patet, quia sicut in dubio 
de morte prioris coniugis, necessarium est inquirere, ut 
nuper diximus (4), an ille mortuus reipsa sit, ut alter 
coniux secundas valeat inire nuptias; sic ut conversus 
coniux ad alia possit vota convolare ex divino privile- 
gio per Paulum promulgato, inquirendum est an coniux 
infidelis reipsa discedatj iuxta Apostoli phrasim. 

16. Cum igitur interpellatione coniugis infidelis ea 
ratione opus sit, ut de eiusdem discessione constet, me- 
rito Sanchez obligationem interpellationislioiitat seu ex- 

(1) Sanchez lib. 7. disp. 77. n. 6. 

(2) Maschat Inst. can. lib, 4. tif. ^9. n. 9. 

(3) V. Sanchez lib. 7. disp. 76. n. 9. 

(4) Praecedent. nn. 8-9. 
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cludit quaado aliunde per suffieientem probationem mo^ 
raliter constet de obstinatione infidelis (1). 

Hinc non tenetur conversus coniux interpellare non 
conversum r quando constat, eum' noUe redire ad con- 
versum, respuens omnino convictum et cohabitationem 
cum coniuge fideli, ita ut explorata habeatur pkyska di- 
scessio coniugis infidelts, ut contingeret in casu, quo in- 
fidelis malitiose fugerit, vel latitet ne interpelletur (2); - 
2*" quando constat^ hunc velle quidem redire ad conver- 
sum, sed cum Creatoris iniuria, ita ut comperta habeatur 
eius moralis discessio. - Haec autem constare prius debent 
per processum saltem summarium et extraiudicialem, uti 
exigit Gregorius Xlil in suo Brevi sub die 25 ianua- 
rii 1585 (3). - Et haec in hypothesi quod matrimonium 
fuerit valide in infidelitate contractum. Non enim opus 
est ut constet de coniugis infidelis pertinacia seu dt- 
scessione ad excludendam interpellationis necessitatem 
seu obligationem, si 3"" certo constiteritj connubium cum 
illo in infidelitate initum, fuisse invalidum vel ob defec- 
tum liberi consensus ; - vel ob aliquam conditionem sub- 
stantiae matrimonii repugnantem in actu ipso contrahendi 
appositam (4) ; * vel ob legem dissolubilitatis in loco 
contractus fortasse vigentem et in actu contrahendi sive 
ab utroque coniuge sive ab uno tantum expresse inten- 
tam (5); * vel tandem ob naturale dirimens aliquod im- 

(1) Vide Sanchez lih. 7. disp. 74, n. /5. et n. 48 ubi de induciis 
infldeli concedendis disserit. 

(2) Vide Clericatum de matrim. decis. 44, nn. HS--26. 

(3) Habes hoc documentum Gregorii Xlil etiam in cit. Collectanea 
Soeietatis Missionum, part. $, cap. 9. §. S de imped. ligaminis, n. 920,, 
pag. 4fOS. cit. edit. 

(4) Recole quae supra diximns cap. 4. art. 4. nn. 4-S, ubi de con- 
ditionibus in aclu contrahendi matrimonium appositis. 

(5) De quo tamen cfr Leurenium lib. 4. tit, 5. de condit. appoHt. 
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pedimentum. * Ubi enim iam certo constiterit de prioris 
Dullitate matrimonii, qais non videt, conversum manere 
liberum et sui iuris, ac proinde licite yel valide posse 
alias inire nuptias? (1) 

17. Quod si de iis non quidem constet, at vero gra- 
ves urgeant causae, quae suadeant.ab interpellatione 
abstinendum esse, dum tamen conversus alias inire nup- 
tias exoptet, tunc apostolica Sedes erit adeunda pro 
dispensatione obtinenda ab interpellatione « nec Sedes 
apostolica, inquit Benedictus XIV (3), difficilem se prae- 
bet eam petentibus dispensationem, quam urgens cau$a 
suadeat, concedendam >. - Inter huiusmodi autem ur- 
gentes causas ea ut princeps enumeranda est, nempe 
periculum certum damni maximi^ quod ohristiana cape^ 
ret religio in ditione infidelium si fieret interpellatio. 
Tunc autem certum damoi periculum debet a loci Or«- 
dinario seu ab apostolico Vicario seu a Missionario, one- 
rata manente investigatoris conscientia, non qualicumque 
ratione, sed per procmum saltem oeconomicum et ex- 
traiudiciaiem probari, veluti agendum diximus in casu 
de coniugis discessione probanda. Sine enim eiusmodi 
adhibito examine, vel periculum damni quod christiano 

quaesL 477. <c an et qaaliter modui adieclus contraciai matrimonii iUad 
suspendat aut yitiet ». 

(1) Ita fere dooet Instruetio S. C. S. Off. diei 49 iulii 4848 a Pio IX 
approbata et una cum facuitatibus a S. C. de Propaganda fide ad Vi- 
carium apostolicum Ho-nan in regno Siiiaram missa pro qaodam par- 
ticulari casu exposito ab eodem Vicario. 

(2) Bened. XIV de Synodo lib. €, eap. 4. n. S. - Praeter ea, quae 
idem Pontifez citat, pene innumera eiusmodi dispensationum et facul- 
tatum exempla habes in cit. Collectanea ad uiwn Soeietatii Missionum, 
pag. 407 et seqq. An autem illa omnia dicenda sint exempla dispensa* 
tionum ab interpellatione, seu potius quaedam ex ilUs veras praesefe- 
rant dispensationes prioris iugalis yincali in infldeUtaie contracti, mox 
videbimus. 
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noiDioi altatum iri timebatur, non adesse, vel ex pru- 
denti iudicio certum non esse deprehendatur aut alia quae 
ttrgens causa putabatur, nutet: tunc infidelis, pro tem- 
porum, personarum et locorum adiunctis, sive per iu- 
dicem ecclesiasticum aut etiam laicum, sive extraiudicia- 
liter a coniuge converso adhibitis testibus, ut satius 
est (1), aut saltem, si aliter fieri nequeat, per bonam 
aiiquam interpositam prudentemque personam erit inter- 
pellandus (2). 

18. Yerum ea potior enodanda est difficultas» scilicet 
quid sit agendum quando coniux ad fidem conversus in- 
terpellare alterum nequit, - vel quia infidelis non potest 
adiri, - vel quia non constat^ quaenam ex pluribus per- 
sonis sit interpellanda, e. gr. cum ignoratur, quaenam 
e pluribus, quas quis habet vel habuit, legitima sit eius- 
dem ttxor. 

19. Et primo quidem quaeritur, quid agendum sit 
quando interpellari infidelis non potest ex prima causa, 
quia scilicet ubinam sit ignoratur, vel adeo distat, ut 
monitio moraliter impossibilis censeatur. Dici enim ne- 
quit, moralem tunc haberi certitudinem de infidelis ob-* 
stinatione in discessu ad sensum phrasis Apostoli, et 
consequenter in casu haud opus esse interpellatione, ut 
plures docuerunt, quos citat et sequitur Sanchez (3). 
Ultro enim dabimus quod alter coniux spe destitui forte 
possit suum recuperandi coniugem: at vero ex ea tan- 
tum ratione quod interpellandus coniux adiri nequit, 
argui et haberi posse moralem certitudinem quod hic 
nolit aut converti, aut habitare pacifice sine peccato cura 

(1} Cfr Clericatatn de matrim, cit. decis. 44. nn. ?9-^. 

(2) Plura ex cit. In&tTuciime diei 49 iulii 4848» 

(3) Sanchez lib, 7. disp. 74. n. 44. 
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converso, haud admitti posse censemus. Eo vel magis 
quod, experientia teste, non raro eveniat, ut prius ad 
-christianam fidem venerit coniux, qui putabatur in in- 
fidelitate obstinatus, quam recens conversus. Igitur in 
^iusmodi rerum adiunctis, quibus solutioni prioris vin- 
€uli coniugalis nuilum converso ius praebet alterius con- 
iugis discessus, quippe qui vel non existit, vel erui ne- 
^uit, adeunda erit apostolica Sedes pro opportuno reme- 
dio(l). € Utenim infidelis conversus, scribit Pignatelli (2), 
contrahere possit aliud matrimonium, non sufficit voluntas 
praesumpta coniugis infidelis, quod nolit (converti aut) 
cohabitare, ut si regio ubi degit valde distet, sed rc- 
quiritur etiam dispensatio apostolica >. Sed inquae cadit 
«iusmodi apostolica dispensatio? - Praeeunte itaque Pon- 
tio, quem citat et sequitur Lambertinius (3), hdnnulli 
docent, conversum ad fidem aliud matrimonium in casu 
inire non posse, nisi dispensatio Pontificis accedat, qua 
suppleatur ea admonitio; nimirum aiunt opus esse, ut 
Pontifex apostolica potestate dispenset ab interpellatione 
coniugisj quem non posse interpellari legitime constat. - 
At si conditio ab Apostolo requisita (si infidelis disceditj 
discedat) in facto desit; et insuper si qui supponitur 
discedensj christianam fidem et baptismum susceperat an- 

(1) Meminisse hic iavabit, quod, post Verricellum (de apostolids 
Miesionilm, tit. 4.) animadvertit Benedictas XIV (De Synodo lib. /J. 
cap. 2i. initio nn, 3. et 6.) scilicet, Consiitationes S. Pii V et Grego- 
rii XIII mox citandas, cerias quasdam lanlammodo compiecti regiones, 
neqae ad alias extendi posse, qaantumvis rationis et circamsiantiarum 
paritas aut identitas id saadere videatur. - Quare ubi non babetur apo* 
stolica facuitas, semper adeunda erit Sedes apostolica vel pro facultati- 
bus in genere, vel pro casibus in specie. 

(S) Pignatelli, Consullationum canonicarum, tom. 4. consuU. 489. 
n. 7. pag. 283. edit. Venet. 4704. 

(3) Vide Benedicti XIV opus de Synodo lib. 6. cap. 4, n. J. - et 
iteram lib. 45. cap. 94. nn. 3-4. 
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tequam alter boc regeDerationis lavacro iustificaretur, 
aut saltem autequam novas contraheret nuptias, ita ut 
prius matrimonium in infidelitate initum iam rdtum eva* 
serit, quomodo sola Papae dispensatione ab interpelia- 
tione vinculum prioris matrimonii cessabit? Ceterum nemo 
ignorat, solutionem prioris vinculi essentialiter necessa- 
riam esse, ut quis possit novum inire coniugium. 

Rectius igitur ratiocinari ac veritati suffragari viden- 
tur, qui cum Yerricellio, citato a Lambertinio (1), ex 
Gregorii XIII, Urbani VIII et Pii V litteris concludunt, 
apostolicam Sedem in eiusmodi casibus, quibus conver- 
sus ad fidem novum velit matrimonium inire, dum aiter 
coniux interpellandus adiri ullo pacto nequeat, non tam 
dispensationem ab interpellatione largiri, quam potius 
per eam dispensationem dissolvere primum validum con- 
iugium; docent scilicet quod < prioris vinculi abiatio ad- 
scribenda sit apostolicae potestati, quae vi concessae il- 
lius dispensationis, infidelium matrimonia, nondumpost 
conversionem ad fidem consummataj sed adhuc mere rata^ 
soivendi auctoritate pollet, et de facto dissolvit >. £t re 
quidem vera, Gregorius XIII in litteris diei 25 ianua- 
rii 1585 inquit: < Quae matrimonia, etiamsi postea in* 
notuerit, coniuges priores inQdeles suam voluntatem (ad- 
haerendi scilket suis coniugibus) iuste impeditos declarare 
non potuissej et ad fidem etiam iempore transacti se- 
cundi matrimonii conversos fuisse, nihilominus rescindi 
nunquam debere, sed valida et firma esse > (2). - lam 
vero his verbis Pontifex supponit etiam casum, in quo 
nullus datur locus facultati per Apostolum factae occa- 

(1) De Synodo lib, 43. cap. 24. n. 5. 

(2) Vide has liiteras vel apad Clericatam de matrim. deeis, 41. n. fiS; 
- vel in cit. Collectanea Societatis Missionum, n. 990. pag. 408. 



- 112 - 

sione alterius coniugis discedentisj deBciente in casu con- 
ditione: si infidelis disceditj (fidelis) di&cedat; quum 
non modo ignoretur disccssus, sed et omnino deesse sup- 
ponatur, quia et alter coniux exhibetur ut ad fidem lam 
conversus tempore quo alter novas contrahebat nuptias. 
Cum ergo divino iure , Christi iege sancito, novnm 
nequeat iniri coniugii foedus nisi prioris consummati 
matrimonii vinculum solvatur ; cum hoc fieri nequeat 
nisi vel alterutrius coniugis morte, vel vi privilegii a 
Paulo promulgati; cumque haec in casu deficere sup- 
ponantur et nihllominus Pontifex valida decernat po- 
steriora coniugia: concludendum omnino esl, ipsum 
de apostolicae plenitudine potestatis, per dispensationem 
prius illud vinculum coniugale dlssolvisse; nisi dici ve- 
lit, Summum Pontlficem, nullo suffragante iure, polyga- 
miam dispensando permisisse, vel etiam polyandrlam. 
Secus enim Pontifex haud potuisset declarare, rescindi 
nunquam debere, sed valida et firma esse posteriora con- 
iugia a conversis contracta. Atque ideo Gregorius XIII 
in iisdem litteris eiusmodi a priori vinculo dispensatio- 
nem concessurus, huius potestatls diserte bis meminit 
verbis: « Idcirco nos attendentes, huiusmodi connubia 
inter infideles contracta, vefa quidem, non tamen adeo 
rata censeri, ut necessitate suadente dissolvi non pos- 
sint, . . . plenam auctoritate afostolica^ tenore praeseo- 
tium, concedimus facuUatem dispensandi etc. >. -Urba- 
num VIII eandem dispensationem concessurum in ilsdem 
litteris datis 20 octobris 1624, et rursum 17 septem- 
bris 1627 declarasse, Sedem a^postolicam ex gravi causa 
posse aliquando matrimonia infdelium dissolvere, testa- 
tur Cardinalis Lugo in libello suppiici quem eidem Pon- 
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tifici obtulit, quemque retulit Gardenas (1). < Maiorem 
euim, iuquit Sanchez, firmitatem sortitur matrimonium 
ex ratione sacramenti, quam habet (coniugium) ratum 
fidelium, quam ex ratione contractus natufalis, quam so- 
lum habet matrimonium consummatum infidelium . • . . 
Cum ergo possit Pontifex dispensare in matrimonio rato 
fideiium, poterit a fortiori in consummato infidelium > (2). 

20. Secundo quacritur quid agendum sit, quando ob 
alteram ex dictis causis prope est impossibile infidelem 
interpellare coniugem, scilicet quia ignoratur quaenam 
e. gr. ex pluribus uxoribus, quas conversus habeat vel 
habuerit, interpelianda sit tanquam legitima, ea ratione 
quod incertum sit, quaenam sit prima uxor tanquam sola 
legitima post evangelicae legis promulgationem. Eiusmodi 
incertitudo ex frequentibus enascitur barbarorum repu- 
diis, ita ut legitimae uxores ab aliis repudiatae ducantur 
ab aliis, qui et suas aut non suas et ipsi repudiaverant, 
et alias atque alias duxerant; ita utex hac virorum et 
mulierum veluti commutatione in dies, confusio enasca- 
tur, qua nemo hominum quandoque valeat legitimam 
designare uxorem conversi viri, vel virum conversae 
uxoris. 

Porro dato etiam quod neophytus legitimam aliquando 
invenire posset uxorem ab se repudiatam, durum ipsi 
erat, hanc recipere, et eam, quam praediligebat, dimit- 
tere. Aliunde sive quia prior legitima uxor interpellari 
non poterat eo quod ignorabatur, et forsan iam et ipsa 
ad fidem conversa; vel quia inventa et interpellata, con- 



(1) Cardenas, Theolog. part. 4. dissert. 9. n. S5i cit. a cl. p. Bal- 
lerini in noiis ad theol. inor. Gury t. 2. ad n. 759 nota (a) pag. 517, 
edit. Romae 48S9. 

(2) Sanchez lib, i. disp. 47. n. %, 

M ANSELLA. Dt ImpedimerUis. 8 
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sentiebat converti vel cohabitare paeifice, nihilominus 
tanquam exosn a viro sao reiiciebatur: in neutro casu 
dici poterat locum babere privilegium'Pauli transeuudi 
ad alias nuptias, vel quia de primae uxoris discessu con- 
stare uon poterat, vel quia causa et conditio deerat pri- 
mam illam et legitimam dimittendi. Manebat itaque fir- 
mum prioris vincuium matrimonii, quod solvi per aUas 
nuptias nequibat. 

Magna itaque Episcoporum, Parocborum et Missio- 
nariorum anxietate, haec ad apostollcam Sedcm fuerunt 
pro opportuno remedio delata. Pius autem Y litteris diei 
2 augusti an. 1571 (1), vestigiis inhaerens Pauli III (2), 
quos postearationenonabsimili secutus fuit Gregorius XIII 
litteris supra cilatis, ad haec urgentia rerum hanc at- 
tulit provisionem : « Roraani Pontifices etc. - Cum itaque, 
sicut accepimus, Indis in sua infidelitate manentibus plu- 
res permittantur unores, quas ipsi etiam levissimis de 
causis repudiant, hinc factum est, quod recipientibus 
baptismum permissum sit remanere cum ea uxore, qnae 
simul cum marito baptizata existit; et quia saepenumero 
contingit, i7/ant non esse primatn coniugem (3), unde tam 
Uinistri quam Episcopi gravissimis scrupulis, torquentur, 
existimantes illud non esse verum matrimonium; sed quia 
durissimum est separare eos ab uxoribus, cum quibus 
ipsi Indi baptismnm susceperunt, maxime quia difficil- 
limum foret primam coniugem reperire: ideo nos statui 
dictorum Indorum patemo aflectu benigne consulere, 

(1) Has Ijtleras Pii V habes inc\x. ColkctatuaSocietatitMissionum 
pagg. 407-40S. n. 949. 

(3) El has Pauli III lllleras habes in eadem Colkctanea ibid. n. 91S 
pro Indis occideDlalibas datas. 

(3) Dam post promulgalam eTangelicam legem sola prima iure sit 
legiiiDia. 
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atque ipsos Episcopos et MiDistros ab huiusmodi scru-* 
pulis eximere volentes, motu proprio et certa scientia, 
nostra et apostolicae potestatis plenitudinej ut Indi sic 
ut praemittitur baptizati et in futurum baptizandi, cum 
uiore quae cum ipsis fuerit baptizata et baptizabitur 
remanere valeant tanquam cum uxore legitima, aliis di- 
missis (1), apostolica auctoritate^ tenore praesentium, 
declaramusj matrimoniumque huiusmodi inter eos legi^ 
time consistere > etc. 

Tenet itaque Pontifex vel difficillimum esse primam, 
quae legitima foret, coniugem reperire; ergo prae oculis 
habuit, non constare de eius discessuj quin et fieri posse, 
ut et ipsa, divina aspirante gratia, iam ad Christi fidem 
et baptismum venerit; - vel durissimum esse separare 
conversum ab uiore illegitima baptizata, ut aut castam 
vitam ducat invitus, aut primam legitimam recipiat si 
inveniatur, et converti velit vel habitare pacifice- Nihi- 
lominus declarat, conversum remanere posse cum uxore 
baptizata tanquam cum uxore legitima, quamvis non sit 
prima, et eiusmodi matrimonium intereos legitimecon- 
sistere. At vero quum remanere non valeret conversus 
cum altera post primam ducta, neque hoc matrimonium 
consistere posset, nisi prioris coniugii vinculo dissoluto; 
cumque solutio vinculi in casu neque morti primae le- 
gitimae uxoris, quae vita frui supponitur, if&que facul- 
tati ab apostolo Paulo concessae ob prioris uxoris infi- 
delis discessumj concludendum est, romanum Pontificem, 
apostolicae auctoritatis et potestatis plenitudine adhibita, 
ut non ofiose sed vigilanter declarat, primum illud, si 
quod extabat, vinculum solvere et auferre voluisse, dis- 
pensando a priori matrimonio valido in infidelitate inito, 

(1) Quas inter et prima, qaae legitima erat, comprehenditur. 
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sed non consummato post baptismum alterutrius con- 
iugis (1). 

21. At vero cum infidelis potest interpellari, et in- 
terpellatus renuat quidem converti, declaret tamen, se 
velle habitare cum altero coniuge converso sine conlu- 
melia Creatoris (2), et quin coniugi converso periculum 
ingerat perversionis, vel ad lethale pertrahat peccatum: 
quaeritur, an liceat nihilominus coniugi ad fidem con- 
verso infidelem deserere, et primum dissolvere coniu- 
gium alias ineundo nuptias cum fideli. - Duplex adest 
sententia: prima negat, posse conversum hoc in casu 
aliud valide inire matrimonium, ut plures DD. tenent (3). 
Altera sententia, quam veriorem existimat Sanchez (4), 
docet posse dirimi vinculum prioris matrimonii, et con- 
iugem conversum posse alias inire nuptias, si infidelis con- 
verti renuat, quamvis pacifice cohabitare velit cum fideli, 
sine Dei contumelia et sine pertractione fidelis ad pec- 
catum. - Ratio, quam afferunt, haec est. luxta privile- 
gium in favorem fidei a Paulo promulgatum, tunc fideiis 
non est subiectus servituti (idest coniugii vinculo) prioris 
matrimonii, et liber est ad aliud ineundum, quando in- 
fidelis discedit ac relinquit fidelem per discessionem phy- 
sicam ob huius conversionem , vel eam cohabitationem 



(1) Cfr c1. p. Ballerini loc. cit. a pag, 5SH ^dpag, S26, ubi etiam 
expendit ac dilait ea, qaae Pontius ac dein Lambertinius in medtan» 
attuleruntad contrariam sustinendam opinionem, sciiicet, romanos Pon- 
tiflces in citatis litteris apostolicis, non dissolvisse primum validum 
matrimonium, sed tantum dispensasse ab interpellatione coniogis. 

(2) Conlumelia Creatoris haberetur si infidelis Deum et Christum 
blasphemaret, eius nomen despiceret, eins prohiberet laudes, conver- 
sionem domesticorum impediret etc, utin pluribus iuris canonici tex- 
tibus declaratur. 

(3) Apud Sanchez lib. 7. disp, 74. n. 8. 

(4) Sanchez ibid. n. 9. 
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ieligit^ quae fideli illicita est, seu discedit per discessio-' 
nem moralem. - Atqui hodie illicitum est fideli habitare 
cum couiuge infideli in infidelitate pertinaci (1). Etenim 
primum in Concilio Toletano lY an. Christi 633 sanci- 
tum fuit: « ludaei, qui christianas mulieres in coniugio 
habent, admoneantur ab Episcopo civitatis ipsius, ut si 
mm eis permanere cupiunt, christiani efficiantur. Quod 
si admoniti noluerint, separentur: quia non potest in- 
fidelis in eius permaner^ coniugio, quae iam in chri- 
stianam translata est fidem > (2). - Post eiusmodi de^ 
cretum, quod ludaeos afficit, Ecclesiae consuetudine re- 
ceptum est, ac praeceptum inductum, ne coniux ad fidem 
conversus permittatur indiscriminatim cum infideli cu- 
iuscumque sectae habitare ob imminens perversionis pe- 
riculum (3). - Praeterea si fideli non integrum esset hoc 
in casu ad alias nuptias transire, subiectus foret servi- 
tuti prioris matrimonii absque sua culpa, cum contrarium 
doceat Apostolus, cumque ratio huius privilegii conce- 
dendi fuerit ne fidelis, praecepti neces^itate coactus, 

(1) At vero yicario apostolico Tongkini oecidenlalis dubium expo- 
nenti in casa matrimooii tempore infidelitatis initi, dum alter conia- 
gum ad fldem converlitur: « An si non dareinr taiis dispensatio (snper 
coltas disparitate), pars conversa non posset nec licite nec valide re- 
manere cum sua comparte infideli» sine conlumelia Creatoris cohabi- 
tare conseniienii? » — S. C. S. OfT. die ^4 decembris 484B respondit: 
« Quando pars iofidelis consentit habitare cum fldeli absqae contumelia 
Creatoris, matrimonium consistere iuxta D. Paulum, atque^ huiusmodi 
effectum nullam in casu necessariam esse dispensationem n. (in cit. 
ColUctanea pag. 4U. n. 946]. - 

(2) Refertur a Clericato de sacramento matrim. decis. //. n. 3S 
ei cap. ludaei 2S. q. 4. 

At eiasmodi cohabitatio sine cootumelia Creatoris etc, expresse per- 
mittitur, decretalibus lonocentii III cap. quanto 7. et (uip. gaudemus 8, 
de diwrtiis, quae muilo lempore post toletauum canonem edita fuisse 
constat. 

(3) Sanchez lib. 7. disp. 75. n. 4S. 
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cogeretQF vitam caelibem dacere, neve timore continen- 
tiae servandae retrahereatur inOdeles a christiana su- 
scipieuda fide (1). 

22. Cum hac porro quaestione arctissime connectitur 
altera , de quo nempe moneri ac interpellari debeat 
coniux infidelis a fideli, et in utramque non parum lucis 
effunditur ex iis in primis quae statuit Synodus Vica- 
riatus Sutchuensis anno 1803 celebrata, et S. C. fidei 
propagandae praepositae auctoritate confirmata (2), at- 
que, apostolica Sede approbante, ad omnes Vicariatus 
apostolicos Sinarum et ad regna qaae Sinis adiacent, 
extensa (3). Haec siquidem Synodus pro dicti Vicariatus 
fidelibus perspicue declarans, quibus in casibus Hissio- 
narii, qui eiusmodi facultate praediti sint, ab interpel- 
latione dispensare valeant (4), et quibus modis ad nor- 
mam Brevis Gregorii Xlil sit procedendum : ea insuper 
praescribit de quibus facienda sit interpellatio. - Gene- 
ratim itaque disserens de casu coniugis, qui ad fidem 
conversus, altero in infidelitate persistente, velit ad alia 
vota transire, statuit: < De duobus porro dumtaxat fieri 
debet interpellatio, nempe 1. num pars infidelis vclit 

[1) Sancbez lib. 7. tiisp. 7i. n. S. 

[3] Ex lilieris S. C. die 29 iunit iSit datis et eidem Syaodo adi«- 
cljs, pag. 104 et ^eqq.. edil. recent. Romae 1869. 

(3] Ex decrelo S. C. de Propagaoda Dde 27 agusli 4S3$, quo sta- 
tuitur: " ObaltvaDlia regularum in Synodo SnlchueQsi anni 1805 et eins 
appendice praescnptarum extendatnr ad omnes Episcopatas etVicaria- 
tas apostolicos in Sinis et regnis udiacentibus existentes". 

(4] En casns, qao^ ex GregoriaDO Brevi Synodus Sulchuensis ena- 
merat cap. IX. n, 8. pag. 70: ■ Non dispenselur nisi qaando lidelis con- 
iagem infidelein absentem .... monere nequit, vel quia interdam ad 
hosliles et barbaras proviacias ne nonciis qnidem accessus pateat ; - 
vel quia prorsas ignoratur in quas regionea faeril transactus; - vel quia 
itineris longitado tnngnam afTert dilBcultalem ; et praelerea rarissiine, 
«t iu casu argenlis necessitatis ■■ 
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coDverti, -* 2. num saltem velit cohabitare absque con- 
tumelia Creatoris > (1). 

De peculiari autem casu dein agens, quo dispensan- 
dum sit cum infidelibus plures habentibus uxores, ut post 
conversionem et baptismum, quamex illis maluerint, si 
et ipsa fidelis fiat, retinere possint, nisi prima voluerit 
converti, monet, ut item non dispensetur ab interpella- 
tione primae uxoris nisi in casibus in gregoriano Brevi 
expressis; et quo ad id, quo interpellari debeat prima 
legitima uxor, declarat: « Sufficit autem ut interpelle^ 
tur, num velit converti » (2). 

23 . lam vero, si ve unam habuerit uxorem vir ad fi- 
dem conversus, sive plures in infidelitate duxerit, eadem 
semper est ratio infidelem interpeilandi coniugem sive 
illam untcom^ sive ex pluribus primam tanquam soiam 
legitimam. - Si ergo in hoc altero casu sufficitj ut interpel- 
letur prima uxor prae ceteris, quae non sunt legitimae uxo- 
res, tantum num velit convertij sufficere etiam debet eius- 
modi interpellatio in primo casu de unica infideli uxore 
vel unico infideli marito, ut scilicet interpelletur dun- 
taxat num velit converti, quin altera sit necessaria in- 
terrogatio, idest num saltem velit cohabitare absque con- 
tumelia Creatoris. 

24. At vero, stantibus in suo robore Synodi Sutchu- 
ensis praescriptionibus, in omnibus Sinarum apostolicis 
Vicariatibus regnisque Sinis adiacentibus servandae erunt 
in praxi eiusdem Synodi praescriptiones. Hinc cum per 
S. C. de Propaganda fide a quodam Missionario Vicaria- 
tus apostolici Sutchuensis (e civitate Jcbng-Jcheou) pro- 
positum fuerit dubium S. C. S. OflF. « Num sunt casus, 

(1) Synodas Vicariat. Saichaen. cit. cap. P. n. 8. pag, 7i. 

(2) Idem ibid. pag, 7S. 
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in quibus de uno tantuni possit ac sufjiciat faeere inter- 
pellationem, vel •num semper et sine distiDctione, quo- 
tiescumque agitur de assequendo privilegio io favorem 
fidei, de duobusfieri debeat interpellatio »: - Suprema S. C. 
fer IV. die 6 aprilis 1864 respondit: * Standum prae- 
scriptionibus Synodi Sutchuensis, per quara est satis 
provisum > (1). 

S5. Quamvis itaque haec pro dicto Vicariatu aliisque 
regnis, ad quae fuit illa Synodus extensa, praescripta 
fuisse dicendum sit, exploratum tameu est, quod peri- 
culum perversionis generatim soasit, ut quamvis coniux 
infidelis consentiat habitare pacifice cum fideli, interdum 
tamen id ei non permittatur nisl et ipse per lavacrum 
regeneralionis fiat fidelis. Quare Benedictus XIV commen- 
dat Cabassutii sententiam, qni post Sanchez quaestionem 
eiusmodi eiusque resolutionem pendere afjirmat a casuum 
circumstantiis et moribus regionum (2). 

Hinc praxis invaluit, ut in locis infidelium, e. gr. 
inter Sinas, Indos etc, coniugi fideli permittatur coha- 
bitatio innoxia cum altero coniuge infideli iuxta Pauli 
consilium (3); et rursus ut alias inire possit nuptias iuxta 
Pauli doctrinam, si infidelis aut nolit cohabitare, aut ve- 
lit quidem sed cum Creatoris iniiiria. Et huc spectat 
decretalis Innocentii III (4) et Cabassutii sententia a 
Benedicto XIV laudata. Hoc autem in casu de duobus 
fieri debel interpellatio, nempe 1° num pars infidelis ve- 

(1) Ex regestis S. C. de Propaganda Gde. 

{2) Benedicl. XiV de Synodo cit. Ub. /.t. cap. 1/. n. 4. 

(3) I. Corinlb. cap. 7. bb. *j-/3: ■ Celeria ego dico, non Dominus. 
Si qais Traier uxorein habei inlideiein, ei baeo consentit habitare cun) 
illo, non dimitial illam. - Et »i qiia mulier Tidelis habet Tirum iDHde- 
lem el hic consentit babitare cnm illa, non dimiltal virum >>. 

[4] Cap. gaudemw 8. de dicortiis. 
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lit coQverti ; - T num saltem velit cohabitare absque 
contumelia Creatoris. - Contra inter nationes cbristianas 
praxis invaiuit, ut coniugi ad fidem converso non per- 
mittatur cohabitatio cum aitero obstinato in infidelitate, 
6. gr. in iudaismo, quamvis hic protestetur, se pacifice 
veile cohabitare. Et huc spectat sententia, quam Sanchez 
propugnat, et supra retulimus (l), recte animadvertens, 
hoc in casu ea urgere adiuncta, ob quae Apostolus do- 
cuit, conversum posse, dimissa parte iniideli, ad alias 
nuptias transire, nec obligandum, ut caeiibem vitam 
ducat. Id enim cum grave ipsi iugum esse queat, a fide 
amplectenda removere eum posset; et si fidem nihilo- 
minus amplectatur, talis conditio fidelem servituti ma- 
triraonii in infidelitate contracti subiiceret contra doctri- 
nam et mentem Pauli scribentis: Non enim servituti 
subiectus est frater aut soror in huiusmodi* • In hoc au- 
tem aitero casu, sufficit, ut pars infideiis interpelletur, 
num velit converti ; et si iudicialiter fieri monitio velit, 
poterit adhiberi formula a Clericato proposita (2) et hic 
infra relata (3). 

Diversitatem vero praxis pro adiunctorum locorum- 
que diversitate perspicue exponit et sancit decretum Con- 
cilii Limensis III a Sixto Y confirmati, ut apud Pigna- 
telli legitur his verbis concinnatum: « De iis, qui ma- 
trimonio iuncti convertuntur ad fidem, coniuge adhuc 
.infideli permanente, in superiori Concilio provide con- 
sultum est, ut si infidelis quidem spem suae conversionis 
maturam ostendat, christianus nullo modo ad alias nup- 
tias transeat, quemadmodum est sacris canonibus de- 

(1) n. ii. - Sancbez lib, 7. disp, 75. n. y«. 

(2) Ciericatus cit. decis, n. $4. 

(3) la Appendice 9, 



tiQitum, sed coniugis tucrum in Christo expectet. - Si 
vero differat coaversioDeDi suam, neque tamen coniugi 
baptizato perniciosus existat, eum a 6de avertendo, aut 
ad peccatum mortale pertrahendo . . . tunc expectandum 
adhuc esse per semestre tempas, assidue de sua inte- 
rim conversione admoneDdum. - Sed quoniam tam peri- 
culum recens conversi cavendum est, ut si diu perman- 
serit in toro intidelis, lidem Christi fortassis amittat . . . , 
tum vero libertati illius consulendum est, ne caelebs 
vivere cogatur . . . ; idcirco deceroimus, ut transactosex 
mensium spatio res ad Episcopum deferatur, qui bene 
perspecta causa, fideli declaret, copiam esse aliud ma- 
trimonium ineundi ... - Quod si nuUum esse periculum 
in cohabitatione viderit, iubeat expectare infidelem, vel 
etiam consulat cohabitare si prodesse inteUigat iuxta PauU 
apostoU consilium. - Neque enim potest omnibus conver- 
sis eadem lex praefigi, cum occurrant profecto variae 
circumstantiae, neque sit omnium infideUum eadem ra- 
tio » (1). 

36. In casu autem, quo coniugi ad fidem converso; 
concurrentibus ad id adiunctis et regionum moribus, 
permissa fuerit habitatio cnm altero coniuge infideti, non 
ideo pars fidetis privatur privilegio per Apostotum pro» 
mulgato. Quare si pars infidetis, post tongam etiam et 
pacificam cohabitationem cum coniuge converso, nedum 
converti recuset, sed conelur etiam fidetem pervertere. 
aut pertrahere ad peccatum, vet si a coniuge fideti tniu- 
ste divertat, aut atias ineat nuptias: poterit conversus 
uti privilegio in favorem fidei concesso, scilicet matri- 
monium cum fideti licite et valide contrahere, ita ut 

II) Apud PigDatfllli: Contultatioaam canonicarum, tom. i.-di- 
consult- 1S9. n 7. prop. flo. pag. S84. cit. edil. 



prioris foederis vinculum pcrpetuo soivatur. - Non tamen 
poterit lioc uti privilegio tractu temporis fidelis^ qui ab 
apostolica Sede dispensatione obtenta ab impedimento 
disparitatis cultus, matrimonium inierit cum infideli. Hoc 
enim coniugium indissolubile erit quo ad vinculum, et 
solum poterit aliquando quo ad torum dissolvi, si sci-* 
licet canonicae urgeaht causae ab iudice ecclesiastico 
agnoscendae. - Itaque in eiusmodi casibus haec genera- 
tim prae oculis habenda est regula : « Si coniugis con- 
versio praecesserit matrimonium cutn infideli, praevia dis- 
pensatione apostolica initum, nullo modo fidelis illo frui 
poterit privilegio in favorem fidei concesso ; si vero ma- 
trimonium praecesserit conversionem, tunc pars conversa 
eo uti poterit privilegio servatis de iure servandis > (1). 
27. Neque uti poterit eiusmodi privilegio infavorem 
fidei concesso coniux fidelis, si altera pars item fidelis 
labatur in haeresim, aut transeat ad gentilium errores, 
quamvis alias hoc in casu maior videri posset contumelia 
Creatoris. Sic enim expresse definitur in decretali Inno- 
centii III (2): « Si vero alter fidelium coniugum vel- 
labatur in haeresim, vel transeat ad gentilitatis errorem, 
non credimus quod in hoc casu is qui relinquitur, vi- 
vente altero, possit ad secundas nuptias convolare, li- 
cet in hoc casu maior appareat contumelia Creatoris >. 
Et rationem diversitatis inter hunc casum et alium 
privilegii paulini hanc affert: « Nam etsi matrimonium 
verum inter infideies existat, non tamen est ratum ; in- 
ter fideles autem verum et ratum existit >. Haec porro 



(1) Cfr iQ cit. Colleetanea SocUtatis Misaionum n. 950. pagg. 486- 
W Instruetionem, qua per S. C. de Prop. iide responsum fuit a S. C. 
S. Off. die 4 iulii 485$ ad dubia proposita a Vicario apostolico Siamensi. 

(3) Cap. quanto 7, de diwrtiis. 
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iDnocentii III sententia relata est, inquit Pirhing (1), 
inter fidei decreta auctoritate Concilii tridentini (2) his 
verbis: Si quis dixerit^ propter haeresim .... dissolvi 
posse matrimonii vinculumj anathema sit. 

28. Cum traditis autem principiis de stantis impe- 
dimento^ foederis generatim congruunt quae docent orien- 
talium rituum Ecclesiae. Sic ut silentio praeteream quae 
a Synodo Ruthenorum Zamosciae anno 1720 celebrata 
praescribuntur pro statu libero, vel obitu absentis con- 
iugis comprobando (3); referam, quae docet Instructio pro 
tribunalibus austriacae ditionis paragrapho 23 : < Quum 
per sacramentum baptismi non solvantur coniugia, sed cri- 
mina dimittantur (4), matrimonium ab infidelibus con- 
tractum coniugibus ad Christum conversis firmum manet 
non obstantibus impedimentis ecclesiastica lege institutrs. 
Quod si autem altero tantum coniuge converso, alter in 
infidelitate persistens, cum eodem cohabitare nolit abs- 
que contumelia Creatoris, eidem petenti concedendum 
est, ut ad novas convolet nuptias; quibus rite celebratis^ 
vinculum coniugii in in/idelitate contracti dirimitur'^ (5). 

29. Similia habet quo ad coniuges tantum (ideles, 
qui matrimonium celebrarunt christianum, Synodus Li- 
banensis Maronitarum anni 1736. Haec enim Synodus 
ita breviter sed concinne exponit impedimentum ligami- 
nis : € Decimum (impedimentum dirimens est) vinculum 
prioris sive consummati sive rati tantum coniugii : cum 
adhuc superstite coniuge, eo vinculo sequens matrimo- 

(1) Pirhing lib. 4, tit. 19. n. $6, 

(2) Sess. ^4, can. 5. de sacramento matrimonii. 

(3) Vide cit. Synodum pag. 440-441 cit. edit. 

(4) Ita Innocent. III in cit. eap. gaudemus S, de ditortiis, 

(6) Apud Papp-Szilagyi, Enchiridion iuris Ecelesiae orientalis ca- 
tholicae, part. s. %. 400. pag. 4i9. cit. edit. 



nium dirimatur, cum duas, tempore uno, habere uxores, 
nec ipsa origo humauae conditionis admittat, nec lex 
Christianorum uila permittat. - Alterum itaque matrimo- 
nium omnino prohibet Ecclesia, nisi quum adest certi- 
tudo saltem moralis de morte prioris coniugis. Huiusmodi 
autem cerlitudo non habetur ex absentia multorum an- 
norum, etiam ultra septennium aut decennium, neque 
ex sola fama, sed ex certis nunciis >*■(!). 

ARTICULUS IV. 
De olandeBtinitatiB impedimento. 

. 1. Matrimonium proprie clandestinum dicitur illud 
quod absque* paroehi ac testium praesentia contrahitur ; 
improprie dandestinum nuncupatur, quod non praemis^ 
sis contrahitur denunciationibus. Omissa hac altera, quae 
matrimonium illicitum non irritum facit, de prima tan- 
tum clandestinitatis specie agendum hic est, quatenus 
matrimonium dirimit. 

2. Clandestina coniugia fuerunt semper illicitaj quip- 
pe ab Ecclesia graviter prohibita, ut ex multis sacris ca- 
nonibus constat. Sic Hormisda Papa (2) decrevit : Nullus 
fidelisj cuiuscumque conditionis sit, occulte nuptias fa^ 
ciatj sed benedictione accepta a sacerdote^ publicenubat 
in domino. - Hanc autem gravem prohibitionem Triden- 
tinum his denotat verbis: Tametsi dubitandum non est^ 
clandestina matrimonta^ libero contrahentium consensu 
factaj rata et vera esse matrimoniaj quandiu Eccksia 

(1) Synodus Sytorum - MaronUarum in Monle Libano celebrata 
an. 1756, parL t. cap. i4. §. 8. n. J. 
(3) Cap. nullus 2. caus. SO. quaest. S. 
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ea irrita non fecit « . . . ; nihilominus sancta Dei Ec^ 
clesia ex iustissimis causis illa semper detestata est at-^ 
que prohibuit (1). 

3 . Eiasmodi autem vetitum ex Ecclesiae tantum prae" 
ceptOj non vero ex iure naturae oritur. Quamvis enim 
ex coniugiis clam initis gravissima plerumque profluant 
mala et incommoda, id tamen accidit ob hominum ma- 
litiam, non ob ipnius rationem contractus. Hinc incidunt 
saepe casus, in quibus, ubi irritans Tridentini decretum 
non est rite publicatum, matrimonium etiam licite clam 
contrabitur, scilicet ad grave periculum vel damnum vi- 
tandum (2). 

4. Impedimentum etiam dirimens quod ex clande- 
stina enascitur matrimonii celebratione, de solo iure ec- 
clesiastico est. Fuerunt enim eiusmodi clatidestina ma- 
trimonia semper valida, ut valida sunt etiam nunc in 
locis, in quibus Tridentini decretum publicatum seu re- 
ceptum non est, ut ex dicendis patebit. 

* 5. At cum eadem sancta Synodus animadverterit, 
prohibitiones illas propter hominum inobedientiam non 
prodesscj et gravia peccata perpenderit^ quae ex eisdem 
clandestinis coniugiis ortum habent (3), eadem clande- 
stina matrimonia nulla et irrita declaravit his verbis: 



(1) Trident. ses$, U. cap. 4. de reform. matrim. - Cfr eliam Be- 
ned. XIV de Synodo lib. 8. c. 4S. n. S, 

(2) Vide Tanner tom. 4. disp. 8. de matrim. q, S. dub. 6. n. H4. 
ciU a Leurenio lib, 4. tit. S. quaeet. 44S. 

(3) Concil. Trident. cit. loco. - Mala antem, quae ex clandestinitate 
oriebantur potissimum haec erant, quod clandestini coniuges saepe ab 
invicem recederent, aliaqne pnblice inirent coniugia, in perpetuis vi- 
yerent adulteriis; matrimonia cum impedimentis invalide contraheren- 
tur: idque magno fidei coniugalis, proiis ac sacrameuti detrimento et 
contemptu, Ecciesia eiusmodi occultos ignorante contractus, adeoqua 
debitam non valenle afTerre medelam. 
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Qui aliter quam praesente parocho vel alio sacerdote de 
ipsius parochi seu ordinarii licentia et duobus vel tribus 
testibusy matrimonium contrahere attentabunt^ eos sancta 
Synodus ad sic contrahendum omnino inhabiles reddit, 
et huiusmodi contractus irritos et nullos esse decernit, 
prout eos praesenti decreto irritos facit et annullat. - 
Addit in fine : Decernit insuper, ut huiusmodi decretum 
in unaquaque parochia suum robur post triginta dies hor 
bere incipiat a die primae pMicationis in eadem paro' 
chia factae numerandos (1). 

Agendum itaque est r de vi huius decreti; - 2" de 
assistentia parochi et testium ; - 3*" de vi synodalium 
constitutionum quoad clandestinitatis impedimentum. 

§• 1. 
De vi decreti Concilii Tridentini 

6. Duplici ex capite, vi huius decreti, clandestina 
matrimonia nulia evadunt et irrita. Primo directe, quum 
irritus et nulius decematur ipse contractus; - secundo 
indirecte^ quum inhabiles reddantur personae ad clande- 
stina ineunda coniugia. - Atque inde sequitur, eiusmodi 
decretum etiam eos afficere, qui illud invincibiliter igno- 
raut; ita ut invalide et hi matrimonium ineant in ab- 
sentia parochi et testium ubi decretum viget. Lex enim 
irritans actum, effectum sortitur independenter ab agente 
sive hic legem noverit sive ignoraverit, eo duntaxat discri- 
mine, quod ignorantes non afficiat quoad graves poenas, 
quas Tridentinum clandestina contrahentibus matrimonia 
praecipit infligi arbitrio Ordinarii (2). 

(1) Trident. sess. i4, cap, tamelsi /. de reformat. matrim. 

(3) Tridentina Synodus cit. cap. ita eiasmodi poenaram addit san- 
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7 . Hanifestum est igitur ex ipsis decreti verbis, hanc 
esse regulam tenendam, scilicet : « Matrimonia clande- 
stina sunt prorsus invalida in omnibus locis, in quibus 
Concilii decretum rite promulgatum fuit ; idque etiam si 
in mortis articulo, vel quacumque fuerint urgente neces- 
sitate contracta (1). - Valida contra sunt in locis, in 
quibus decreti promulgatio defuerit sive culpanda sive 
non culpanda omissione >. Ubi enim fuit promulgatum 
decretum, Ecclesia facit irrita clandestina connubia. Ubi 
autem non fuit promulgatum valida erant ante Triden- 
tinum, et item valida sunt habenda, qua antea habe" 
banturj quum, deficiente promulgatione, ea Ecclesia non 
irritaverit. Gontrarium autem sentientes, ipsiusmet san- 
ctione decreti anathemate feriuntur. - Hinc S. C. de 
Prop. F. in Instructione diei 14 ianuarii 1821 iussu 
Pii VII transmissa ad Episcopos Vicarios ap. in Imperio 
Sinarum, eique adiacentibus regnis atque provinciis, ad 
dubium < An in Chinae, Cocincinae et Tunchini utrius- 
que regionibus, in quibus tridentinum de matrimonio , 
decretum nondum promulgatum est, copula sponsalia sub- 
sequens verum matrimonium inducat, etiamsi sponsi in- 
ter coeundum non maritali affectu, sed libidine moti, 
existiment se in illicitum ac fornicarium actum irruisse, 
matrimonio iusto constituendo imparem; ac propterea non 
sibi ereptam facultatem existiment ad alia vota transe- 
undi, cum haec apud eas gentes persuasio vigeat > - 
respondit auctoritate decretalis Is qui Gregorii IX (2), 

ctionem: «insuper parochnm yei aliam sacerdotem, qai cam minoretes- 
« tium numero et testes qui sine parocho vel sacerdole, haiusmodi contrac- 
« tui interfuerint, nec non ipsos contrahentes, graviter arbitrio Ordi- 
« narii puniri praecipit ». 

(1) Sanchez lib. 3. disp. 47. nn. 4-5, 

(2} Cap. is qui SO, de spomal. el matrim. 



et doctrina tradita a Pirhing in idem caput (1), scili- 
cet: « Si in praefatis regionibus, ubi publicatum non ' 
fuit decretum S. Conc. Trid., duo sponsi carnalem in- 
ter se habeant copulam, eam tamen non ex affectu ma-- 
ritali^ sed affectu illicito ac fornicario; haec eorum co- 
pula'minime transire facit praecedentia earumdem sponsalia 
in verum matrimonium coram Deo; seu in foro conscien-- 
tiae liberi manent, atque poterunt, si praedicta eorum 
sponsalia ex aliqua iegitima causa dissoluta fuerint, nup*- 
tias alias iicite inirje. Nihiiominus si eorum copula in foro 
externo et iudiciaii probetur, poterunt iidem ex prae- 
sumptione iuris et de iure, contra quam non admittitur 
probatio, per ecclesiasticam potestatem adigi ad sese ha- 
bendos tanquam veros coniuges, quibus vivente consorte, 
quodvis connubium interdictum sit, ex cap. 30 de spon- 
sal. et matrim. > (2). 

8. Hisce positis, ut singulares in praxi quaestiones 
solvi possint, exponendum est r ubinam tridentinum 
decretum publicatum fuerit et vigeat, vel non ; - T pro 
quibus locis Benedictina Declaratio fuerit lata, et ad quae 
fuerit extensa ab apostolica Sede, vel ipsi decreto dero- 
gatum. 

9. Et primo quidem ad publicationem decreti quod atti- 
net, inter plures concinnatos locorum indices, unum exhi- 
bet documentisque probat p. Perrone (3), ceteris quidem 
pleniorem, at nondum, ut ipse fatetur, omhino completum 
absolutumque ob documentorum praesertim defectum. - 

(1) Pirhing lib. 4. tit. 1. nn, S7-S8. 

(2) Cfr hanc Instrnct, in cit. Collecianea ad usum Societatis Mis- 
sionum ad exteros, n. 992, pag. 458 et seqq. 

(3) Perrone: De Matrimonio christiano, lib. i. sect. /. cap. 6. 

art. 4. pag. i55 et seqq.edii. Rom. 1858. Vide in notis documenta 

quae in medium profert. 

M ANSELLA. I)e Impedimentis. 9 
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Hoc autem elencho ea loca notantur in quibus decretum 
promulgatum fuit, vel ut Concilii decretum ab aevo serva- 
tur ; - dein ea in quibus promulgatum non fuit ; - ea 
demum de quibus adhuc dubium est an fuerit promul- 
gatum. Hunc igitur catalogum meliori digestum ordine, 
et quibusdam additamentis per adnotationes locupletatum 
hic referam. 

10. a) Loca, in quibus Tridentini decretum fuit pro- 
mulgatum, haec poUssimum sunt: 

EuROPA : 

in Italia et in insulis adiacentibus ; 

in Galliis; 

in Hispaniarum regnis; 

in Lusitaniae regno; 

in regno Poloniae; 

in Archiducatu austriaco et ei annexis provinciis ; 

in Silesia superiori et inferiori; 

in Bohemia; 

in Moravia; 

in Ungaria universim, si aliquas excipias, ut qui- 
dam contendunt, peculiares regioues; 

in Moldaviae catholicorum Ecclesiis, non vero in Ec- 
clesiis schismaticorum ; 

item in Valachiae catholicorum tantum Ecclesiis, et 
fortasse non in omnibus; 

Ulmiae in ditione Wurtembergensi; 

in tribus Electoratibus Coloniensi, Moguntino ac 
Trevirensij item in Dioecesi Monasteriensi sub Borussiae 
dominio ; i 

in Ducatu Cliviensi sub ditione Borussiae; 

in Bavaria^ saltem in primitivis huius Ducatus 
provinciis ; 
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in Franconia; 

in Palatinalu Neamburgico; 

in Ducatu Limburgij Hartmi ac Mosae traiectinae; 

in HoUandia^ Zelandia, Frisia foederatisque pro- 
vinciis et Belgio; 

in Luxemburgi Ducatu; 

in Urbe Genevensi; 

in insula Tine arcbipelagi; 

in omnibus Archipelagi Ecclesiis catholicis; 

Constantinopolf ac in suburbio Perae pariter in Ec- 
clesiis catholicis; 

in pluribus Hiberniae dioecesibus: siquidem in non- 
nuUis, praesertim septentrionalibus iam occupatis ab hae- 
reticis, publicari non potuit (1); 

in aliquibus Imperii Russiaci provinciis; 

apud Ruthenos. 

Servatur autem ut Concilii decretum ab immemora- 
bili, quamvis de eiusdem promulgatione non constet (2) 

in Transihania ac praecipue in archidioecesi Fo- 

(1) Verum in S. C. S. Off. die 5 marUi 4785 habita coram Pio VI. 
« Sanctitas Sua, auditis etc, decrevit, matrimonia mixta in Hibernia 
contracta et contrahenda, non servata forma Concilii trid. tn locis, in 
qnibus sive Concilium trid. sive etiam eius decretum sm. 24. cap, 4. 
de refor. forsan fuit promulgatum, alio non concurrente canonico im- 
pedimento, quamvis illicita, habenda esse uti valida »* Quod cum ita 
sit, scribebat S. C. de Prop. fide die 19 eiusdem mensis, « Sanctitas Sua 
monitos vnlt universos istius regni Archiepiscopos et Episcopos, ut ni- 
hilominus catholicos retrahere eurent ab hniusmodi iilicitis nuptiis etc. ». 

Qooad matrimonia catholicorum asseritur, in omntbus Hibemiae 
dioecesibus trid. decretum, saltem nunc, esse publicatum. Vide cl. 
Zephyrini Ziielli-Natali Enchiridion ad sacr. disciplinarum cuUores, 
nbi Elencho p. Perrone clarius exposito addit omnes Hiberniae dioe- 
ceses, pag, 498, edit. Romae 1880. 

(2) His itaque in locis valida sunt matrimonia inita ab haereticis 
ant schismaticis inter se, vel mixta ; nulia vero sunt ac irrita cathoHco- 
rom matrimonia non servata Trideniini forma (Perrone loc. cit,pag. 969), 



- 132 — 

garasien. et Albae lulien.j in qua degunt graeci uniti ru- 
meni ritus et graeci schismatici; 

in Bulgaria et Valachiaj praecipue in civitate Bu* 
karest. - (1). 

AsiA. 

Fuit promulgatum Tridentini decretum in Indiis^ 
orientalibus, scilicet: 

in Indiisj ac praecipue in archidioecesi Goana; 

in Ora Malabarica ; 

in Pondicerii (Pondichery) vicfriatu atque in uni- 
versa Ora Coromandelica; 

Calecutiae; 

in regione Bombay; 

in pluribus imperii Sinensis provinciis; 

in Tunchino orientali pluribus in locis primum fuit 
ex parte publicatum Tridentini decretum, nempe quoad 
necessitatem duntaxat duorum aut trium testium, non 
autem quoad parochi praesentiam ; - deinde vero hoa 
ipsum decretum absolute ac integrum publicatum fuit. 

Praeterea in laponia; 

in Batavia; 

in Georgia; 



(1) Addendum est : in Albaniae et Serviae dioecesibus. In Concilio 
enim Albano primo provinclali sive nationali celebrato an. 4703 et a 
S. C. De Propag. fide approbato per decretum diei 44 sept. 470$, legi- 
tur: « Omnibus missionariis et parochis praecipimus, ut innostris dioe- 
cesibus AlbaniOiS et Sertiae iuxta statuta sacri tridentini Concilii legibus 
decreta, in parochialibus Ecciesiis coram duobusvel tribus tesiibusce- 
lebrare studeant matrimonia )>. Yide cit. Synodum pan^ Si. cap. 8. pag, 46, 
edit. Romae 1868. ~ In Synodo autem Albana secunda an. 1871 celebrata, 
et cuius pars magna fui, id clarius edicitur pan. ^. cap, ^. pag, 7S et 
quo ad praesentiam parochi et testium, et quo ad tres prociamationes 
coniugit foederi praemittendas, citata etiam ibldem Const. Inter omni- 
genas Benedicli XIV. 
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in locis Terrae Sanctae nuocupatis publicatum est 
In Ecclesiis latinorum; 

Smyrnae in Natolia (1). 

Aprica. 

Publicatum fuit tridentinum decretum 

Tripoli in Barbaria seu Hauritania, ut infertur ex 
usu publicationum ; 

luliae Caesareae seu Algieri (2). 

America meridionalis et septentrionaiis. 

Publicatum fuit decretum 

in Americae meridionalis regionibus omnibus, quae 
^ub ditione quondam fuerunt sive Hispanorum sive Lu- 
sitanorum; 

Curafao nominatim in Mexico; 

in insula ss. Trinitatis. 

Quoad Americam septentrionalem idem decretum 
publicatum est 

in Canadd; 



(1) Apud Maronitas yiget clandestinUatis impedimeiiUiin diriniens, 
non quidem ratione publicationis tridentini decreti, sed vi aposlolicae 
approbationis, in forma speciflca, omnium decretorum Synodi provin- 
cialis Maronitaram in monte Libano celebratae an. 47S6 quae (part. 2. 
c. 44. %. 8. n. XII) ita ipsis tridenlini decreli verbis duodecimum de- 
clarat impedimentum dirimens*. « Nullum est matrimonium clandesti- 
num, idest quod aliter contrahilur, quam praesente parocho vei sacer- 
dote de ipsius parochi yel ordinarii licentia, et duobus vel tribus te- 
stibus ». 

(2) Adde et Tuneti, Nam S. C de Propag. fide die $0 sept. 476S 
decrevit: « Publlcetur decretum S. Gonc. trid. quoad matrimonia clan- 
destina in qualibet paroecia Tuneti et Algeriae, servata forma ab eodem 
decreto praescripta, facto verbo cum SSmo ; et deinde huiusmodi publi- 
cationis instrumentum transroittatur ad S. C.»- Porro tam Praefectus, 
quam Vicarius apostolicns ad S. C. de peracta publicatione instrumenta 
raiserunt anno 1769. - Alii asserunt, decretum publicaium fuisse et in 
dioecesL Reunionis sea S. Dionysii (Ins. Boarl>on). Vide Zitelli-Natali 
i*it^ Enehiridion pag. SOi. 
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iD FloTida; 

in Ludovisiana superiori et iDferiori; 
in Urhe Detroitensi (Detroit); 
in Urbe ac dioecesi Quebecensi, saltem es parte. 
11. b) Porro tridentioum decretum non fuit protnul- 
gatum quoad 

EUROPAM 

in Anglia^ Scotia ac nonnuUis Hiberniae provin- 
ciis (1); 

in Borussia presse sumpta, seu primitivo huius no- 
minis principatu ; 

in Pomerania; 

in Saxonia; 

in Svecia; 

Argentorati (2); 

in plerisque Hehetiae provinciis; 

in Dania; 

in Norvegia; 

in regionibus schisroaticorum et haereticorum sub 
ditione turcica vel persica aiiorumque in^delium. 

Qnoad AsiAH 

in Vicariatu Sutchuensij saltem usque ad annDm 
1803 (3); 



(1) Quoad Hibtmiat pronncias, recole quse Pias VI decreril die 
S martii 4785, quaeque nuper retulimus in nols. 

{%) Nempe dod publicslnm 1d solis Ecclesiis prolestantiDm, quae 
defecaranl an. 4Si9. Hinc a S. C. S. 0. (SS ttti. I8is] mairimoDia hae- 
reiicomm talida, irrila vero declarsla sDnl catholicorumcoDiugia inita 
siDe irid. forma. 

{3) Hoo BDDo celebrala fnit Synodas VicarialDs Sulchuensis ia Si- 
nis, et ab apostolica Sede dein approbBia alque extensa ad alia loca. 
Porro iD huins Synbdi oap. 9- de maiTimonii ncramento, g. 5 edici- 
tor: ( Oiumvis matnmonia clandestina, seu sine praesentia sacerdolis 
celebrala, valida sint iis in locjs, nbi decretum Concitii Iridenlini jioa 
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in multis Imperii Sinensis provinciis; 

in regionibus orientalibus generatim sub ditione tur" 
cica et persica constitutis de quibus nulla specialis men- 
tio facta est; 

Quoad Africam 

lex tridentina non viget 

in Abyssinia. - (1) 

Quoad Amerigam septentrionalem 
constat non fuisse promulgatum 

in dioecesi Baltimorensi. 

12. c) Loca de quibus adhuc dubium viget^ utTixm 
pubHcatum fuerit tridentinum decretum, haec recensentur: 

Ad EuROPAM quod attinet 

Bremae in circulo Saxoniae inferioris; 

in Valachia^ 

in Bulgaria; praecipue vero in dioecesi Sophiae. 

Quoad AsiAM 

in Syria; 

in insula Cypri; 

in ora Malabarica sub aliquo respectu. - (2) 

Quoad Americam septentrionalem 



fait pnblicalum, aut saltem noa fnil observatum tanquam lex concilii, 
prout de hoc Vicariatu constaL ea tamen semper probibuit, ac dete- 
stata est Ecclesia ». 

(1) Neque apud Cophtos Aegypti, ut asseritur. 

Adde, quod in insula Madagascar adbuc publicatum non est tri- 
dentinum decretum, ut constare quidam asserunt. Vide Zitelii, Op. et 
loc. cit. 

(2) Ad Africam quod attinet, exorto dubio an decrelum trid. fue- 
ritrite promulgatum in Promontorio bonae spei (Capo di buona speranza) 
C. S. Off. die 2$ iulii i840 decrevit: « Non satis constare, decretum 
jridentinum ibi fuisse publicatnm; optirae autem se gerere missiona- 
rios, dum matrimonla in forma tridentini celebrare satagunt ». Ex re- 
gesiis S. C. de Propaganda flde. 
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in universa dioecesi PefrotVenst (Detroit) Hechingan; 
in California superiori ; 

in dioecesi ac provincia Quebecenu' in Canad^ su- 
periore. 

Horuni autem omnium doeuraenta ex sacris praeser- 
tim Congregationibus S. OflScii et de Propaganda Fide 
protulit p. Perrone in nolis (1). 

13. Secmdo inquirendum est, pro quibuslocis Be- 
nedictina Declaratio fuerit lata, et ad quae dein extensa 
apostolicae Sedis auctoritate, vel ipsi decreto derogatum. 
Notissima est Dedaralio Benedicti XIV (2), qua edi- 
citur: < Matrimonia quae inlocis foederatorum Ordinum 
« dominio in Belgio subiectis iniri solent, sive inter bae- 

< reticos ex utraque parte, sive inter baereticum ex una 

< parte virum et catbolicam feminam ex alia, aut vice- 
« versa, non servata forma a sacro Tridentino Concilio 
€ praescripta, utrum valida babenda sint nec ne, diu 
* multumque disceptatum est, animis hominum ac sen- 
« tentiis in diversa distractis .... Negotio mature per^ 

< penso, omnibusque rationum momentis hinc inde sedulo 
« libratis (Sanctltas Sua) declaravit statuitque, matrimo- 
« nia in dictis foederatis Belgii provinciis inter haereticos 
« usque modo contracta, quaeque in posterum contra- 
« hentur, etiamsi forma a Tridentino praescripta non 
« fuerit in iis celebrandis servata, dummodo altud non 
« obstet canonicum impedimentumj pro validis habenda 
« esse » (3). 

Quod vero spectat ad ea coniugia quae pariter in 
iisdem foederatis Belgii provinciis contrabuntur a catko- 

(1) Dt maJrim. chmi. loc. cit. 

{3] locipit Matrimonia, ac ilata fuit die i novembris an, 1741. 

(3) Cit. Consl. seu Declanil. §. i. 
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Hcis cum haeretici$ quaeque mixta dicuQtur, - < si fortg 

< aliquod huius generis matrimonium, Tridentini forma 

< noD servata, ibidem contractum iam sit, aut in po* 

< sterum (quod Deus avertat) contrahi contingat, decla- 

< rat Sanctitas Sua, matrimonium huiusmodi, alio non 
€ concurrente canonico impedimento, validum habendum 
t esse, et neutrum e\ coniugibus, donec alter eorum 
€ supervixerit, ullatenus posse sub obtentu dictae for« 
€ mae non servatae, novum matrimonium inire > (1). 

Idipsum Pontifex declarat atque decernit de eius- 
modi matrimoniis contractis ab iis qui addicti sunt mi- 
litaribus copiis, quae ab iisdem foederatis Ordinibus trans- 
mitti solent ad custodiendas muniendasque arces con- 
terminas, dummodo uterque coniux ad easdem copias 
pertineat. Item eiusmodi Declarationem complecti voluit 
matrimonia contracta in civitate Traiecti ad Mosam (2). 

Haec igitur declaratio ad catholicos non spectat, ut 
constat ex alia eiusdem Benedicti XIV epistola decretali 
de sponsorum matrimoniis catholicorum initis in foede* 
ratis Belgii regionibus. < Sciant (inquit) catholici vestrae 
€ curae concrediti, cum civili magistratui aut haeretico 

< ministello matrimonii celebrandi causa se sistunt, ac- 

« tum se mere civilem exercere Sciant, nisi co- 

€ ram ministro catholico et duobus testibus nuptias ce- 

< lebraverint, nunquam se neque coram Deo, neque 

< coram Ecclesia veros et legitimos coniuges fore » (3). 

14. Eiusmodi porro Declarationem romani Pontifices 

(1) Cit. Declarat. §. J. 

(2) Ibid. §. 4. 

(3). Benedict. XIV const. Reddilae sunt diei 17 septemb, 4746, ad 
Paalum Simonem a S. loseph in Hoilandia Missionarium, Bullar. t. 5, 
Supplem. n. 5. - Vide einsdem opus de Synodo lib. 6. cap, 7. ubi etlam 
hae titterae referuntur. 
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ad alias qnoque regiones, in quibus publicatum quidem 
fuerat tridentinum decretum, et quae in pari Yersaban- 
tur necessitate ac Hollandia, extenderunt, vel etiam spe- 
ciaii decrelo derogaverunt tridentinae sanctioni. 

Itaque apostolicae Sedis auctoritate extensa fuit Be- 
nedictina declaratio, seu declaratum fuit, valida esse 
haereticorum ac mtxta clandestina coniugiaj vel deroga- 
tum fuit tridentino decreto 

I. In EuROPA 

Uratislaviae an. 1765. 

Ulmiae an. 1774 in ditione regni Wurtemberg. 

In illa Poloniae parte quae ab an. 1780 in Rus- 
siaci imperii ditionem venit. 

In Ducatu cliviensi regno Borussiae obnoxio an. 1 795. 

Matrimonia incolarum civitatis Mastricht prope Leo- 
dium an* 1836. 

Quamvis Benedictina Declaratio non fuerit expresse 
extensa, aequivalenter tamen idem constitutum est quoad 
illa Constantinopolis eiusque suburbiorum loca (an. 1769), 
in quibus publicatum fuerat Concilium tridentinum, dum 
valida, quamvis illicita, matrimonia illic contracta edi- 
cuntur. 

Sic etiam in Hibernia an. 1785. 

In Provinciis Rhenanis sub ditione Borussica an. 1830. 

In universo Imperio Russiaco et in Regno Poloniae 
an. 1844. 

Extensa fuit Declaratio Benedictina in Mosa Traiec- 
tana ad parvum S. Petri suburbium in vicariatu Lim- 
burgi an. 1844, 

Ad iilas autem quod attinet regiones, quae prin- 
cipibus subsunt catholicis nunquam voluit apostolica Se- 



des eaodem extendere Declarationem. * At quoad mixta 
coniugia peculiarem cepit provisionem^ 

in Bavaria an. 1834, 

in Hungaria an. 1844. 
IL In AsiA. 
Extensam fuisse Benedicti XIY Declarationem constat 

Pondicerii an 1833. 

» 

•In Georgia^ saltem aequivalenter an. 1845. - (1) 

In ora Coromandelica an. 1831. 

In laponia aequivalenter iam ab an. 1625. 

In ora pariter Malabarica sub ditione qucmdam 
Hollandiae an. 1765. 

Bombay ex quo pervenit sub ditionem societatis. ab 
Indiis nuncupatae an. 1761. - (2) 

III. In Ameriga 
Locum habuit extensio eiusdem Declarationis 

In Provinciis Canadd ex quo sub ditionem Angliae 
pervenerunt an. 1763. 

(1) Animadvertendam tamen est, citata a p. Perrone decreta [ Op. 
eit. De matrim. lib. S. sect, V. cap. 6. art. 4,pagg. 970-974 cil. edit.)» 
quae pertmeDl ad Hibemiam, ad oniversum imperium Russia^m, Re- 
gnamque Poloniae, item ad provincias i{/ifnana« sab ditioneBorussica» 
ad Bamriam, ad Hungariam, ad Georgiam, reipsa non esse extensio- 
nem Benedictinae Declarationis. Etenim at probe animadvertit cl. Bal- 
Jerini [in nolis ad Theolog. moral. Gury, de imped. clandest.) «^ praeter 
quam quod haec Declnratio ex aliis prorsus principiis ducit originem, 
insaper primario ad haereticorum matrimonia refertur; -ad matrimo- 
nia vero mixta deinde per quandam quasi extensionem protracia est, 
proat ipse Benedictus XIV (De Synodo lib. 6. cap. 6. n. ^^.j indicat; - 
contra vero decret^i, quae ad reglones superius recensitas pertinent, 
decreti tridentini derogationem seu dispensationem quandam continent, 
et solum ad malrimonia mixta referantur ^. 

{2) Quo ad regiones Bengatae occidentalis seu Calcutten. S. C S. Ofif. 
die i9 sept. 4838 decrevit: « Supplicandum SSmo pro extensione de- 
clarationis Benedicti XiV, matrimonia in Belgio et Hollandia celebrata 
respicientis, ad regiones de quibus agitur >. Ex regestis S. C. de Pro- 
paganda fide. 
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Curafao an% 1851 (1). 

Iq iosula sanctissimae Trinitatis an. 1825. 

In utraque Ludovisiana atque in Florida an. 1831. 
15. At quaenam fueruntet sunt rationes, quarum vi 
Benedictina prodiit Declaratio pro locis foederatorum Or- 
dinum dominio in Belgio subiectis, et ad alias dein fuit 
extensa regiones? - Haec inquisitio cum illa nectitursa- 
lebrosa et implexa quaeslione iuridica, quae controver- 
titur inter Doctores, -Anscilicet invalidacenseantur sive 
haereticorum inter se^ sive mixta coniugia iis inita in io- 
cis, in quibus tridentinum decretum fuerit publicatum. 
Certum porro est, haereticos, utpote Ecclesiae filios, 
quamquam rebelies et transfugas, eiusdem Ecclesiae le- 
gibus subiici, ut solemniter docuit PiusVII (2). - Prin- 
cipium autem generale est, exemptionem a iure communi 
esse localem^ non personalem. Hinc quavis quilibet exem- 
ption6> alibi gaudeant, tamen generatim in materia con- 
tractuum (quos inter accensetur matrimonium quamvis 
ad sacramenti dignitatem evectum) quoad eorum solem- 
nitatem tenentur omnes contrahere iuxta legem et con- 
suetudinem loci, in quo contrahunt, quumetiam peregrini, 
si dotis contractum excipias, sortiantur forum in loco 
contractus (3) ; ita ut si aliter ibi contrahant, contractus 
non subsistat, cum substantialis deficiat praescripta 
forma (4). 

(1) Notandum cum eodem Ballerinio {ibid,), duodecreta, unum pro 
laponia, alierum pro Curagao, cum soium ad catholicorum inter se 
matrimonia referantur, nihil, ut patet, commune habere cum Benedictina 
Declaratione, quae haereticorum tantum vel mixla re§picil coniugia. 

(3) Litt. Eisi fraterniiatis ad Archiep. Moguntinum datis die 8 
oclob, 480$ quas habes hic in appendice 6, 

(3) Cap. ult. de foro compet. et leg. «i fundum iT. de eviction. 

(4) Sanchez lib, 5, disput. i8, nn. 40-H. - Pirhing lib. 4. tit. 5. 
n. 40; - Schmalzgrueber ad eund. tit, %, 9, n. 404. cum communi. 
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Non igitar e\ personali exemptione seu prwilegio^ 
sed ex aliis prorsus principiis deduci debet, clandestina 
haereticorum matrimonia atque etiam mixta aliquibus iKi 
regionibus uti valida haberi, quamvis in iis tridentinum 
decretum fuerit publicatum. - Scilicet in provinciis foe- 
deratorum Ordinum dominio in Belgio subiectis valida 
proclamata fuisse cunctis theologorum et canonistarum 
suffragiis clandestina haereticorum inita et ineunda con- 
iugia ipse refert Benedictus XIV, variis ac diversis suf- 
fragantibus rationum momentis (1). Quidam enim ita 
existimarunt ex eo quod certa ac perspicua deesset pro- 
batio de peracta publicatione decreti in unaquaque illa- 
rum regionum parochia. * Alii ultroetiam admissa ante 
civiies motus publicatione decreti, cum tamen nondum 
exorta, neque sibi constituta tunc esset altera haeretico- 
rum societas, haec haud videbatur eiusmodi publicatione 
decreti adstringi potuisse. - Alii ex decreti tenore ac 
Patrum tridentinorum mente satis erui existimabant, he- 
terodoxas societates ea lege non comprehendi debere. - 
Alii demum catholicae religionis causae atque utilitati 
expedire prudenter existimarunt, ut valida eiusmodi de- 
clararentur connubia. 

Declaratis autem validis matrimoniis inter utramque 
partem haereticam initis, etiam mixta coniugia valida de- 
clarata fuerunt « propter individuitatem contractus^ vi 
€ cuius exemptio quae uni ex partibus competit, ad al- 

< teram, secundum etiam civiles leges, extenditur, ei- 

< demque communicatur > {2). 

En quorsum recidunt rationes, ob quas data primum 



(1) Cfr Bened. XIV De Synodo lib. 6. cap. 6. nn. 7-10. 

(2) Benedict. XIV l. c. n. 42. 
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fait ac dein extensa BeDedictiDa Declaratio, ut mox fu- 
sius videbimus in casu speciali (1). 

16. Ex his autem iam erui posset responsio ad pro- 
positam quaestionem de valore malrimonii haereticoram 
in gcnere. Sed salius praestat eiusmodi quaestioni re- ' 
spondere iis quae accurate Pius Vil apostolica docuit 
anctoritate (2). Is enim Pontifex opintonem expendens 
illorum, qui docebant c matrimonia haereticorum coram 

< ministro acatholico inita generatim nutla esse, atque 

< adeo Yaliilas fore secundas eorum nuptias, si modo co- 
« ram catholico parocho contrahantur » - respondet quod 
eiusmodi opinio - < neque undique vera est, nec satis 

< tuta, neque idcirco in praxi quibuscumque in casibus 
« indiscriminatim sequenda. Probe enim novit Fraterni- 

< tas tua, huius generis matrimonia rata et iirma con- 

< sistere iis tn lods in quibus Goncilii tridentiDi decre- 

< tura vel nunquam pMicatum fuit, vel nunquam o6- 
« sermtum tanquam eiusdem Concilii decretum, vel si 

< quandoque observatum fuit, longo dein tempuris iu- 

< tervallo in desuetudinem abiit. Hinc factum est, ut 
« praedicta opinio, quae matrimonia inter haereticos 

< contracta coram ministro aeatholico generatim nulla ac 

< irrita esse propugnat, adversarios semper habuerit et 
« numero plures et auctoritate praestantissimos, adeo ut 

< vix aliquem retinuerit probabilitatis gradumt maiime 

< post editam a Benedicto XIV an. 1741 pro matrimo- 
« niis Hollandiae celeberrimam declarationem >. 

Ex quibus omnibus concludi iure merito potest, mo- 



(1) Infra, in prima scilicet disceptatione, quaest. S. n. 87 et seqq. 

(3) Cil- liu. EIH fralemilaiis, qnas referam jd Appmd. 6. ex mss. 
Vaticano edito sub die 10 maii 1847, cum qaaedam desiDl iD hoc mo- 
uumenlo edito a RoskovaDy (. S. pag. 86 txstqq. 



' T 
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trimonia sive haereticorum iater se sive mixtaj non coram 
parocho ac testlbus celebrata, valida esse vel 

Primo in locis abi tridentinum decretum non fuit 
unquam publicatum, aut nunquam observatum tanquam 
eiusdem Concilii decretum, aut si publicatum et obser- 
vatum, longo dein temporis intervaiio in desuetudinem 
abiit; - vel 

Secundo in locis comprehensis a Benedictina Decla- 
ratione, idest in Hollandia et Belgio, * ac in aliis locis 
ad quae sancta Sedes ob easdem rationes, quae pro illis 
foederatis militabant provinciis, eam extendit ; - vel 

Tertio in locis pro quibus apostolica Sedes derogavit 
praedicto Tridentini decreto. - Conlra 

Quarto nulla ac irrita sunt matrimonia ab haereticis 
inita sive inter se, sive cum parte catholica in locis in 
quibus tridentinum decretum publicatum, atque uti tale 
observatum est. - Secus vel ipsi romani Pontitices sibi 
ipsi contradixissent, qui non semel vel per se vel per 
sacrarum Congregationum iudicium, eiusmodi coniugia 
nulla ac irrita ipsi edixerunt (1). 

17. £x eo autem quod alicubi vigeat tridentinum 
decretum, alibi autem non vigeat, quaedam sponte ena- 
scuntur quaestiones seu dubia, quae tamen vel ex de- 
cisionibus, vel etiam ex dictis facile diluuntur. - Hinc 
veluti consectaria, haec tenenda esse censeo. 

Primo: Incolae regionum in quibus tridentinum de- 
cretum non fuit promulgatum aut receptum non est, dum 
forte morantur vel ad locum transeunt ubi viget ac ser- 
vatur, ibidem invalide contrahunt matrimonium non ad- 



(1) Plura eiasmodi iudiciornm exempla vide apud p. Perrone De 
matrim. chiisL lib. S. sect, 4, cap. 6, art. S. §. 5. 
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hibito parocbo de iure adhibendo ac lestibus (1). Quia, 
ut dictum est, quoad contractus solemnitatem tenentur 
contrahere iuxta legem et consuetudinem ibi receptam. - 
Viceversa. 

Secundo: Si incola loci^ in quo receptum est Tri- 
dentinum, se confert ad locum ubi idem decretum nec 
receptum nec in usu est, ibique contrahat cum incola 
illius loci clandestinum coniugium, valide contrahit. - 
Ratione enim individuitatis contractus, alter sponsus pri- 
vilegio gaudet sui consortis, ex omnium sententia; si- 
cut parochus sponsi proprius est etiam proprius sponsae, 
cum contrahentes sunt ex diversis parochiis (2). 

Tertio: Si tam vir quam mulier sint incolae loci, 
in quo tridentinum decretum receptum est, qui ad lo- 
cum transeunt, in quo illud receptum non est aut non 
viget, dummodo se transferant animo ut ibi verum rfo- 
micilium vel quasi - domictlium figant (3), matrimonium 
ibidem sine parocho ac testibus ab iis initum valet. lam 
enim per domicilium vel quasi - domicilium facti sunt 
incolae illius loci, in quo tridentinum non obligat. - Item 

Quarto: Si iidem incolae in praedictum locum a tri- 
dentini obligatione exemptum se conferunt sine inten- 
tione domicilii aut quasi - domicilii ibidem figendi non 
tamen cum fraude^ idest intentione contrahendi clande- 
stine, valide ibi eos contrahere, quamvis inito coniugio 
nec parochum nec testes adhibuerint, ex communiori sen- 
tentia cum Sanchez (4),Pontio (5),tenent Reiffenstuel (6), 

(1] Sanchez lib, 5. disp, 48. n. :?5 cam commani. 
{i) Engel. lib. 4. Iti. J. n. :90. 

(3) Quid ad domiciliam autquasi- domiciliam acquirendum requi- 
ratur, mox dicam. . 

(4) Lib. 3. disp, 48, n. t8, 

(5) De matrim, lib, 6. c. 9, n. $. 

(6) Lib. 4. liU 3. n. 4H3, 






Engel (1), Leurenius (2), atque etiam Barbosa (3) et 
Schmalzgrueber (4), qui etiam ratioues contra eiusmodi 
sententiam allatas plane diluunt. - Ratio est quia pe- 
regrini non adstringuntur patriae legibus quando extra 
eam vagantur, et praesertim quoad contractus, cuiusmodi 
est matrimoniura, cum in hisce subiiciantur legibus fo- 
rumque sortiantur locorum, in quibus versantur (5). - 
Contra 

Quinto : Si iidem incolae ad locum a tridentini ex- 
emptum obiigatione decreti se conferunt in fraudem legi$, 
scilicet intentione clandestinum contrahendi matrimo- 
nium, quin animum habeant acquirendi ibidem domici- 
lium vel quasi-dpmicilium, eorum connubium, non co- 
ram parocho ac testibus celebratum, nullum est atque 
irritum. Dolus enim et fraus nemini debent patrocinari (6). 

18. Animadvertendum denique quod in locis, ubi 
promulgatum quidem et rcceptum fuit tridentinum decre- 
tum, at parochi non adsint, vel expulsi sint ab haere- 
licis aut infidelibus, vel quamvis adsint, penitus igno- 
rantur, vel tutus non patet ad eos accessus, valent 
Christianorum matrimonia, quae ibidem celebrantur ab$- 
que parochi praesentia. Forma enim a Tridentino prae- 
scripta servari nequit (7)- - Hinc Pius VI gaiiicae per- 



(1) Lih, 4, lit. 5. n. iO. concL 3. 

2] Lib. 4. tit. J. quaest. U5. n. 5. 

(3) De offic. et pot. Episc. part. 2. alLeg. 5?. n. 155. 

(4j Lib. 4. tit. S. n. ilO. 

(5) Cap. fin. de foro compet. el leg. si fundus 6. ff. de etictionibus. 

S) Cfr casus ab Archiep. Coloniensi proposiios el S. C. responsum 
ac Urbani VIII decretum apud Benedict. XIV in liU. ad Antonium Ar- 
cbiep. Goanum, quae incip. Paucis ab hinc hebdomadibus hic in Ap- 
V^- 4. - Vel Inst. 35. n. 9. - Vel De Synodo lib. 13. c. 4. n. 10. 

(7) Cfr Leurenium lib. 4. tit. 3. quaest. 146. n. i, el Benedicl. XIV 
De Synodo lib. 12. c. 5. n. 5. 

Mansblla. Dt Impedimentis. 10 
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turbationis occasioDe an. 1703 scripsit: < Ouoniam 
compiures ex istis fidelibus non jf^ossunt omniAo paro- 
chum legitimum habere, horum p^ofecto coniugia con- 
tracta coram testibus et sine parochi praesentia, fti nihii 
aliud obstet, et valida et licita efUnt, ut saepiUs de- 
claratum fuit a S. C. Concilii Triddht. Interpret. ^ (1). 
- Suprema autem S. I. C. nuper dAblaravit, facuUatem 
celebrandi valide ac licite matrimonllim cum duobllK te- 
stibus sine praesentia parochi tunc Adesse, quandO per 
spatium mensis tutus non sit ad euiidem accessus (2). 



. 2. 



De assistentia parochi ac teUium. 

19. Inquirendum breviter: r Qualil parochus ftifei- 
stere debeat; - 2^ Quot et quales testes adesse opus 
sit; - 3"* Quomodo parochus ac testes ndtitrimoniali 06n- 
tractui interesse debeant. 

20. Ac primo quidem: - IUe tantuBl parochus ma- 
trimonio valide assistit, qui alterutrius cOhtrahentiuiH est 
proprius. Is autem dicitur proprius contfahentium paro- 
chuSy qui in eos, vei saltem in altef utrum ikrisdictione frui- 
tur (3). - Parochi autem iurisdictio per Verum seu habi- 
tuale constituitur domiciliumj vel etiam quasi''domicilium 
contrahentium aut eorum alterutrius iQ illius pafochia ; 
non vero per domicilium originisj nec pOr solam ad breve 



(1) Pios VI episL ad Episc. Lucion, 

(2) Iia testalar p. Ballerini in nolis ad GUry iheotog. moraL de 
mairim. n. 840. g. 4. nol. a. 

(3) Leareaias lib. 4. lit. S. quaest. 447 et 454. 
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tempus habitatioDem. - Eraitur ex plaribus S. C. Concilii 
declaralionibus (1). 

Domiciiium acquiritur. ammo et facto. Hinc definitur 

€ hahitatio in loco, aiumo ibi stabiliter manendi > (2). * 

.Oiisi^dDmicilium est < habitatio in loco, animo ibi 

consistendi per maiorem anni parlem, vel, ut confor- 

mius iuri alii sentiunt, per aliquot menses > (3). 

Cum autem domicilium vel quasi-domicilium statim 
acquiratur ac aliquis ad locum accedit cum animo ibi 
p3r tempus legilimum persistendi ad eiusmodi effectum, 
hinc DD. communiter docent, valide ibi matrimonium 
contrahi etiam ststim ac illuc contrahentes appulerint (4). 
Decipi autem eos ostendam infra (5), qm taxaiive dic- 
tum a Benedicto XIV ad Archiepiscopum Goanum tenent, 
spatium unius mensis sufjicere et requiri ut quasi-do- 
micilium quis acquirat, cum contra merum indicium seu 
adminiculum Pontifex tradat. 

Non tamen acquiritur quasi-domicilinm solo rurandi 
animo, ut S. C. Concilii declaravit 1 decemb. 1640 (6). 

21. Praeter autem parochum est Ordinarius valens 
assistere matrimoniis et dare licentiam imprimis Papa 
respectu omnium Christi fidelium; Legatus Papae in suae 
Legationis provincia ; Archiepiscopus respectu subditorum 
suae Archidioecesis, non vero quoad subditos Suffraga- 

(1) Cfr Benedict. XIV Inst. eccl. 33. et eiusdem cit. litteras ad Ar* 
chicp. Goanum die /9 manii 4738. 

(2) Leuren. I. U. lib. t. tit. f. quaesl. 7t. Vide p. Perrone de ma- 
irim. ehriist. lib. t. sect. 4. c. 6. art. 3. pag. St79. 

(3) Scbmnlzgrueber lib. t, til. 2. n. i9. 

(4) Sancbez Ub. 3. dtsp. 95. n. 7. 

(5) In disceptatione primi, ubi fusius do domieilio et qm$i-do- 
micilio, nempe a n. 26. ad 50. 

(6) Vide Benedict. II V. Inst. eccl 33. n. 7; vel infra in cit. dii- 
cept* n. 54. S* ^* 
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neorum, exceptis casibus de iure excipiendis ; Episcopus 
aliique Prelati iurisdictionem quasi episcopaleni in sub- 
ditos habentes; Vicarius generalis Episcopi (1). 

22. Ad vagos quod attinet respectu matrimonii, va- 
gum definit Benedictus XIV (2) qui relicto suo domicilios 
sedem in exteris terris inquirit, ut ex iure deprehenditur, 
et hoc sive iam statuit ubi sedem collocaturus sit, sive 
nou (3). 

Vagorum autem parochus is dicitur in cuius ditione 
illi versantur (4). 

23. Statuendum secundo^ quot et quales testes ma- 
trimonio adesse debeant. « Praeter parochum requirun- 
tur et suflBciunt duo testes >. Constat ex Tridentino (5), 
quod exigit, ut duo vel tres testes una cum parocho 
matrimonio intersint. 

Ad testium qualitatem quod attinet: < Requiritur, 
ut testes, qui coniugali contractui assistunt, sint usu 
rationis praediti^ ut intelligant et advertant quid aga- 
tur. - Ceterum non requiritur, ut sint omni exceptione 
maiores, sed sufficiunt qualescumque. Unde etiam im- 
puberes, feminae, parentes, consanguinei, domestici, ser- 
vi, religiosi, excommunicati, infames, infideles sufficiunt, 
ut coram iliis contrahi valide possit coniugium > (6). 
Tridentinum enim decretum, cum ius commune corrigat, 



(1) Vide Leurenium lib. 4. tit. 5. quaest. i 48-1 49. 

(2) Cil. Inst. eccL BS. n. 40. 

(3) Sanchez lih. 5. rfisp. ^5. n. 5. 

(4) Vide Perrone /. c. pag. i80-2S4, et aliorura opinionem vide in- 
fra in cit. discept. 1. n. 55. 

(.5) Sess. 24. cap. i. de refonii. mdtr, 

(6) Sanchez, Guttierez, Castropalaus, Pirhing cilati a Leurenio lib. 4. 
tit. S. quaest. 452. cum communi. - Benedict. IIV. de Synodo lib. i3. 
cap. 93. n. 6. 
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et irritet matrimonium, cuius causa favorabilis est, ex- 
tendi non debet ad testium qualitates, praeter usum ra- 
tionis iuxta legem naturae. 

24. Tertio denique dicendum est, quomodo parochus 
ac testes coniugali foederi interesse debeant. Itaque 

I. Parochus et una simul cum eo duo saltem testes 
matrimonii celebrationi interesse debent, et non sufficit, 
Qt singillatim intersint. - Tridentinum namque decretum 
copulatam exigit parochi ac testium praesentiam. 

II. Debent autem interesse non tantum physice seu 
corpore, sed moraliter^ idest animo et cum advertentia^ 
ita ut intelligant quid agatur (1). - Non enim iure prae- 
sens esse censetur, qui modo non adest humano intel- 
ligens et adverlens quid agatur (2). - Hinc sufficit ut 
aliquo sensu percipiant quid agatur, sive visu sive au- 
ditu ; vel signa saltem videant et intelligant, quae mu- 
tuum significent utriusque partis consensum (3). Id autem 
maxime de parocho tenendumest, qui^^^itait Benedictus 
XIV «interestmatrimonio tanquam testis auctorizabilis pro 
Ecclesia... idcirco parochi praesentiam voluit, ut in illius 
probitate maximum veritatis f undamentum statueret > (4). 

III. Non autem requiritur, ut parochus atque testes 
ad hoc vocati seu rogati intersint, sed sufficit eos casu 
supervenire, vel etiam omnino invitos, reclamantes, vi 
vel dolo detentos interesse. - Sive enim sponte sive in- 
vite intersint, possunt item intelligere atque testari de 
his quae geruntur. - Constat etiam ex responso S. C. ad 
Episcopum Giennensem anno 1581 (5). 

[1] Pirhing lib. 4. Ut. 5. n. SS. cum commuDi. 
2) Leg. coram Titio ff, de F. S. 

(3) Benedict. XIV de Synodo lib. 45. cap. 23. n. 1. el 6, 

(4) Benedict. XIV ds Synodo cit. lib. 45. cap. 25. n. 6. 

(5) Apud Benedict. XIV l. c. n. 1. 
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§. 3. 

Ds vi synodalium constitHtionum quoad 
clandestinitatis impedimentum. 

i^. Ad dubia dilucnda, quae oriri possent ex sj> 
Dodalibus CoDStitutiooibus de eiusmodi clandestinilatis 
impediniento traclanlibus vel quae ad itlud refcruotur, 
quosdam vcluti canones ex Bi^nodicli XIV tractatu de 
Synodo excerpsisse iuvabit, ex quibus boc eruitur gene- 
rale priacipium : < Synodales Constitutiones aut edictales 
legcs, quae sponsalia attingunt et clanilestina coniugia, 
etsi iustae ac sanctae, et ad graves elimiDandos abusus 
videantur quodammodo necessariae, quae tamen iuri com- 
muni opponuntur. viribus omnino carent ». - itaque 

Primo: - Nullum haberet robur Constitutio Synodi 
sive dioccesanae sive provincialis, quae stitueret, nulla 
esse sponsalia nisi coram parocho ac dnobus testibus 
contrahantur - (4). 

Secundo: - In Episcopi seu Synodi particularis po- 
tcstate haud est, nulla atque irrita deceroere matrimo- 
nia, quae Don praeviis denunciatioDJbus contrahantur 
coram parocho, licct invito ac reluctante et duobus te- 
stibus. - Aliud esset de matrimonio celebrato contra in- 
lerdictum Papac, munitum decreto irritante - (2). 

Tertio:- Publicatio decreti triJenlini (Tametsi) prae- 
sumitur, ubi illud fucrit aliquo tempore in parochia 
tinquam decretum Concilii obscrvatum. - Ex resolutione 
S. C. Concilii edita die 36 seplcmbris anni 1602, quam 
ingcminat alia diei 30 marlii 1G69 (3). 

{1) Cfr Bencdict, XIV de Synodo lib. it. cap. S. n. t. 
(3) Cfr eunil.m Btintidia. XIV ibid. tm. »-5, 
(3) Idem ibid. n. 6. 
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Quarto : *• Episcopi Tel etiam Synodi provincialis Con^ 
stitatio per parochias prooiulgata, quae irrita declaret 
matrimonia clandestina, idque ad formam quidem triden<- 
tini decreti (Tametsi), sed nulia facta huius decreli pu- 
blicatione, neque vi eiusdem, sed propria tantum Epi- 
piscopi vel Synodi auctoritate, non adimit firmitatem 
matrimoniis clandestine celebratis. - Ita ex resolutione 
S. G. Concilii diei 2 decembris 1628 quoad eiusmodi 
synodalia decreta Ruthena per parochias promulgata, et 
ex alia diei 20 martii 1629 approbata et confirmata ab 
Urbano VIII, qui tamen, ex alio eiusdem S. C. consulto 
diei 20 aprilis 1629, per suas apostolicas litteras in 
forma Brevium et per aiias ad Archiepiscopum Kiovien- 
sem, providit, ut in Ruthena provincia, vel vi decreti 
apostolici vel publicatione tridentini decreti, irrita fie- 
rent clandestina coniugia (1). Hinc 

Quinto: - Synodale decretum, quamvis iuri communi 
contrarium, sive quoad impedimenta matrimonii dirimen- 
tia, sive quoad alia quaeiibet ecciesiastici iuris, ubi 
fuerit apostolica confirmatione non in forma communi, 
sed in forma specifica roboratum, pontificiae legis vim 
habet in subditos dioecesis vel provinciae, proutSyno- 
dus est dioecesana vei provincialis - (2). 

Quodnam autem discrimen inter praedicta duo con- 
firmationum genera intercedat, idem Benedictus XIV 
tradit (3). 

26. Atque hinc quemadmodum quod cautum fuerat 
in commemorata Ruthena Synodo per se quolibet valore 
caruisset absque Urbani VIII auctoritate, ita factum fu- 

(1) Cfr eundem Beoedict. XIV l. c. a n. 7. ad 4$, 

(2) Eraiiur ex his quae idem Pontifex tradit loe. eit, n. 4S* 

(3) Beuedict. XiV de Synodo lib, 45. eap. S. n. f /. 
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sset de clandestinitatis impedimento in provinciaU Sy- 
jnodo Maronitarum Libanensi anni 1736 sancito- In ea 
enim Synodo, nulla facta praefati tridentini decreti pu- 
blicatione, nec vi eiusdem decreli, decernitur: Duodeci- 
raum (impedimentum dirimens) : NuUum est matrimonium 
clandestinumj idest quod aliter contrahiturj quam prae- 
sente parocho vel sacerdote de ipsius parochi vel Ordi- 
narii licentia et duobus vel tribus testibus (1). - At cum 
illius Synodi decreta fuerint ab apostolica Sede rite ac 
solemniter confirmata per Constitutionem Benedicti XIV, 
quae incipit Singularis RR. PP.j et quidem in forma 
specificaj ut cuiiibet illam Constitutionem legenti pate- 
bit (2) per ea quae idem Pontifex docet de specifica eius- 
modi confirmatione (3), hinc et nobilissima Maronita- 
rum Ecclesia et ipsa apostolica Sedes tenent, nuUa atque 
irrita esse connubia, quae a fidelibus syro-maronitici 
ritus aliter celebrarentur, quam praesente parocho et 
duobus vel tribus testibus. 

■ 

27. Ad ceteras autem quod attinet Orientales Eccle- 
sias, ubi publicatum non est tridentinum decretum < probe 
distinguenda est, uti scribit Papp-Szilagyi, clandestini- 
tas antiqui iuris a clandestinitale per Concilium Triden- 
tinum expressa, certumque est, ius orientale non agno- 
scere nisi clandestinitatem veteris iuri^jyideiketprohibitio^ 
n^m;contrahendi matrimonium absque publicis caerimoniis 
ab Ecclesia pro eiusdem celebratione praescriptis, quae 

(1) Synodus Maroniiarum an. 1756, part. ^. de sacramentis, cap. H, 
pag. 79. edit. Romae iSSO» 

,(2) Vide praeserlim §. 9. illius Conslilulionis in quo legllur: aiatuta, 
decreta, ordinationes et canones auctoritale aposlolica lenore praesen- 
tium confirmamus ei approbamus, illisque inviolabilis apostolicae Hr- 
mitatis robur adiicimus. 

(3) Benedict. XIV de Synodo cit, lib. io, cap. 5. ». H, 



quidem necessariae sunt, ut matrimonii celebratio licita 
evadat et non prohibita, - Utrum vero benedictio aut 
coromtio necessaria sit ad matrimonii validitatem, deci- 
sum ac definitum non fuit ab Ecclesia (1); quamvis 
sententia, quae negat necessitatem benedictionis ad ma- 
trimonii validitatem commmior sit ac probabilior etiam 

pro Ecclesia Orientali Et si accurate examinentur 

bistorica documenta constabit, quod Ecclesia Orientalis 
ante schisma et supra provocatam Novellam Leonis Im- 
peratoris(2), imoetiam post schisma non asseruerit abso- 
lute ac positive n^cessartam esse benedictionem ad validita- 
tem^ sed solum ad Hcitam celebrationem matrimonii > (3), 
De hac autem quaestione disceptatum fuit a patri-*- 
bus tridentinis occasione edendi de clandestinitate de- 
creti (4) ; et Benedictus XIV argumenta ac monumenta 
refert (5), quae ab utriusque sententiae patronis in me- 
dium allata fuerunt tum pro firmitate tum pro nullitate 
connubiorum, quae absque sacerdotali benedictione a 
christianis ante Tridentinum celebrabantur. Quibus re- 
latis concludit Pontifex: < Haec in utramque ^artem a 
tridentinis theologis et patribus versata sunt, et tandem 
deliberatum, ut matrimonia clandestina, sive ullo un- 



(1) De hoc mox dicam ex Benedicto XIV de Synodo lib. S, cap. 42. 

(2) Leo Imperator in Noveila 89 pubiica lege sancivit « Ut sacrae be- 
nediciionis testimonio malrimonia confirmarentur, adeo ut si qui cilra 
hanc matrimonium ineant, id ne ab initio quidem ita dici, neque illos 
in vitae il)a consuetudine matrimonii iure potiri debeant ». - At laici 
Principis constitutio non potuit matrimonii valorem in conscienliae foro 
infirmare. - Id autem legitima ac suprema praescripsit Ecclesiae aucto- 
rilas in Tridenlina Synodo sess, 24. cap. 4. de reformat. malrim. 

(3) Papp-Szilagyi: Enchiridion iuris Ecclesiae oriental. part. 2. 
%. 448. pagg, AC^-^eS edit. M. Varadini 4862. 

(4) Cfr Pallavicini Sioria del Concilio di Trento lib. 22. c. 4. 

(5) Benedict. XIV De Synodo lib. 8. cap. 42. nn, 4-S^. 
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quam tempore fQerint antea invalida, sive non, quod 
dubium profecto aeque incertum remansit: ad ea nihi- 
. lominus praecavenda gravissima mala, quae in anima- 
rum perniciem ac totius christianae reipublicae pertur- 
bationem ex illis obveniebant, et quibus, experrentia 
docente, haud satis occurrere poterat sola eorumdem 
prohibitio a Concilio Lateranensi IVsub Innocentio III (1) 
renovata, deliberatum, inquam, est, ut invalida in po* 
sterum decernerentur : quod reipsa factum legimus per 
saepius laudatum saluberrimum decretum > (2). 

28. Yerum ex Orientalibus quidam etiam nostri aevi 
valorem impetunt coniugiorum, quae nOn fuerint Ecclesiae 
benedictione seu coronatione firmata. Cumque ex monu- 
mcntis iam in Tridenlina Synodo expensis non satis 
probari sentiant eorum thesim, ad consuetudinem provo- 
cant, cuius vi eiusmodi coniugia apud orientalium rituum 
fideles nuUa atque irrita censenda esse contendunt, quin 
tridentinum pubiicetur decretum. 

Atquamvis consuetudine legitime inducta atque prae- 
scripta, tiova constitui possint dirimcntia ecclesiastici 
iuris impedimenta (3), utconstatex toto titulo de consuetu- 
dine: tamen in themate per ineluctabilia argumenta pro- 
bandum foret, quod legilima consuetudo^ apud Oricn- 
tales catholici ritus Ecclesias, ^edum illicita sed etiam 
invalida proclamet clandestina coniugia. Sic exempli 
graiia eiusmodi probaretur consuetudo si plures proferri 
possent ecclesiasticorum tribunalium sententiae, quae 
nulla atque irrita constanter declaraverint clandestina 

(1) Cop. eum inhibitio 5, de clandeH. desponsat. 

(2) Benedict. XIV toc. cit. n. 7. 

(3) Sancbez lib. 7. disp. 4. n, 14. et seqq. et alii citati a Leareoio 
lib. 4. tit. /. quaest, 405. cam commani, contra gloss. in eap. 4. de 
eognat. spirit- et alios. 
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coniogia ab orientalium ritaum £delibus celebrata. At 
boc, quod sciam, nondum praestiterunt huius sententiae 
patroni; quin imo ex ipsis Orientalibus alii contrariam 
tenent sententiam (1). 

ARTICULUS V. 

De impedimento daonm criminam, soiiicet addterii et homioidii. 

1. Hoc impedimentum, ecdesiastico iure matrimo- 
nium dirimens, quidquid sit de civili romano (2), et ve-* 
teri canonico iure (3), ex duobus criminibus adulterii et 
homicidii^ triplex est, seu in tribus casibusesse potest 
sub datis condilionihus^ ut eruitur ex iis quae decreta- 
liiim iure tradunlur (4). - Scilicet V solmn adulterium; - 
2'' solum coniugis homicidium ; - 3"" utrumque, adulterium 
nempe simul et homicidium. Itaque inquirendum 

§. 1. 
An et quando dirimat solum adulterium. 

2. Adulterium absque homicidio dirimit matrimonium 
si tres concurrant conditiones. Requiritur sciiicet: 

PrimOj ut adulterium sit verum^ formale, consum- 
matum. Et quidem ut sit verum adulterium, idest ut 
uterque vel saltem aileruter fornicator matrimonio legi- 

(1) Ex Papp-Szilftgyi l e. %. H8. pag. 464. 

(2) Leg. 41. %. 41. et leg. 40. ff. ad leg. lul. de aduller. , No- 
ul. 234. eap. 7. 

(3) Can. 1. et 2. cawt. 31. q. 1. 

(4) Cfr praef^erlim lib. 4. iit. 7. de eo qui duxii in malrimo- 
nium, quam poHuit per aduUerium; *- Et Ub, 8. tit. 53. De eonver- 
eione infidelium, eap. 1. laudabilem. 
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timo ac valido, sive consummato sive rato tantum, con- 
iunctus sit. Adulterium enim existimatum cum futuri pro- 
missione matrimonii nullum praestat impedimentum (1). - 
Ut sit adulterium formale^ et quidem ex utraque parte, 
nimirum ut uterque complex sciat, alterutrum esse con- 
iugatum. In casu enim ignorati coniugii non urget pericu- 
lum machinationis mortis saltem ex parte utriusque. Huius 
autem impedimenti ratio iuxta omnes est, ne futuri spe 
matrimonii detur adulteris ansa captandae mortis coniu- 
gum (2). Hinc femina non coniugata si copuletur viro, 
quem nescit esse coniugatum, animo et promissione cum 
eo matrimonium contrahendi, non impeditur, quominus, 
mortua adulteri uxore, cum eo coniugium ineat. Contra ad 
impedimentum incurrendum sufficit ut quis scienter acce- 
(lat ad compiicem coniugatum, quin opus sit ut hic sciat, 
etiam complicem, quocum adulterat, coniugatum esse: 
(juae omnia clare patent ex decretalibus (3). - Tandem 
ut sit adulterium consummatum per copulam carjialem 
perfectam, qua alias consummatur matrimonium (4). 

Secundo requiritur promissio seu conventio de matri- 
monio post mortem coniugis contrahendo inter adulteros, 
vel etiam matrimonium de facto initum seu potius at- 
tentatumy cum sit irritum extantis impedimento foede- 
ris (5). Quare nec sufficit data matrimonii fides vel de 
praesenti vel de futuro sine adulterio, nec adulterium 



(1) Sanehez lib. 7. disp. 79. n. 30; Pirhing lib. 4. tit. 7. nn> 6 
et 40, aliique ex cap. significavii. 2, de eo qui duxiiin mairimoniumy 
qtMm polluit per aduUerium. 

(2) Sanchez lib. 7. disp. 79. n. I. 

(3] Cap. propositum 4. et cap. teniens. lit. cit. de eo qui duxit. 

(4) Sanchez cit. lib. 7. disp. 79. n. 9. et passim alii. 

(5) Cap. propositum 1. cap. cum haberet S. et cap. signifieasti 6. 
eit. tit. et alibi. 
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sine fide alterutro modo data (1). - Haec autem pro- 
missio debet esse vera^ externa et ab altera parte accep-^ 
tata^ secus dod esset coDventio, quamvis illicita et ir- 
rita (2), neque huius impedimenti ratio urgeret (3). 

Tertio requiritur, ut adulterium committatur, et ma- 
trimouium de praeseuti atteDtetur aut promittatur con- 
stante eodem legitimo coniugio. Sciiicet tum adulterium, 
tum matrimouii promissio vel hoc atteDtatum cedere in 
iDiuriam debeut uDius eiusdemque couiugis. Id autein 
DOD coDtiDgeret si Titius e. gr. viveute prima uxore 
promitteret matrimoDium Bertae; cum eadem vero adul- 
terium patraret, quaudo post primae uxoris mortem Sem- 
prouiam duxisset. Hoc itaque casu Titius, mortua et 
altera sua uxore Semprouia, posset uxorem ducere Ber- 
tam iam sui complicem adulterii (4). 

An et quando dirimat homicidium solum. 

m 

3. Dirimit aliquaudo homicidium solum. Verum ul 
ex homicidio, absque adulterio, oriatur impedimeutum, 
etiam tres requiruDtur couditioDes, scilicet: 

Primo requiritur mutua conspiratioj idest, ut uter- 
que eorum, qui coDtrahere voluDt matrimoDium post in- 
nocentis coniugis mortem, machinati sint et conspirave- 
rint in huius coniugis caedem, uti constat ex decretali 



(1) Sanchez loe. cit. n. 8, cam communi. 
2] Cfr Leareniam lib. 4. tit. 7. quaest. 487. 

(3) Cfr eandem Leareniam ibxd. quaest. 186. 

(4) Vide rationes qaas nd rem afferant Layman, Sanchez, Pirhing, 
Sylvias, Sotas citati a Learenio lih. 4. tit. 7. quaest. 184. 
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• Caelestini III (1), ubi Saracenis, qui ei mandato et 
consiiio uxorum christianarum, viros earum intcrfecerunt, 
quamvis dein per ipsas ad fidem conversis chrislianam, 
interdicitur matrimonium cum iliis viduis, citato Tribu- 
riensi Concilio (2)* - Aliter autem eadem decretali de- 
cernit Pontifex de matrimoniis contractis a Saracenis ad 
fidem conversis cum uxoribus Christianorum in bello oc- 
cisorum, et a Christianis cum mulieribus Saracenorum 
viduis item in bello ab illis inlerfectorum, postquam sa- 
racenae mulieres fuerant sacro baplismatis regenoratae 
iavacro. Eiusmodi enim coniugia licita et valida decla- 
rantur ex eo quod tales non procuraverint virorum «n- 
teritum defunctorum (3). - Hinc valeret matrimonium 
e. gr. Titii cum Berta, si Titius occidat uxorem.suam, 
ignorante vel contradicente Berta, cum qua intendebat 
matrimonium inire; vel si Berta suum interficiat virum, 
inscio aut obsistente Titio, quocum intendebat coniugium 
contrahere. Aequiparantur enim uxoricidium et virici- 
dium (4). 

Secundo requiritur, ut occisio fiat intentione contra'- 
hendi matrimonium cum coniuge superstite. Etsi enim 
in iure eiusmodi conditio non reperiatur expressa, ex 
eius tamen vcrbis et fine colligitur (5). Finis siquidem 
legum hoc statuentium impedimentum est, ne quis de- 
siderio alterius contrahendi coniugii propriam vel alte- 
rius coniugem occidat. - Unde, quamvis in foro externo, 

(1) Cap. laudabilem 4, de conversime infidellum; ex quo com- 
manis DD. senlentia. , 

(3] Cap. Si quis vitente marilo 5, caus. S1, quaest. 1. 

(3) Cit. cap, laudabilem, de conters. infidelium. 

(4) Sanchez, Galt. Pont. Laym. Casirop. cit. a Leurenio lib. 4. 
iii, 7. quaeel. I^B-IOO ex cii. iexl, aliisqae. 

(5) Sanchez lib, 7. disp, 78. n. 15. cam commani. 
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duQi occisor ducere vult superstilem coniugem, prae- 
sumatur commisisse caedem ex intentione conlrahendi 
matrimonii, et quidem cum illa detcrminata persona, si 
mulier et vir alienus communi opera concurrunt ad nior- 
tem coniugis innocentis (1), si tamen caedes coniugis 
alio ex fme facta fuerit, e. gr. ut superstites liberius 
vacarent libidini, ut ve&atione coniugis occisi carerent, 
non autem contrahendi intentione coniugii, impedimentum 
nedum in foro interno, sed neque in externo locum ha- 
beret, si ex magnis probaretuf coniecturis opposita in- 
tentio, quo casu vinceretur praesumptio (2). Biagis enim 
valet veritas quam praesumptio. 

Tertio requiritur ut mors realiter sequatnr ex actione 
sive pbysica sive morali alterutrius complicis, uti ius- 
sione, mandato, vel etiam efficaci consilio. Constat ex 
iure (3). Non tamen sufficit occisionem patratam ratam 
haberi (4). 

§. 3. 

Quando dirimat utrumque crimeUj scilicet adulterium 

simul et homicidium. 

m 

4. Quum adulterii et coniugicidii crimina reperiun- 
tnr coniuncta, non requiritur mutua ad coniugicidium 
conspiratio, nec matrimonii promissio; sed haec tria re- 
quiruntur et sufficiunt: 

(1) Schmalzgrueber lib, 4. tit. 7. n. 5S. post Sanchez loe. cit. n. 49. 

(2) SaDChez cit. lib. 7. disp. 78. n. 43, allegans D. Thomam ei loa- 
gam DD* seriem, iancto n. 49. 

. (3^ Laym., Castrop., Corrad. citatia Leurenio lib. 4, tit. 7. guaest. 491. 
ex cap. 8i quis vivenie 5. caus. 84. quaest. 4. - et cap. laudabilem 4, 
de conversione infidelium. 

{4) Cfr Learenium loc. eit. cum GIos. in cit. cap. si quis vixente, 
•A ocddisse noletur. 
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Primo: Adulterium verum, formale, consummatum, 
ut supra expositum est (1). 

Secuiido requiritur rnachimtio mortis ab uno aduU 
terorum (2) ex intentione matrimonii (3). 

Tertio requiritur secuta mors ex machinatione unius 
adulterorumj actione sive physica sive morali (4). 

5. Concluditur brevius. Impedimentum criminis in- 
curritur: 1° Si adsit adulterium cum promissione ma- 
trimonii ab altero acceptata, aut cum matrimonio atten- 
tato; - vel 2' Si adsit homicidium ex communi conspi- 
ratione et cum intentione contrahendi coniugium, ab uno 
saltem complice habita ; - vel 3' Si concurrant adulterium 
et homicidium intuitu matrimonii, et tunc neque con- 
spiratio requiritur, neque matrimonii promissio. 

6. Quamvis autem hoc criminis impedimentum locum 
inter infideles non habeat, cum sit ecclesiastici iuris, 
attamen, quoad primam huius impedimenti causam, si 
fidelisj promisso matrimonio adulterat cum infideli; si, 
quoad secundam^ fidelis particeps machinationis seu cae- 
dis fuit; si quoad tertiamj ipsemet fidelis caedem patravit, 
impedimentum incurrit, et infidelis indirecte eodem li- 
gatur, uti contingit in impedimento disparitatis cultus (5). 

7 . Ad ius Orientale quod attinet - < Spiritus legum 
orientalium, ut animadvertit Papp-Szilagyi, is est ut 
graviorum criminum rei, sicut coniugicidae et adulteri, 
cum complicibus criminis nunquam matrimonium con- 

(Ij S. i. de solo adalterio. 

(3) Ex cap. mper hoc 3, de eo qui duxit in matrim. Sanchez lib, 7 
disp, 78. n. i; - Pirhing. Lib. 4. tit. 7. n. 19. 

(3) Patet ex dictis §. S. 

(4) Ex iare, ut eodem %. $. diclutn est. 

5) Cfr Learenium lib. 4. tit. 7. quaest. 188 ~ iaita cii. cap. tou- 
dabiltm, de conters. infidelium. 
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trabere admiltantur ; imo non tantum ob perpetratum 
criihen, sed ex sola etiam praesumptione et subsumptione 

de crimine matrimonium prohibent Impedimentum 

aatem dirimens criminis in eo consistit, si nempe mu- 
lier vel vir adulterium committat, vel coniugicidium per- 
pelret, intentione, ut possit postea nubere ilK quocum 
hoc peccatum commisit. Quo in casu buius mali partes 
consciae matrimonium valide inire haud possunt » (1). 

Quemadmodum ergo Ecclesiae latinae disciplina im- 
pedimentum criminis ad cerlas restrinxit ac determina- 
vit conditioneSy ita et quarundam orientalium disciplina 
Ecclesiarum, sacra approbante apostolica Sede, de hoc 
sancivit impedimento. Sic, ut de ceteris ritibus sileam, 
provincialis Rutbenorum Synodus statuit: < Si quis mu- 
liercm, qua cum nubere vult, poUuit ante per adulte- 
rium, fidesque inter utrumque intercessit tunc temporis 
de contrabendi) inter se matrimonio; - aut etiam in vi- 
tam defuncti coniugis aliquid alter ex ipsis macbinatus 
est, altero sciente, consentiente vel consulente...., nul-- 
latenus admittatur ad contrabendum, nisi dispensationem 
ab eo, a quo concedi potest, obtinuerit » (2). 

Provincialis Synodus Libanensis ad tramites discipli- 
nae Ecclesiae latinae breviter et concinne ita boc im- 
pedimentum describit et sancit : < Sextum (impedimenr' 
tum dirimens est) crimen, idest adulterium et bomicidium 
seu occisio unius coniugum: quae tamen duo crimina 
non semper dirimunt matrimonium, sed tantum in casibus 
sequentibus: !• Quum e coniugibus alter post adulterium 

;l; Papp-Szilajryi : Enchiridion iuris Ecclesiae orienlalis calholicne, 
part. 2. §. il7. pagg. 461-^62. 

[2] Synoilus proviocialis Rulhcnoruai habita in civitate Zainosclae 

an. 1720, a Benedict. XIII confirmata et approbala const. Aposlolalus 

officium die 49 lalii 4724. - pag. 409. edit. Romae 4858. 

Ma\ski.la. I)e Impedimentis U 
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cum alio commissum efficaciter machinatus est mortem 
suae compartis, eo fine ut matrimonium cum eo contraha- 
tur, qui adulterio poliutus fuit: idque altera parte conscia 
et participe homicidii aut adulterii. - T Quum ex ambo- 
rum consensu, etiam non interveniente adulterio, fit occi- 
siounius 6x coniugatis. * 3'' Quum perpetratur adulterium 
cum promissione matrimonii post coniugis adhuc viventis 
obitum celebrandi, etpromissio a constuprata fuerit verbis 
aut externo signo acceptata. -^''Quum quisvivente legitima 
coniuge init et consummat nuptias cum altera: hicenim 
alteram postea mortua legitima coniuge, ducere non po- 
test in matrimonium : qui casus locum non habet si al- 
tera ex partibus bona fide ignorarit, non esse mortuam 
legitimam priorem compartem, aut si postquam id didicit/ 
a cohabitatione temperaverit » (1). 

CAPUT V. 

De dispensatione ab impedimentis matrimoninm dirimentibns. 
Et qnaedam de conBnetndine qnoad faonltatem dispensandi. 

1 . In quolibet enucleando impedimento matrimonium 
dirimente, sedulo adnotatum est, quaenam impedimenta 
dimno, sive naturali sive positivoj quaenam humano di- 
rimant iurcj ut clare innotescat, quaenam ab Ecclesia 
abrogari, reformari, dispensari queant impedimenta diri- 
mentia, et quaenam nequeant (2). Ecclesia enim quid- 

(1) Pan. 2, cap. 11. pagg. 77-78 (edil. Rom. iSSO) Synodi provin- 
cialis nalionis Syrorum Maronitarum in monle Libano ceicbratae an. 1756 
losepho Simonio Assemano A. S. Ablegato, et cui schema huius Sy- 
nodi tribuitur. A Benedict. XIV fuit confirmata et approbata cil. Const. 
Singularis. 

(2) Hinc saepius cilala Synodus Libanensis Syrorum Maronitarum, 
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quid ipsa constituit vel probayit^ auferre potest aut re- 
formare, non vero quod a Deo ita statutum ac sancitum 
est, ut liberam in eo non dederit eidem Ecclesiae variandi 
facultatem (1). Cum autem dirimentia ecclesiastici iuris 
impedimenta ab universali lege inducta sint, cumque 
universam Ecclesiam repraesentet Romanus Pontifex et 
generale Concilium, hinc non in singulis Episcopis, sed 
in uno Romano Pontifice vel oecumenica Synodo residet 
potestas dirimentia ecclesiastici iuris impedimenta nova 
statuendi, etiam extantia abrogandi, reformandi, dispen- 
sandi (2). - Quare haec principia statuenda sunt: 

2. Primo: € summus Pontifex dispensare potest ab 
omnibus impedimentis solo iure ecclesiastico matrimo- 
nium dirimentibus ; et quidem vaiide in omni casu; /t- 
cite si iusta de causa dispenset, prout recta gubernatio 
requirit >. - Ratio patet, quia ea impedimenta inducta 
sunt communi iure, in quo summus tantum Ecclesiae 
Superior, suprema potestate ligandi atque solvendi a Chri- 
sto praeditus, dispensare potest. 

Secundo: < Episcopus dispensare nequit ordinarie et 
de iure proprio in impedimentis dirimentibus > (3). Ra- 
tio est quia eiusmodi impedimenta communi iure matrimo- 

m planum faciat, in qnibus impedimentis Ecclesia dispensare queat, 
breviter ac dilucide quinque numeris distinguit, quae iuris diyini aut 
naluralis sint, et quae iuris canonici. Yide dictae Synodi part. S, cap, 41. 
§. 14, pagg. 82-^5 edit. Romae 18!i0. 

(1) Verum quo ad dispensationem, seu potestatem Papae tollendi 
obligationem iaris divini et ndiXxiTaLlis m casu aliquo spedali ex urgenti 
causa, praeter ea quae superioribus capitibus passim dicta sunt, vide 
Sanchez lib, 8, disp. 6, a n. /. ad 14, 

(2) Cfr Benedict. XIV de Synodo lib. 9, cap, 2. nn, 1-5, - Devoti 
Inst. Canonic. lib. 2. tit, 2. sect, 9. n. 116. not. 1. - Coneil. Trident. 
sess, 24. can. 5. et 4. de sacram, matrim. 

(3) Cfr Sanchez cit, lib, S. disp. 7. n. 14, et seqq. 
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aium dirimant; atqui in communi iure, tanquam io lege 
Superioris, nequit inferior, qualis est Episcopus respectu 
Papae vel Coocilii, dispeosare oisi ex coocessiooe Coo- 
cilii geoeralis vel Papae, aut eK legitima coosuetudioe. 
Episcopis autem oulia ex his ratiooibus suffragatur pro 
assereodo sibi ordinario iure dispeosaodi io quibusdam 
impedimeotis dirimeotibus publicis, ut ex sacrarum Urbis 
Coogregatiooum resolutiooibus a Rigaotio relatis (1), 
et outaotis futilitate consuetudiniSj, olim a quibusdam 
Galliarum Episcopis ac Doctoribus allatae, sedulo eipeosa 
Beoedictus XIV (2) ostendit. Pius autem VII quibusdam 
Galliarum episcopalibus coocessum Sedibus privilegium 
dispeosaodi io impedimeotis dirimeotibus aliaque eius- 
modi privilegia io oova dioecesium circumscriptiooe sup- 
pressit (3). - Hioc sacra Poeniteotiaria receos rogata: 
€ Utrum Episcopi possiot valide dispeosare ab impedimeo- 
tis matrimooii iure ecclesiastico dirimeotibus cum suis sub- 
ditis civiii taotum foedere iuoctis quum eorum aiiquis 
ita graviter aegrotat, ut io mortis articuio sit, et dispeo- 
satiooem petat, ut matrimooium coram Ecclesia rite ce- 
lebrare vaieat >, respoodit: « Quoad impedimeota pur 
hlica^ Episcopum ouiiateous dispeosare posse > (4). 

3. Utautem pieoius ioteiiigaotur quae Beoedictus XIV 
disserit ad profligaodam rationem ex consuetudine, quam 
quidam sacrorum Antistites praetexebant ad sibi vindican- 
dam facuitatem dispensandi ab impedimentis quibusdam 
matrimonium dirimentibus, recoiendae sunt conditiones^ 

(1) Rigantias: Comment. in Regul, Cancellar. tom. 4, in notis ad 
regul. 49, nn. 1-Z. 

(2) Benedictus XIV De Synodo lib. 9, cap. 3. n. 5. et seqq. 

(3) Pius VII Consl. Qui Christi Domini an. iSO^. 

(4) Almerien. 18 aug. 487t, relala in Ferrarien. matrimonii as 
ian. 4881 f §. post. cor S C. Concilli expensa. 
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<|Qae omaino requiriyitur, ut aliqua sustineri queat cou- 
suetudo vim legis habens. 

Exploratum quidem est, consuetudinem illis praedi- 
tam conditiouibus, quae a communi iure statutae sunt, 
yalere tam ad abrogandam iam extantem, quam ad no- 
vam constituendam legem. 

lam vero plures, quas congerit Glossa (1), condi- 
tiones commode cum Leureuio (2) ad duas referri pos- 
sunt, scilicet ut consuetudo sit rationabilis, et ut sit 
legitime praescripta. 

Censenda autem est rationibilis ea consuetudo, quae 
sit de re honesta et utili reipublicae seu communi bono. 
Doctores quidam rationabilem esse dicunt consuetudinem, 
quae nullo reprobatur iure. Siquidem aliud est quod con- 
suetudo adversetur (inchoative) legi existenti, quia e\r 
pediens eiusdem consuetudinis usus et continuatio, quam- 
vis forsan culpabiiiter incaeptae et inductae; - et aliud 
est quod consuetudo reprobetur a lege ac prohibeatur. - 
In dubio autem jde valore consuetudinis, si haec legi 
opponatur duntaxat, praesumendum est favore consue- 
tudinis ; - si contra reprobata a lege sit ac prohibita, 
standum est pro lege, et consuetudo praesumenda est 
irrationabilis (3). 

4. Habenda insuper est uti legitime praescripta con-' 
sueludo qjiium viguerit tempore ad praescriptionem a le- 
gibus requisito (4). luxta autem communiorem senten- 
tiam, consuetudo habetur uti longaeva et ad praescri- 
bendum sufficiens, quando per decennium continuatis 

9 

(1) la cap, fin. de constutudine. 

(3) LeureDias: ForumeccUMst. lib, /. Ul. 4. quaesi. 57Set8eqq. 

(3) Saocbez.Saar.Salas.Castrop.Caiet.citaUa Leureniolt&. /. tit. 4. 
,de contuetud. quatHt. 575. Ctv etiam seq. quaesi. 57$. 

(4) Learen. i. c. quaesi. 577. 
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dctibus iavaluerit (1). lura siquidAm requirunt longum 
tempus ad habendam uti legitime praescriptam consue- 
tudinem; atqui decennium in iure est longum tempus (2). 

At vero compertum habetur, non sufficere decennium^ 
sed requiri spatium quadraginta annorum aut tempus 
longiusj ubi ex abrogatione legis canonicae per consue- 
tudinem obtenta oriretur praeiudicium seu detraheretur 
iuri quaesito tertii nempe Ecclesiae (3). 

5. Quare ne temere facultas Episcopo astruatur dis- 
pensandi ab aliquo dirimente impedimento vi inductae 
consuetudinis^ prae oculis habenda sunt ac sedulo pen- 
sanda, quae hac ipsa in quaestione scribit Benedic- 
tus XIV (4): « At etiam dato in aliquam dioecesim ir- 
repsisse consuetudinem, de qua contenditur ut per eam 
collatum dicamus Episcopo legitimum ius auferendi im- 
pedimenta (idest ab iis dispensandi) a Conciliis oecume- 
nicis aut a Summis Pontificibus inducta, diligenter prius 
examinjndum est, an ea consuetudo omnes habuerit 
conditiones necessarias, ut potuerit praevalere legi Epi- 
scopo inhibenti ne Superioris statutum infringere aut 
quoquo modo relaxare praesumat. - Quin immo cum talis 
consuetudo non solum tendat ad abrogandam legem, ve- 
rum etiam ad tollenda et minuenda iura uni competentia 
Romano Pontifici^ praeter ceteras conditiones necesse est 
ut centum ad minus annorum spatio sine ulla interruptione 
perseveraverit 

€ Verum postremo et potissimum considerandum est^ 

(Ij Suar. Bonac. Mascard. Sa, Castrop. e(c. ap. eundeni ibid. quae- 
st. 378. 

(2) Leg.ult. Cod. de praescript. Umg, temp, §. 4. Inst. de usucap. 

(3) Abbas, Spcrellias, Mascardus, quos citat et sequitur ReifTenstuel 
iib. 4, tit* 4. de consuetudine n. 109, 

[4] De Synod/) cit. lib. 9. cap, i. n, 6. 
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an per eam coQSoetadiQem, si qua iQvalaerit, disrum" 
patur nervus ecclesiasticae disciplinae: ia quo eveQtu 
OQQqaam per eam adversus legem praescribi declaravit 
iQQOceQtius III iu cap. cum inter^ de consuetudine. Num 
porro praedicta coQsuetudo eiusmodi iuficiatur vitio, po- 
tias quam a Qobis, praestat audire a gallicaao auctore 
C(d>assutio » - cuius relatis verbis eo vitio iQiici probat 
eiusmodi coQSuetudiuem exemplo Episcoporam Galliarum. 

6. Ad longum praeterea tempus quod attiuet, ut 
coQsuetudo legitime praescripta dicatur, omuiQO requiri- 
tur, ut semel iucaepta ac eo volveate tempore ita coQti- 
Quetur, ut coQtrariis actibus qoq iaterrumpatur : com- 
muuis est Doctorum seuteQtia (1). Et re quidem vera 
ad praescriptioQem geaeratim requiritur continuatio pos- 
sessionis tempore legibus defmito; et iasuper cum iura 
loquuQtur de tempore requisito ad aliquem effectum, iu- 
telligitur de coQtiauo et qoq iaterrupto tempore. Et s* 
coQsuetudo rite iuterrumpatur, ex. gr. ab actu aliquo 
legali Legislatoris ecclesiastici vel civilis, denuo inchoari 
debetj, ut vim legis habeat. 

7. Expositarum vi coQditioQum ad quamlibet coQsue- 
tudiuem sustiQeadam, requiritur etiam Principis conserin 
sus. Sed quisQam esse debet eiusmodi coQseusus? Cer- 
tum quidem est, qoq requiri persoualem et particularem 
PriQcipis coQseasum, sed suflScere generalem et legdem 
iuridicum consensum^ qui per ipsum ius scriptum iam- 
que alias a Priucipe eiusve decessoribus couditum, datus 
hoc ipso iutelligitur, quod scilicet a commuui iure sta- 
tutum sit, coQSuetudiuem quibusdam saucitis praeditam 
coQditioQibus validam esse, et ratiouem legis habere, 

(1} Abbas, Suarez, LaymaD, Castropalaas, PirhiDg citati a LeureDio 
lib. i. tU. i. quaest. 579. 
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et uti talem vi pollere legem alias coDStitutam abrogaodi 
aut uOvam induceudi (i). Tunc enim consentit Papa 
vel Princeps hoc ipso in omnes particulares consuetu- 
dines legitime inductas, quamvis hic et nunc eas igno* 
ret. - Hinc Sanchez cum aliis Doctoribus docet, consue- 
tudinem rationi consonam et legitime praescriptam vires 
faabere tum inducendi novum dirimens ecclesiastici iuris 
impedimentum, tum aliquod iam statutum abolendi, seu 
derogandi ecclesiasticae legi illud statuenti (2). 

Porro quaelibet consuetudo cessatione vel abrogatione 
evanescity quod vel lege vel alia consuetudine contraria 
fieri potest. Quanam vero ratione vel conditionibus id 
fieri debeat lurisperiti fuse lateque disputant (3). 

8. Haec dicta sint ad ostendendum, ordinaria ca- 
rere Episcopum potestate dispensandi in impedimentis 
matrimonium dirimentibus. Extraordinario tamen iure 
Episcopus quandoque potest relaxare impedimentum, quod 
irritum reddidit matrimonium iam publice contractum. 
« Uitro enim, scribit Benedictus XIV, concedimus Epi- 
scopo illad relaxandi facultatem, quam eidem ascribuot 
Silvester..., Sotus, Navarrus, Sanchez, Pontius, Zerola, 
Cabassutius, Sylvius, Fagnanus, Natalis Alexander, qui ta« 
men unanimiter monent non posse Episcopum eam potesta- 
tem sibi usurpare, nisi simul concurrantsex circumstautiae: 
Primo scilicet, ut iam matrimonium fuerit contractum 
in faciem Ecclesiae, omnibusque adhibitis solemnitati- 

• 

(1) ReifTenstuel h. t. De consueLiuiine n, 4S9. - Pii-faiog ilem h. (. 
n. 16, qaique hanc esso dicit commanem lorispcritoram doctrinam. 

(2) Sanchez lib. 7. disp. 4. nn. 11-14. 

(3) Cfr Leareniam lib. 1, Ut. 4, quaest. 406 ti aeqq. asque ad quae- 
8t. 410 incluslve. > Idom Aiictor fnse disserit in huDC Decretaliam ti- 
talum de causa, interpretatione sea extensione, probatione et e/feetu 
commetudinia a quaestione SSI ad cit. quaent. i06. 



bus; - secundo, ut coDtractum fuerit bona fide ex iuris 
aut facti ignorantia; - tertio^ ut sit consummatum; * 
quarto^ ut impedimentum sit occultum; - quinto, ut non 
possit facile adiri prima Sedes, seu dispensatio a Papa 
obtineri, ob coniugum paupertatem, rusticitatem, loco- 
rum distantiam aliasque similescausas; - sexto deniquey 
ut non possit separatio fieri sine scandalo .... Notaqt 
itidem iidem Doctores, dispensationem ab Episcopo in 
praedictis circumstantiis obtentam, prodesse duntaiat pro 
foro conscientiae, non autem pro foro externo . . . Quo- 
circa si impedimentum antea occultum, postea detegatur, 
et deducatur ad forum contentiosum, opus erit nova dis- 
pensatione, a summo Pontifice impetranda » (1). 

9. Nec desiifit praeterea Doctores, qui extraordina'- 
riam Episcopo asserant facultatem auferendi impedimen- 
tum dirimens occuUumj quod obstat matrimonio non iam 
contracto, sed proxime contrahendo^ si taies urgeant re- 
rum circumstantiae, ut nec summus Pontifex consuli, 
nec matrimonium, ad quod omnia sunt parata, difTerri 
queat sine sftandalo aut contrahentium infamia, neque 
alia suppetat ratio hisce malis occurrendi. Praesumen- 
dum siquidem tunc est, summum Pontificem in eiusmodi 
urgentissima rerum necessitate delegare Episcopo pote- 
statem dispensandi, quam, requisitus, non esset ei qui- 
dem denegaturus (2). Hanc facultatem Episcopis asseruit 
Sanchez, nulliusj ut ipsemet scribit, auctoris patrocinio 
fretus (3) ; sed eum postea secuti sunt Pontius, HurtaduSi 
Perez, Bonacina, Barbosa, Cabassutius, De lustis, Wieslr 
ner, Anacletus, citati a Benedicto XIV (4), ita ut fere 

(1) Beocdictas XIV de Synodo lib. 9. cap. 2. n. /. 
(S) Benedictus XIV eU. loc. n. :?. 
(3) Sanchez De mamm. Ub. S. di$p. 40. n. 7.^ 
(4; Benedicl. XIV ibid. 
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communem eam dixerit opinionem Bonacina, quam tamen 
reprehendit et exagitat Fagnanus (1); ac ideo nulium 
de ea iudicium profert idem Benedictus XIV (2). 

10. Haec quoad potestatem dispensandi ab impedi- 
mentis matrimonium dirimentibus meminisse sat esse 
duxi. - Ad causas autem quod attinet pro dispensatione 
obtinenda, atque ad ea quae exponenda suntne sybre" 
ptitia vel obreptitia sit dispensatio, consulendi sunt pro- 
bati doctores praesertim theologi, yel infra Instructio su^ 
per dispensationibus matrimonialibus (3). 

CAPUT VI. 

De foro competente, de processU^et iudicio 
in causis matrimonialibus. 

Post initum matrimonium si aliquod detegatur diri- 
mens impedimentura, servatis de iure servandis, vel dis- 
pensatione modo ordinario vel dispensatione in radice 
revalidatur coniugium, quod extante ecclesiastici iuris 
impedimento irritum fuit. - At si dispensatione revalidari 
nequeat, puta si agatur de impedimento iuris naturae, 
vel partes velint suam vindicare status libertatem, causa 
proponenda est coram competente ludice quoad impedi- 
menti existentiam, seu ad causam agendam super ma- 
trimonii firmitate, an validum scilicet vel irritum illud 
fuerit. - Itaque agendum est T de foro competente in 
causis matrimonialibus ; - 2** de accusatioite ac testifica- 
tione matrimonii, seu de personis ad id iure habilibus; - 

(Ij IQ cap. nimis. nn. 54-55. de filiis presb. 

(2) Bened. XIV, ibid. n. 5. 

(3) Appendix 7, 



3'' de processu iudiciali; - 4"" de processus publicatione 
et exceptionibus contra testes ; - 5"* de sententiaj re iudi- 
cataj querela et appelltitione. 

ARTICULUS I. 

De foro competente. 

1. Cam eiusmodi matrimoDiales quaestiones inter 
principes spirituales causas accenseantur, quippe de sa- 
cramenti agatur valore, in foro tantum ecclesiastico seu 
coram iudice ecclesiastico cognosci debent; et quidem 
illas cognosc.ere ad Episcopum privative spectat, seu ad 
Episcopalem dignitatem (1), ita ut eas cognoscere ne-* 
queant Archidiaconi, Decani aliique Episcopo inferiores 
iuxta Tridentini decretum, quo praecipitur, ut causae 
matrimdniales Episcopi tantum examini et iurisdictioni 
relinquantur (2). - Et aliqui olim DD., quarundam 
S. C. Concilii resolutionum auctoritate freti, docere qui- 
dem poluerunt, tridentinum eiusmodi decretum non ob- 
stare, quominus alii Episcopo inferiores ecclesiastici iu* 
dices matrimoniales causas cognoscere valerent, ubi essent 
in immemoriali consuetudine seu possessione, quae tribus 
conformibus sententiis, vel etiam per unam, quae tran- 
sierit in rem iudicatam, quam tribus aequivalere censuit 
sacra Congregatio Concilii (3), probata fuerit (4). - Ita 

(1) Sbroz. de oflk. Vicar. lib. ^ quaest. 42. n. 6. citatas a Lea- 
renio lib. i. tit. S. de foro competente quaest. 107. 

(2) Trident. «cw. i4. eap. SO.de reform. 

(3) S. C. CoDcilii 42. febr. y^P^apud Gallemart. ad cii. Tridentini 
decreium. 

(4) laxla eiusdem S. C. declarationem 22 i^muar. 1598 apud ean- 
dem Gallemart loc. cit., sic decernentis : « Censuit S. C. Concilii, de- 
^ ereto eiusdem Concilii cap, 20. sess. 24. ifon esse sublatam immemo- 
« rialem consuetndinem, sccondum qaam inferiores Episcopo cognoscunt 



etiam docere quiverunt, idem Tridentini decretum hand 
illos comprebendere Ordioarios, qoinullias dioecesis sunt; 
nec Decanum et Capitulum ab Ordinarii iurisdictione exem*- 
ptos; uec eos, quibus ex privilegio apostolico causarum 
et controversiarum cognitio competat in aliquos, per- 
sonasque subiectas ratione contractus; nisi tamen hi 
omnes essent tanlum exempti (1). - At post latam a 
Benedicto XIY Constitutionem Dei miseratione et con- 
sequentes S. C. Concilii resolutiones, haec quae a prae- 
dictis sacrorum canonum peritis traduntur quo ad ma- 
trimonialium iudices causarum, sustineri vel retiueri in 
praesenti haud posse reor. Equidem in citata S. C. Con- 
cilii Instructione die 22 augusti 1840 data, luculenter 
dicitar: « Praeterea cum a sacro Concilio Tridentino 
(sess. 24 cap. 20 de ref. §. ad haec) ac etiam a s. m. 
Bened. XIV (in cit. Constit. Dei miseratione §. 4) cau- 
sarum matrimonalium cognitio quibusvis iudicibus infe- 
riojibus, non obstante quovis privilegio ac praescriptionBj 
fuerit sublata, ac Episcoporum tantum examini et iu« 
risdictioni reservata, etiam prae Ahbatibus vere nuUius^ 
licet cardinalitia dignitate fulgentibus, iuxta s. Congre- 
gationis resolutione^, hinc tutius erit, ut nedom sen- 
lentia proferatur, sed etiam acta proce^sus per Episcopum 
vel per ecclesiasticam personam specialiter ab eo dele^ 
gandam conficiantur » (2). 

2. Exploratum at est, quod Episcopus causarum 

« causas matrimoniales ct criminales; idque si fauiasmodi immemoria- 
« lem coDsuetudinem tribus senteDtiis conformibus probarint« non esse 
« impediendos eam exercere ». - Apud Leurenium, tract. de Vicariii 
Episcoporum etc. quaest, 646, de iurisdict, et poteet. Archid. citato Pi- 
Ifnatelli tom. 4. consuU. 35. n. $4. et tom, 40, consult. 67, n. 22. 

(1) Ita fere ex Gallemari et Pignatellio LeQrenias loc. eii. de Vieariis. 

(i) Habcs hanc Instruciionem inrrn in Appendiee 2, 
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matrimonialium cognitioiiem possit Yicario sao generali, 

vel alteri idoneo etiam generaliter delegare (1). Cum 

enim potestas Episcopis ex iure competens matrimoniales ' 

cognoscendi causas sit ordinaria potestas, quia dignitati 

Episcopali tribuitur, non vero personae eligitur industria, 

sequitur eam potestatem posse generaliter delegari more 

cuiuslibet ordinariae potestatis (2). 

3. Imo probabilior sententia tenety Vicarium Episcopi 
vi officii sui seu Vicariatus generaliter sibi commissi, 
causas matrimoniales cognoscere posse ac diiudicare (3). - 
Verum hac in re spectanda est cuiusque consuetudo dioe- 
cesis, cum in piuribus locis proprii iudices causarum 
matrimonialium ab Episcopis constitui soleant (4). 

4. Non autem pro Actoris lubitu apud quodcumque 
episcopale tribunal deferri possunt matrimoniales causae, 
sed ad illud quod est competens. Porro generatim dici- 
tur competens tribunal, ubi ludicis, qui ei praeest, au- 
ctoritati et iurisdictioni subest res de qua disceptatur 
et Reus contra quem agitur. Hinc veluti axiomata iuris 
habentur haec: Actor sequitur forum Rei; - Reus coram 
suo ludice est conveniendus ; - ludici non suo non pare- 
tur impune (5). 

5. Compertum autem omnibus est, potissimum ra- 
tione habitationis permanentis seu domicilii aliquem fieri 

(1) Pirhing ad tit. i8 de offic. Vicarii lib, 4. n. 47 citans Sanchez 
dt nuUrim. lib. 2. disp. 40. n. /7. in fine. 

(2) Sanchez lib. 5. disp. 7, n. HO; et cit. lib. ^9. disp. 40. n. 47. 
in fine. 

(3) Sanchez lib. 5. disp. i9. n. 48. ex cap. 4. de fHgidis et malef. 
et ex cap. fin. de cognat. spirit. 

(4) Ita monet post Pirhing Learenias cit. tract. de Vicariis Epi- 
scoporum etc. quaest. 460. n. 5. 

(5) Ex. plaribus locis iaris civilis et canonici uti ex cap. 5. et 6. 
de foro compet. 
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absolute sabditum iudicis seu magistratus illius loci, et 
consequenter sortiri forum (1). Hinc domicilii forus pro- 
prie dicitur verus ac naturalis (2); ita ut alia tantum 
ex causa subditi, uti ratione rei sitae, contractus, de- 
licti, dicantur subditi minus proprie et nonnisi lato sensu, 
dum contra forus domicilii est ordinarius et universalior 
ceteris, concurrens cum quolibet alio foro (3). 

6. Ut igitur matrimoniales causae in competente foro 
proponantur, attendendum est ad coniugum domicilium. 
Cum autem uxor sortiatur viri sui domicilium et forum (4), 
hinc coniuges in causis matrimonialibus subsunt Episcopo 
in cuius dioecesi maritus domicilium habet. Quod si con- 
iugale vitae consortium per separationem a toro et mensa 
sublatum sit, hoc in casu iudex competens est Episco- 
pus ille, in cuius dioecesi domicilium habet pars contra 
quam proceditur. Si vero sublatum sit per malitiosam viri 
vel uxoris desertionem, iudex competens est Episcopus, in 
cuius dioecesi pars deserta domicilium habet (5). Ubi- 
cumque enim existat transfuga coniux, manet subditus 
iudicis dioecesis domicilii hoc ipso quod domicilium per 
desertionem non mutet. 

7. Peracta autem citatione, mutatio, quae quoad con- 
iugum domicilium posthac interveniret,'iudicis competen- 
tiam non mutat (6). Qui enim a iudice competente le- 
gitime citatus adeoque in causa praeventus fuit, etiamsi 

(1) Glos. in Ckm. unic. de foro compet, v. subdilas. 
(3} Cap. fin. de foro compet. 

(3) Glossa, Abbas, Felinius, Fagnanas, Pirhing aliique citati a Lea- 
renio lib, ^. iit. 2. quaest. 74. 

(4) Pirhing lib. H. tit. t. de foro campet. n. 44. cum Abb. in cap. 
penult. eiusdem tit. n. 7. 

(5) Ita in Imtritctione pro tribunaUbas eccles. austriacae ditionis 
g. 96 apud Papp-Szii^gyi Enchiridian etc. part. 2. §. /^6'. 

(6) Papp-Szilagyi ex cit. Instructione. 



postea per domicilii aut status mutationem forum mu- 
taverit, tenetur nihilominus coram priore iudice respon- 
dere et causam prosequi (1), ut conslat ex decretali 
Gregorii IX (2). Nam cum huic Pontifici propositum 
fuisset quod subditus cuiusdam (e. gr. Episcopi Augu- 
stani) ad petitionem adversarii sui, ab eodem legitime 
citatus super causa quadam, iudicium coram eodem Epi- 
scopo declinare velit, eo quod postea (scilicet post cita- 
tionem) aiterius iurisdictioni subiectus fuerit: respondit 
Papa, quod in illa causa ius revocandi sive declinandi 
forum non habeat, quippe a priore iudice iam praeven- 
tus. - Idem habetur in iure romano (3), quo vir miles 
factus, adeoque iam sortitus forum militare, et puella 
iam facta uxor, adeoque iam sortita forum maritale^ iu- 
bentur litigare usque ad definitivam sententiam coram 
iudice a quo por citationem praeventi fuerunt ante illam 
status et fori mutationem. Ratio decisionis est, quia iu--. 
dicium, ubi semel caeptum est, ibi et finiri debet (4). 

8. De competentia fori in Ecdesia orientali. Haec 
generatim de competentia fori pro causis matrimoniali- 
bus in Ecclesia latina. 

Yerum si aliqua matrimonialis causa inter orientales 
fideles oritur, inspecto Ecclesiae orientalis iure non ea- 
dem norma in diiudicanda fori competentia haberi po- 
test. In praesenti enim catholicorum rituum statu ab 
apostolica Sede probatorum, animadverlendum est, orien- 
talium iurisdictionem Episcoporum in subditos deter- 



(Ij Pirhiog lib. S, lit. S. de foro competenU, n. 5i. 

(2) Cap. proposuisti 19, cit. tit. i. 

(3) L. 8i quis ff. de iudic. ex qaa haec decretalis desumpta est; 
I. quaedam ff. de iurisd. 

(4) L. ubi ff. de tudic. 
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minari neduin ex horum domicilio in illorum dioecesi, 
sed etiam ex ecclesiaslico ritu ad quem singuH accen- 
sentur. Duplicem siquidem circumscriptionem patitur eo- 
rundem Episcoporum iurisdictio, locorum nempe et per^ 
sonarum iuxta proprium fidelium ritum, qui aliquando 
in una eademque civitate ac dioecesi morantur. - Exemplo 
res clarior evadet. In dioecesi damascena domicilium 
habent fideles latini, maronitae, syri et graeci melchitae. 
Hinc Damasci, praeter Vicarium Apostolicum pro latinis 
alibi degcntem, tres adsunt orientales Episcopi, scilicet 
Episcopus damascenus Maronitarum, Archicpiscopus da- 
mascenus Syrofum , Episcopus damascenus Melchita- 
rum (1), qui suos proprios subditos habent maronitas^ 
syros, melchitas. - Hinc si causa matrimonialis oriatur 
inler duos e. gr. syriaci ritus coniuges, causa agenda 
erit apud Episcopum damascenum Syrorum, qui in eos 
coniuges iurisdiclionem habet ratione domicilii ac ritus. 
Si autem vir e. gr. perlineat ad ritum scu Ecclesiam 
syriacam, mulier autem ad ritum seu Ecclesiam Maro- 
nitarum, in agenda matrimoniali causa videndum qui- 
nam ex eis sit reus. Cum enim actor sequi debeat fo- 
rum rei, si vir causam agat conlra uxorem maronitam^ 
causa ferenda erit ad forum Episcopi Maronitarum; si 
vero uxor in iudicium vocare velit virum syriacum, ade- 
undus erit damascenus Syrorum Episcopus. Coniux au- 
tem ritus orient:ilis agens contra alterum latini ritus 
coniugem, apud Episcopum latinum, cui subiicitur reus, 
citare debet. - Hac ralione de ceteris iudicandum est 
ritibus cum de fori competentia apud orientales Eccle- 

(1) Hanc dioece<im graecorum Melchilanim lenel Pairiarcha anlio- 
chenus Melrhiiaruin. - QnaUior auiem hodie sunl Patri.irchae antiochenU 
scilicet Maroniiarum, Melchiiarum, Syrorum, Latinorum. , 
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sias in causis matrimoDialibus agitur. - Quod si quilibet 
alius praeter coniuges accuset matrimonium, cum uter- 
que coniui hoc in casu rei personam gerat, si vir et 
uxor ad eundem pertineant ritaiD) el dictis pAlet^ icau- 
sam «gendam «sse apud Ordtoarittm ^itiidett! ritu^, et 
illius dioecesis ad quam ratione domrtilii toniugeS per- 
tinent. Sin autem diversi sint ritus, videtur quod sit in 
electione actoris accusare toatrimonium in quo maluerit 
alterutrius coniugis foro, cum duae a iurisperitis notatae 
verificentur conditiones, scilicet et aeqmlis duorum iu- 
dicum competentia ratione ritus et domicilii, et instan' 
tiae pariformitasj cum uterque Episcopus^ viri nempe 
et uxoris, sil iure ipso iudfex prim^e instantiae ^d iudi- 
candum de valore individui matrimonialis contracttts (1).- 
Idque procedere videtur sive uterque coniux unum idem- 
que domicilium habeat; sive alter sit in unA dioecesi, 
alter in alia. Quia quamvis uxor sequi debeat domiciiium 
mariti, semper quoad Orientales extat in castt in uno 
eodemque loco, et consequenter eo etiam loci ubi domi- 
cilium habet maritus, duplex dioecesis, altei*a nempe 
Episcopi Aleppensis ex. gr. Haronitarum viri raaronitae, 
altera Episcopi Aleppensis Melchitaram uxoris melchitae ; 
atque ideo semper tum ratione domicilii, tum ratione 
ritus, tum, si velis, ratione individuitatis contractus, 
competentiae aequalitas adest. - Haec tamen omnia, quae 
Orientalium Ecclesiarum ius tangunt, iudicio eotum qui 
magis sapiunt subiecta sint; -^ et pr&esertitn an aliud 
legitima locorum consuetudo quoad fori competentiam 
praescripserit prae oculis habeatur. 



(1) Cfr Leareniam tib. i. tU. i. quaest. 49: Num actor eUetionem 
fm habeat, dum reus multiplex forum sortitur, 

Mansblla. De ImpedimerUis. IS 
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ARTICULUS II. 

De aoonsatione ao testifloatione matrimonii, sen de penonis 
inre habilibns ad agendnm ao deponendnm oontra matrimo- 
ninm yel pro eo (1). 

* 

1. NoQ de matrimoDii accusatione contrahendi hic 
agitur: denuntiare enim impedimenta potissimum diri- 
mentia, si quae sint inter sponsos, omnes qui ea no- 
runt possunt ac debent, neque eos ab eiusmodi denun- 
ciatione impedimentorum et impugnatione matrimonii 
repellere fas est, nisi de malitiosa accusalione suspicionem 
ingerant. 

2. Agitur ergo de iam contracti matrimonii accusa*- 
tione, sive quo ad tori separationem, sive quo ad vin- 
culi dissolutionem. Ad huiusmodi autem peragendas 
accusationes non omnes promiscue admittuntur. Itaque 

3. Primo si causa agenda sit ad obtinendam ab 
iudice separationem tori et habitationis ratione patrati 
adulterii, vel ob nimiam saevitiam, aliamve canonicam 
causam, ad accusandum admittitur solus innocens con- 
iux, quippe cuius tantum interest, et cuius favore 
principaliter inductum est ius illud agendi ad se a no- 
cente coniuge separandum (2). - Si vero non ad divor- 
tium obtinendum, sed potius ad canonicam iegalemque 
poenam petendam de aduiterio, quod pubiicum sit, fieri 

(1) Vide lib. 4. txt. 48. decretalium, qni titulas inscribitur: Qui 
mairimonium accusare posfunt, tel eontra illud testi/ieari,'- Cfr etiam 
canonistas ad decreialium lib. 5. tit* 4: De accusationibus, inquisi- 
tionibus, denunciationibus. 

(2) Arg. cap. tuae fratemitati $, de procuratoribui ; - cap. mary 
tis 4, de adulteriis et stupro. 
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vellet accttsatio, tunc quilibet mas viginti annis maior 
apod iudicem accusare posset adulteros (1). 

4. Secundo. Quum actio instituenda est ad coniu- 
gale vinculum dissolvendum ob dirimens impedimentum, 
inspiciendum est de quonam impedimento agatur, ut 
decerni possit quinam matrimonium accusare valeant. 

Itaque a) Si agatur de impedimento impoteniiaej, 
solis coniugibus competit actio accusandi matrimonium, 
quia dum eorum tantum interest agendi ut matrimonii 
vinculum dissolvatur, in ipsorum etiam facultate est 
simul cohabitare ut frater et soror soluto coniugio, ad 
iuris tramites (2). 

6) Si de impedimento gravis metus illati, vel erroris 
circa personam aut conditionem servilem agatur, solis 
coniugibus competit ius accusandi de nullitate matrimo- 
nium, quia haec impedimenta eiusmodi sunt quae a con- 
trahentibus auferri possunt. luri enim suo renunciare, 
novoque consensu matrimonium ratificare valent; quin 
imo id perfecisse coniuges praesumuntur si praecedentis 
impedimenti conscii, nihilominus sponte simul cohabitent, 
eoque vel magis si se cognoscant, quo altero casu, ne- 
dum extranei, sed nec ipsi coniuges accusare amplius 
matrimonium possent, quia, ut animadvertit Gonzalez 
ex allegatis iuribus, coniux matrimonium accusans, id 
facere videtur^ non pro rei veritate, sed taedio, ira, vel 
odio, aut desiderio novarum nuptiarum (3). 

c) Si impedimentum est consanguineitatis^ affinitatis, 

(1) Ex leg. palam §. 40. ff. de rUu nupt.; - %. item lex iulia lu- 
stit. de publ. iudic. 

(3) Cap. consuUationi 4 , cap. laudalnlem S, de frigidis ei maU- 
ficiatis etc. iuncto cap. requisivisti S. caus. S5. q, 4. 

(3) Vide Gonzalez Comment. in lih. 4. tit. 48. n. J;-Pirhing in 
eund, tit. n. 4; - Reiffenstnel h. t. nn. 4-5. 
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publicae honestatis^ primo ad accasandum matrimofiium 
admittuntur parentes, dein fratres et sorores aliique con- 
sanguinei, et his de6cientibus admittuntur «xtranei. 

< Ideo enim, ait Pontifex, maxime parentes, et si de- 

< fuerint parentes, proximiores admittuntur, quoniam 

> unusquisque suam genealogiam cum testibus et cbartis, 

> tum etiam ex recitatione maiorum scire iaborant > (1). 

d) Demuflfi si impedimentum est aliud, e. g. defeo- 
tus parochi vel testium, professio religiosa, praeter ipsos 
coniuges et consanguineos, admittuntur ad accusandum 
matrimonium etiam extranei varaces et non suspectae fr- 
dei, maxime si inter se interesse habeant (d)* 

5. Hi autem omnes, qui accusare matrimonium pos- 
sunt, admittuntur etiam ad testimonium ferendum con- 
tra illud yel pro illo, dummodo tamen nulia iuris ex- 
ceptione a testificando repellantur (3). - Unde quamvis 
pater in aliis causis filii sive civilibus sive criminalibus 
testis esse nequeat, in causis tamen matrimonialibus filii 
et consanguinei et pater et fratres aliique sanguine iuncti 
testes esse possunt (4). ludicis autem arbitrio relinquen- 
dum, ut ex circumstantiis dignoscat quandonam paren- 
tuxn testimoniuffl suspectum censendum sit (5). 

6. Ab accusatione matrimonii, et a testificando contra 
illud vel pro eo, in specie repelluntur 

a) Qui turpis quaestus causa accusaot, scilicet qui 

(1) Op. f>idelur 5, qui matrimanium aecmarepossumt etc. -Yide 
cit. DD. et praesertim ReifTenstael L c. n. 6. 

(2) Gonzalez L e. Reiffenstuel ibid, n. 7. cam communi ex cap. 
perlaium 4, de iis quae vi metusve causa fiunt» 

(3) Reiffenstael ibid. n. 44, cum coramuoi ex cap. licet 47, de te- 
stibius et attestat. 

(4) Idem cum aliis ex (*4p. videtur 5, qui matrim. accueare etc. 

(5) Abbas h. t. n. tf. 
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pecQDia ad aceasaDdum iDdueuntur, eamque exigunt ut 
ab accusatione desistant, quia falso et malitio3<0 accu^ 
sare praesumuntur iuxta decrelalem Significante Inno- 
centii III (1). Idem dicendum de testificantibus, quippe 
qui etiam in causis matrimonialibus debent esse omni 
exceptione maiores (2). « 

6) Repelluntur qui dum proclamationes fierent, scien- 
tes impedimentum dirimens, inadl non manifestarunt. Ex 
hoc enim silentio, seu ex eo quod manifestalionem im- 
pedimenti distulerint ad tempus matrimonii iam contrac- 
ti, coniugium calumniose accusare praesumuntur ; nisi 
tamen vei ob ignoraDtiam^ vel ob alia<n iustam proba- 
tamque ca«isaray iiixtar distiAetkwiemiefacafius, quos me- 
morat Innocentius III in alia decretali quae incipit Cum 
in tua (3), quosque Pirhing (4) aliique enumerant atque 
expendunt. 

c) Repellitur mtriier, qtwfe gmi metu quidem ab 
initio invita contraxit, sed postea carnalem copulam sponte 
admisit, ut rescripsit Clemens IH (5),. et ut supra di- 
ximus. 

d) Regulariter non admittuntur, sine aliis admini- 
culis, qui personaliter absentes per literas matrimonium 
accusant; et ratio est, ut facilius calumniandi excludatur 
occasio, quamvis eiusmodi accusatio ac testificatio aliquam 
pariat praesumptionem (6). 

e) Quamvis admittatur accusator de auditu, licet 

(Ij Cap. Hgnificafite 5, qui matrim. accusare posmit, vel ete. 

(2) Vide PirhiDg lib. 4. tii, 48. n. iS in fine. 

(3) Cap. cum in tua dioecesi 6 et ult., qui matrim. accusare pos- 
sunt etc. ^ 

(4) Pirhing lib. 4. tit. 18, nn. 6-7-8. 

(5) Cap. insuper 4, eod, tit. Sed vide Pirhing ibid. nn. 44-45. 

(6) Cap. a nobis $. eod. tit. - Vide Pirhing ibid. n. 44. 
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auctor, a quo impedimentum adesse audiyit, admitti ne- 
queat : repellitur tamen te$ti$ de auditu, si is, a quo audi- 
vit et in cuius testimonio se fundat, tanquam inhabilis re- 
pellatur ad eiusmodi ferendum testimonium. Ratio dis- 
paritatis est, quia accusator non in nuda accusatione 
suam fundat intentionem, sed in aliis probationibus (1). 

ARTICULUS III. 

De prooeBsn iudioiali 
8611 : 

l'' De modo illom oonfioiendi; 

2'' De probatiombus per illum rite ezqfiiirendis, 

idest: 

a) de oonfessione ooningnm, 
h) de instmmentomm fidei 

c) de testinm depositionibnB, 

d) de peritomm inspeotione, 

e) de inrisinrandi religione. 

1 . Cum in matrimonialibus causis nedum de alteru- 
trius coniugis contendentis iure, sed et praecipue de 
sacramentalis vinculi agatur valore, atque adeo de ipso- 
rum coniu^m S^oIIusione cavenda, hinc iudicialis acta 
processus haud efiformanda erunt ad aliorum normam 
iudiciorum praesertim civilium, sed iuxta normam ab 
ecclesiastico iure traditam. - Princeps autem praescripta 
norma ad acta eiusmodi conficienda traditur in notis- 
sima Renedicti XIV Constitutione, quae incipit Dei mi-- 
seratione^ quaeque potissimum iudkem deputandum, of- 

(1) Ita Pirhing loc. cit. n. s. not. 6. ex cap. licet 47. de Ustib. et 
cUteslat. 
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ficium defensoris matriiDonii explendum, sententiaram 
denique valorem et effectum edicit et sancit (1). 

2. Ad haec aatem enucleanda, sacra Concilii Gon- 
gregatio Instructionem edidit die 22 augusti an. 1840, 
qua accurata traditur methodus pro canonica actorum 
confectione iudicialium seu processus in causis matrimo- 
nialibus (2). Per eam namque tum ecctesiasticus iudex^ 
tum cancellarius, tum sacramentalis vinculi ex officio 
defensor praecipua prae manibus habent, quae ab ipsis 
serTari debent sive ut eorum quisque proprio fungatur 
munere, sive ne acta ipsa iudicialia nuilitatis vitio ta- 
bescant, deficiente praesertim iugalis vinculi defensore 
in iis, quae ad actorum sustinendum valorem in citata 
Constitutione praescribuntur (3). 

Quod si ob locorum, temporum, personarum adiun- 
cta fieri nequeat, ut accurate omnia et singula serven- 
tur quae in citata Benedictina praescribuntur Constitu- 
tione, obtineri poterit Papae dispensatio ab accurata 
eorundem observantia (4), in substanticdibus tantum ser- 
vanda ad veritatem eruendam, et iis praesertim quae 
ad defensoris pertinent munus. 

3. De confectione processus iudicialis. Quaedam au- 



(1) Vide hanc ConsM» infra in Appendiee 4*, 

(S) Vide hanc Inslrueiionem infra in Appendice 9/^. 

(3) Cfr cil. Const. SS- ^-^-7. 

(4) Saprema S. 0. Congregatio passim dispen«al ab accurata cil. 
Consi- observantia, sermia iamen vn aubslantialibm, praeserlim pro 
indiciali conficiendo processu apnd Orientales. Id autem probat quod 
etiam Orientales ad illius Consiitulionis observanliam teneniur, ut con- 
stat etiam ex declarationibus S. C. christiano nomini propagando prae- 
positae. - Ceterum comperium omnibus est, Pontificias Constitotiones, 
qoae ad fidem ac mores altinent, quidquid sit de ceteris, ad Orienta- 
les etiam Ecclesias extendi. Inter has vero accenseiur citata Bened. II V 
Const., ut patet. 



tem pro praxi ad processum cwficieodmn hic innuisse 

iuvabit. 

Si matiiinoDium itaqoe ifiitum fuerit com abquo ex 

impedimentis sive divino, uaturali veJ positivo, sive e&- 

clesiastico iure dirimentibus, ecclesiaBtica potestas, seu 
rdinarius competens, ut supra dictum est (1 ), de sacri 
lius foederis iudicaturus valore, accusationewi contra 
lud excipiet a persoois quae iure comDMiui ad matri- 
(Huum m ^ecie aceusandum dedaraatur habiles (i). 
1 quibusdam e«im ieipedimeiitis, ut paulo. antc dictum 
it, ipsi taditun coaio^ ad aecusandutt admittQittur ; 
1 aliis eonuid«D parentas, vel etiam quilibet de populo ; 
; dienique ex offieio etiam tn^utstlto fieri potest, et 
iquando debet. - Scripto auteu fieri debet accusatto. 
aod si oretwus Eada fuerit cojiam legitimo Ordinwio, 
^itctoiisdBiiuleefficidebet adiuristramites. - Propositam 
;cusatioDeiD seoi demmciationem Ordinarius accipiens, 
itagere debet, trt usa cum ea agens contra Matrimoaium 
)tt illud accusans, omiua etiam in casu concurmtia 
jcessaiia adiuncta- et indicia deponat, a< testes de re 
istructos norainet, et alia, si quae sciat, probationum 
jnera innual. 

4. Accusatione sic accepta, nisi Ordinarius ipse per 
i iudicialia vetit acta conficere, poterit vet suum Vi- 
irium generalem, vel alium prebum expfrlumque de 
ero virum, scripto tamen, delegare, qui iudici>i seu 
\odereUoris actorum muuere in iudkiali coufifiiendo proces- 
I vigilanter fideliterque fungatur. - Alterum quoque virum 
em scripto delegabit, qui Cancellarii munera expleat, qui 
iilicel interrogationes examinandis personis proponeQdas, 

(1) Art. prsM. 4 de fbro eompetenle. 
(S) Cfr praeced. art. a. 



earamqae personaram responsianes^ad acta referat. Eiu&- 
deroerit afl&ciumi Dolare diem, mrasdm et aADttm> cuiaslil^et 
examiais ; itidem examiaaDdae persoaae eiusqae patris no- 
mefiy cogDomefi, aetatem, eonditioDem, statumet palriam; 
testari deiHQiii quod eadem persoDa examiDisabiieiemda iu^ 
ramentum de veritate dicenda praestiterit . - Abui» deniqae 
idoneiim scripto pariiieff designabit viram e\ eoetesiastico 
coetu, 51 ^eri poteritj eligendui», inris seienlia iuita et 
vitae probitate praeditum (1), qui matritnonii Defmsor 
aaneapabitur, firma faeultate alium eidem substituendi 
aeque idoneum. Defeusor autem nHHius eiusRiodi susci-* 
piens^ iaranieDtiim praestabit ad taetum ss. Dei Kvanr 
geliorum fidelitef officiam suum obeandi, idemque iii- 
i^menlum praestabit quotieseoimque ia indicio adesse 
debebit: debebit autem omDibus ooQficieDdis actis con^ 
tioeDter assistere, ut acensati matrimonii Tatiditatem et 
iura iustis vindiciis ac strenue tum Toce tom sctipto 
tueatur, iu qoo potissimum einsd^^m defensoris versator 
offieium (2). 

5. Hisoe ita eovstitutis, persooae iDduGlae, quae- 
camque illae sint, examiDi seorsum erunt subiicteadae, 
praestito iurameato ad taelam paritefP ss. Dei Evange- 
liorum vehtatem dicendi; et si actorum modefator op- 
portuDHm dttoceiit ratiooe qualitatis impedimenti vel etiam 
adianctorum, iurabunt etiam de* secreto usque ad pn>- 
cessus publicationem servaodo. Et prae ceteris ilte priiis 
aadiei>dus erit qm matrimonium accusaverit. Hic autem 
coram iudice et matrimoDii defeasore, accosationiS' titulum 
perspicue expoDat, eiusdemqae titult exislenliae varia 
probatioDum geuera, circumstantias el iadicia, quae sive 

(1) Rx cU. CoMt, Dei mieeraiicne g. 5'. relatai ki Appendiee 4*. 

(2) Vide cit. Consi* n. 6, et seqq. 
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de propria scientia (ydicerit sive ex aliena. relatione, 
distincte referat; et sl probationem ex testium deposi- 
tionibus efuendam dixerit, eiusmodi nominet testes de 
re instructoSy qui dein examini subiiciantur super iis, 
de quibus instrucli dicuntur. Sive autem unus ex con- 
iugibus sit qui matrimonium accuset, sive nemo eorum, 
ambo semper citari et audiri in iudicio debent, ut unus- 
quisque iura sua tueri valeat, ac rationes, deductiones 
vei etiam facta contra ipsum allata reiicere aut expli- 
care queat. - Expleto autem iudiciali sive accusatoris 
sive coniugis sive testis examine, in fine proprii exami- 
nis quilibet suae depositioni suscribet, et si fuerit illi- 
teratus per signum Gruf cis; dein subscribet iudex, postea 
defensor validitatis matrimonii, demum Canceiiarius, qui 
etiam de actu rogabit (1). 

6. De probatiombus iudicialibus. 

Quamvis autem ex Instructionibus hic in appendice 
relatis non pauca suppetant ad veritatem ex processu 
eruendam, plura tamen, quae in iisdem Instructionibus 
vix innuuntur, adhuc enucleanda supersunt, tum ut cla- 
rius varia probationum genera ad accusationis veritatem 
agnoscendam exponantur, tum ut accurate et caute, ut 
par est, gravissimae eiusmodi causae tractentur atque 
agantur ne ius tangatur divinum: ne scilicet quod Deus 
coniunxit, homo separet; vel quod Deus separari prae- 
cipit, homo turpiter coniungat. 

Itaque praecipua in causis matrimonialibus probatio- 
num genera sunt: 

l"" Confessio coniugum; 
T Instrumentorum fides; 

(1) Cfr cit. Distroct. S. C. C. diei $2 augitsH 4840 in Appendice $* 
huias opens. 
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3* Testium depositiones ; 
4* Peritorum inspectio; 
5* lurisiurandi religio. 

7. Et primoqniAem depositio seu confessio coniugum 
praebere potest unum ex probationum generibus in cau- 
sis matrimonialibus, quaeque si fiat in actis coram iu*- 
dice competente, iudicialis; si extra acta coram pri- 
vatis personis, extraiudicialis vocatur. Itaque coniu- 
ges de facti proprii veritate rogandi sunt; atsi alteruter 
coniugum fuerit matrimonii accusator, moderator proces- 
sus sedulo invigilet, utrum ex eorum responsionibus vel 
aliis coniecturis aliqua appareat collusio. Quo in casu 
singula argumenta quae contra illorum depositiones ex 
actis emergunt, singillatim ilUs obiiciantur, ut rerum ac 
factorum veritas eluceat. -* Geterum coniugum confessio, 
seu factorum et rerum enarratio post initum matrimo- 
nium contra eiusdem valorem elicita, non statim probandi 
vim habet, imo ipsa sola et per se omni vi caret. £x- 
pendenda enim sedulo est et conferenda nedum cum 
sanae critices regulis, sed etiam cum ceteris recensendis 
probationum generibus, ut clare pateat an pro veritate, 
an vero in proprium commodum, aut ex collusione in 
sacramentalis vinculi iniuriam, rerum circumstanlias ex- 
ponant, factaque enarrent. 

8. Atterum probationum genus in matrimonialibus 
causis sunt lastrum^ntaj seu scripta ad rerum fidem fa- 
ciendam adhibita. Publica sunt vel privata^ prout a 
publica persona, seu publica auctoritate solemni forma 
exarantur aut servantur ; - aut a privatis personis nulla 
publica auctoritate conscribuntur. - Sic uti publica in- 
strumenta habentur iii causis matrimoniabbus paro- 
chiales libri. Inter privata instrumenta accensentur 
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epistolae, syngraphae aliaque huiusmodi. Porro si pro- 
batio per authentica fiat littevaria instFumenta, e. gr. 
in impedimento consanguinitatis , piraevalet probationi 
per tastes factae; unde itlud iuris principiom: Contra 
autkenticum Utterale in$trumenium^ kumanum nm adf 
mittitur testimonium^ ob praesumptionem iuris et de iure, 
quae eyidentibus tantum argumentis potast everti (1). 
Sed de eiUiSiiiodi codidbusj praesertim parochialibus, 
plura infra habentur (2). 

9. Tertium probationum genus suppeditant testium 
depositiones. - Testes in genere idonei esse debent, seu 
le^itimi et integri^ ad testimonia ferenda, nempe eius- 
modi qui, eo qua adhibentur tempore, uuUa queant le^ 
gitima a testificando exceptione repelli, ac ideo qui et 
feiendi testioioniiim potestatem habeant, el omni vacent 
suspicione : uno verbo qui possint et velint veritatem di- 
cere. •<- Testes autem omni exceptione maiores dicuntor 
illi de quorum assertione quaevis oriri nequeat dubita- 
tio^ quippe quod intemeratae probitatis sinit, et a per- 
iurio abhorreant. Hinc pLus aliquid significant quam 
testesi simpUciter idoneii, seu qui legitima non repellantur 
exceptioae (3). 

10. Regulariter ad plenara fidem faciendam requi- 
runtur plures quam unus testis, ita ut testis unius quam- 
vis idonei testimonium plenam non pariat fidea, atque 
ideoi satis iuoa sit ad cuiusvis decisionem eausae. Hinc 

{^] Cap. cwn loamus 40, de fide imirumentorMm, abi conditionata 
yenditio probalar per testes contra instramentam. 

(3) In Disceptat. 3". de malrmonii nuUitate ex impedimmto con- 
ianguinitaiie^ 

Videsis etiam Aactores in Decretalium lib. 9, tii. $S. de fide in- 
strumentorum, 

(6) Gfr Leareniam Ub. ^. tit. P). quaest. 5ff0. 
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tritum illad sennane proyerbiam: Testimonium unius^ 
testimonium nuUius. - Dixi regtdariter, quaedam quippe 
limitationes fieri debent, quae a DD. passim reoenseti- 
tur (1); ita ut aliquando unns testis omni exceptione 
maior seniplenam praebeat probationem et praesumptio- 
nem, quae satis sit^ ut specialiter inquiratur ; imo in ci- 
vilibus quandoque etiam plenam afifert probationem (2). - 
Itaque prout in ceteris, ita et in causis matrinMnialibus, 
ad quaestionem accnsati matrimonii sententiae prohtione 
dirimeiMlam, ordinarie seu regulnriter requiruntur et suf- 
ficitnt duo testes omni exceptione maiores. Idqoe est 
iuris gentium: non eo sensu quod ius gentium praeci- 
piat» ut ad causam quamlibet terminandam duo sufficiant 
testes, sed quia non plures requirit, iuxta Ghristt ora- 
culum : In ore duorum vel trium testium stat omne ver^ 
bum (3). 

11. De vi prohandi per testes diversarum dassium. 

At non omnes testes, quamquam idonet, eandem 
probandi vim habent. Alii siquidem dicuntur testes de 
scientiaj qui nempe deponunt, se scire rem gestam esse, 
eo quod proprio sensu, e. g. visu vel auditu deprehen- 
derint ea quae testificantur (4) ; - alii vocantur testes 
de credulitate, et sunt qui iurati deponunt, se credere, 
rem ita se habere, seu qui aliquid deponunt affirman- 
tes, se id ex coniecturis eruere ; - alii sunt testes de au- 
ditu alienoj qui nempe testantur, se id a personis fide 
dignis audivisse ; - alii sunt testes de fama, qui affir- 
mant, rem per hominum ora esse vulgatam. 

(1) Vide LeareniQm l. c, quaest. S99. nn. $-5. 

(2) LeareQ. ibid. qmest. 600. 

(3) Maith. cap. 48. t. 46. 

(4) PirhiQg lib. %. tii. 90. n. 454. 
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lam vero probant testes de scientia; - testes autem 
de fama^ aut de aiieno anditu vix semiplenam eihibent 
probationera ; - testes vero de credulitate haud probant, 
nisi forte rationem afferant facto aequipoUentem, aut nisi 
de iis agatur, quae ab artis peritia dependent (1). 

Ad vim probaudi per testes plenius dignoscendam, 
meminisse praeterea opus est, quod alii dicuntur conr 
testes, alii testes singulares. - Contestes sunt duo vel 
plures, qui in eadem omnino consentiunt rerum facto- 
rumque enunciatione aut narratione; - qui vero in eodem 
quidem iudicio, at super diversis quo ad substantiam 
vel quo ad circumstantias testificantur, singulares di- 
cuntur. Porro dicta diversitas circa omnia praedicamenta, 
ut aiunt, contingere potest, sciiicet in praedicamento 
substantiae, quantitatis, qualitatis, loci, temporis, situs. 
Si testes autem singulares dissentiant quoad facti seu cir- 
cumstantiarum substantiam, ita ut eorum testimonia in- 
vicem repugnent, et conciliari (quod ab iudice curan- 
dum est (2) ) omnino nequeant, vocantur testes singulares 
singularitaie.obstativa; • si varia deponant, quorum unum 
alterum nec includit nec excludit, dicuntur singulares 
singularitate diversificativa ; - si diversa proferant, quae 
tamen ad idem probandum conducant, appellantur siu- 
gulares singtdaritate adminiculativa seu cumulativa (3). 

(1) Cfr Learenium l, c, c. 5. qq. 6it, 643, 644.- 1& auctor quaest. 6if^ 
demonstrat qnare testes de credulUaU ac dt auditu ordinarie seu re- 
gttlariter nec probent nec admittantur (nn. i-SJ.-AX plures in medium 
profert eiusmodi regulae exceptiones (nn. 5-4J, ut frequenter accidit in 
causis matrimonialibus detestibus sepUmae manu$. - Quaest. autem^^a^ 
et 6i4 plura disserit de fama, et quaenam requirantur, ut testes defama 
deponenies aliquid probent. 

(2) Vide Pirhing lib. $. tU. iO. n. 46$. et seqq.f a quo Leuren. 
ibid. quaest. 606. 

(3) Leurenius l. c. quaest. 602. 



k 



— 191 — 

Porro contestes^ qui sint omni exceptione maiores, 
quique in obiecto principali de scientia seu experientia 
propria et immediata testentur, plene probant, ita ut 
proferri queat sententia ; - testes singulares adminicu- 
lative super actu speciali non successivo, vel constitu- 
ente unum totum integrale, non faciunt plenam fidem, 
magnum tamen adminiculum et praesumptionem si quae 
narrantur pluribus circumstantiis notata sint atque dis- 
tincta ; - testes singtdares diversificative ^vohBnt singuli 
tanquam unus; -^ singulares autem obstative non modo 
haud probant, sed alter alterius testimonium elidit (1). 

Denique testis potest esse vacillans, si nempe sub 
dubio deponat et errandi formidine ; * varius si firmus 
non perstet in suis dictis, sed factum diverso modo nar*- 
ret; - sihimet contrariusy qui deponit sibi invicem pu- 
gnantia (2). 

Vacillanti testi nulla fides est adhibenda si vere du- 
bitando deponat. Sin autem deponat vacillans, sed tan- 
tummodo titubando, metuendo, expallescendo, sudando, 
imminuitur quidem, non tamen fides ei omnino abrogatur; 
magis vero vel minus imminuitur pro iudicis prudenti 
criterio ponderantis causas aliaque momenta formidinis (3). 
- Vario testi credendum plerumque in iis, quae primo 
deposuit, quamquam prior depositio non parum a secunda 
infirmetur (4). - Sibimet contrarii testis seu pugnantia 
in sua depositione dicentis testimonium nullius est ro- 
boris, nisi forte se illico ipse corrigat^ quia tunc eius 
correctioni est adhaerendum (5). 

(1) Lenrenius U c. quaist. 605, 

(2) Idem ibid. qxmst, 604. 

(3) Idem quaest. 611, 

(4) Idem quaest. 607. 

(5) Sed vide yarios casas apud Leareniam ihid, qq. 605, 606, 608, 



- 182 — 

12. Dum autem piures testes pro et coutra ^epo- 

' nunt, seu testes sunt inter se contmrii^ prae oculis ha- 

bendae sunt regulae ab utroque iure dyili et canonico 

traditae : potissimum vero prae oculis habeatur, praeter 

ceteraSy Innocentii III d^cretalis (1)^ qua edicitur: «€uro 

< igitur fainc pk(res, inde v^o sint testes numero pau*- 
€ ciores producti (ab Mtore et reo)^, quos non solum diversa 
€ sed adversa penitus in quibusdam constat testimonia 
« reddidisse ; quta etiam ad muititudinem tantum respi- 

< oere non t)portet, sed ad testium quaiitatem et ad ip- 

< sorum depositty qaibas potiufi iux veritatis assistity ex 

< quibus motum animi sui convenit iudicem iaformare: 

< maiidamus^ quatenus si testes utrinque producti eius- 

< dem honestatis et aestimationis extiterint, cum constet, 
€ testes monachorum esse testibu^ arcfaidiaoooi numero 

< pauciores, pro archidiacono sententiam proferatis. - 

< Si v^ro testes ex parte monachorum producti, tantae 

< praeeminentiae fuerint, quod eorum auctoritas aliorum 
€ sit merito moltitudini praeferenda, ab impetitione ar- 

< chidiacoiii absoiyatis eosdem >. 

Itaque tum ex hac, cum ex aliis decretaiibus et le- 
gibus citatis a I^D. coiiigitur 

Primo: Si duo testes eandera fidem merentes, ab tma 
eademque parte prodiioti, contraria omnino depanant, 
reguiariter nihii probant, tatKiuam testes «ingulares sing^ 
laritate obstativa, quorun aiter alterius dictum fidemque 
enervat et infringit. 

Secundo: Si muiti sint testes ab eadem parte pro- 
ducti, quorum piures inter se concordent^ pauciores vero 

yel etiam Reiffenstael, I. C. U. lib. 2. tU. 90. de teUibm et attestat. 
8S. *, 9, 40, 44, 4%, 

(1) Gap. in noHra 89, de leetibue et attettat. 



ab iis discordenty ceteris paribus, valet testimoDiam plu- 
rium concordaDtium. 

Tertio: Si testes sint ab utraque parte actoris et rei 
producti, et utriuque par sit eorum Qumerus aeque fide 
dignorum, et manifesta contrarietas inter eorum attesta* 
tiones appareat^ standum est attestationibus , quae fa- 
vent reo, nisi forte actor propugnet causam favorabilem, 
ut pro matrimonii valore in causis matrimonialibus, pro 
dote, pro Ecclesia etc. 

Quarto: Si inaequalis sit nuiBdrus testium, et omnes 
eiusdem sint honestatis et existimationis, ita ut eandem 
mereantur fidem, numero plures praeferuntor. 

Quinto: In concurrentia plurium testium si alii ma-* 
ioris fidei sint prae aliis, ilii, etsi numero pauciores, 
praeferuntur. - Siquidem iudex non tam ad testium mul- 
titudinem, quam et potissimum ad eorum qualitates se- 
dulo attendere debet. Sic plus testibus creditur in di- 
gnitate constitutis, quam plebeis; plus nobilibus, quam 
vilioris conditionis; plus divitibus, quam pauperibus, 
nisi hi moram gravitate et probitata illis praevaleant; 
plos viris, quam mulieribus; plus clericis, quam laicis; 
plus senibus, quam iuvenibus; plus peritist quam im-« 
peritis. 

Sexto denique : Testibus ab una parte productis ma^ 
gis creditur, quam productis ab adtera deponentibus 
contraria in muitis easibus: e. gr. -*dum alterius partis 
testes magis in causa informati noscuntur, quam testes 
alterius; - dum hi in specie deponunt, alii in genere 
tantum; - dum hi verisimiliora, idest iuri conformia et 
negotio aptiora, testificantur, alii non item; - dum hi 
suorum dictorum causam reddunt, aliis vero sine causa 
scientiae deponentibus ; - item affirmantibus plus credi- 

Jf^aLLA. D€ ImptdimerUig. 13 
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tur quam negantibus licet pluribus, nisi tamen deponant 
de negativa proposilione loco ac tempore coarctata, quae 
cadit sub hominis sensum (1). - Ceterum cum de im- 
pedimento consanguineitatis agitur, si plures numero te- 
stes propinqui et idonei consanguineitatem adesse negent, 
atque id in iudicio testentur, ipsis magis credendumest, 
quam aliis consanguineitatem inter contrahentes matri- 
monium adesse affirmantibus, at numero paucioribus et 
minus idoneis (2). 

Ek his autem omnibus illud iuris principium elucet : 
Testes non sunt numerandi, sed ponderandi. 

13. Di testium citatione^ productione, iuramento et 
examine. 

Testes qui ad probandum adhibentur, sunt in iudi- 
cium producendi, datis apud acta eorum nominibus, vel 
allegatis eorum extraiudicialibus testimoniis. Ordinarie 
tres tantum testium productiones fieri et admitti possunt : 
quarta ex iusta causa et cum legali solemnitate concedi- 
tur (3). Item regulariter citari et evocari debent testes; 
idque hodiernis moribus officio iudicis fit. 

Si testes producti alienae sint iurisdictionis, is qui 
iudicio praeest, debet ordinarium iudicem testium com- 
petentem per literas requirere, ut eos ad se seu ad lo- 
cum mittat iudicii. Eos enim citare nequit quippe non 
subditos. - Quod si gravi aliqua ex causa vel impedi- 
mento testes accedere nequeant ad locum iudicii, hoc 
in casu a moderatore actorum in causis matrimonialibus 
accurata (iat omnium factorum ac circumstantiarum 

(1) Cfr in his Pirhlng lib, H, tU. W, a n. 44S ad n. 450, qui plara 
ex Farinacio depromit, qaemqoe allegat. 

(2) Ex cap, cum in tua 44, de testibus et attestationibus, 

(3) Cap. in eatnsis i5. iuncto cap. ultra 55, de testibus et attestat. - 
V. Leurenium {. c. cap. 4. quatst. 645 et 647, 
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expositio, de quibus confirmatio requiritur, concinnatis- 
que interrogationibus opportunis, ac denique testium 
expositis nominibus ad Ordinarium mittatur loci in quo 
personae iuridice audiendae commorantur, qui suae Gu- 
riae praecipere faveat, ut testes examinentur iuxta datas 
interrogationes. - Ordinarius autem ita in subsidium ad 
matrimonii iura servanda rogatus, testium examen iuxta 
praesignatum ordinem suscipiat, cum assistentia defen- 
soris matrimonii, atque susceptas testium iudiciales de- 
positiones in scriptis sub suo sigillo clausas ad requiren^ 
tem Ordinarium transmittat (1). 

14. De testium iuramento aliorumque. 

Cum iurati tantum testis depositio in iudicio vim 
habeat legitimae probationis, hinc testes omnes, quamvis 
clerici sint aut reUgiosi, praevio iuramento deponere de- 
bent, secus nihil probant, uti iuris utriusque textus in- 
geminant (2). - Maiorem enim testimonii certitudinem 
vel maxime procurare debet iudex, ne per sententiam 
aut parti aut iugah sacramenti vinculo damnum iniuste 
inferat. Procuratur autem iuramento ex eo quod testes 
iuramenti reverentia ac timore ad veritatem incitentur 
dicendam uti docet decretalis Honorii III (3). - Unde 
iuramenti necessitas extenditur ad omnes testes cuius- 
cumque sint dignitatis et auctoritatis, ita ut sine iura- 
mento nihil probent, etsi sint plures, et quamvis de- 
pooant in causis summariis, salvis limitationibus, quae 
a DD. recensentur (4). 

(1) Farinacias a Learenio citatus ibid, qaaesL €24. 

(2) Cap. nuper o4. cap. praUrniUHis 47. cap. de testibus 29. cap. 
tais 5^, de testibue et attestationibus. - 1. iurisiwrajndi, 1. testium, 
eod. tit. 

(3) Cap. ex litteris 89, de iureiurando. 

(4) Mascard. Farinac. Pirh. et alii citati a Learenio ibid. quaest. 62$^ 
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15. lurare autem debeDt testes, uti et coniuges et 
qui matrimonium praeter comuges accusarent, se de in- 
terrogationura ad eos dirigendarum obiecto, ac de re tota, 
de qua deposituri sunt, veritatem dicturos ut eam coram 
Deo et conscientia compertam habent, et plene ac fide- 
liter quin aliquid addant, omittant yei immutent, con- 
grua de iurisiurandi sanctitate admonitione praemissa (1). 
* Dixi: de re tota: iudici enim in iudicio iegitime in- 
terrog^nti patefacere debet testis ea etiam, quae sub 
arctissimo naturali secreto et iureiurando accepit, excepto 
prorsus sacramentali secreto, in quo nuUa humana po- 
testas sciendi ius habet. In ceteris secundum ius pro- 
mittitur secretum, ita ut promissio iudici praeiudicium 
non pariat (2). 

Yinculi autem coniugalis defensor iuramentum prae- 
stabit fideliter officium $uum obeundi ad tramites Bene- 
dictinae Constitutionis (3). 

16* Hinc autem patet testium iuramentum (atque 
idem dicendum de iureiurando coniugum) necessario le- 
gitimae praemittendum esse depositioni faciendae. Constat 
ex utroque iure (4). Et ratio est, quia sacramenti re- 
ligione firmatus testis vel coniux vel quiiibet accusator 
matrimonii, non praesumitur quod falsum dicturus sit. 
Contra qui post depositionem duntaxat iurare iuberetur, 
si falsum dixisset, timore infamiae metueret ac verecunr- 
daretur contrarjum asserere; nisi tamen in continwti 
iuramentum sequeretur (5). 

(1) Cfr LeureniaiQ L c. quaest, 6$0, 
(S) Idem quaest, ^5P. 

(3) BenedicU XlV.Const. Dei miseraiuMe §. 7. 
(4j Cap. fratemitaiis 47. cap. de testibus H9. hoe. tiU; 1. iurit- 
iurandi Cod. eod. tit. - V. Leareo. L c. quae$t. e%8. 
(5j Learen. ibid* 
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17. De secreto singulorum testium examine. 
Notandam insuper quod testes secreto et seorsim exa- 

minari ac deponere debent (1). Ratio muUipIex^ at 
princeps est, ut testes liberius proferant veritatem, et 
si secus fecerint facilius possint de falsitate convinci exem- 
pio Danielis pro Susanna (2); - ac viva voce, non scri- 
pto in loco iudicii deponere ordinarie debent, ut iudex 
videre possit et audire quo vultu, qua constantia vel 
trepidatione testis loquatur (3). 

18. Ratio scientiae testium. 

Cum in omnibus gravibus causis, tum praesertim in ma- 
trimonialibus,maxime interest ad veritatem dignoscendam, 
at testes rationem suae reddant attestationis, seu causamj 
ataiuntjscienfmeproferant. - Unda testis positive interro- 
gatus de sui scientia testimonii, respondere debet assi- 
gnando dictae scientiae causam ita ut si respondere nolit aut 
nequeat, eo vel magis si neget, vel falsam aut ineptam alle- 
get, fides ei omnino adimatur, nullamque faciat probatio» 
nem (4). Assignare autem debet causam diversam a suo 
dicto, secus nihil probat. Si quis e. g. testatus sit, ' 
Titium cum Caia iniisse coniugium, interrogatus, unde 
id sciat, respondere debet, quia eos audivi mutuum in* 
ter se praestare consensum per verba de praesenti. Si 
vero respondeat: scio quia mihi constat, idem est ac si 
dicat : • scio quia scio, causam suae scientiae a suo dicto 
diversam non assignat, et nihil probat. 



(1) Cap. vmerabili 5i, de testibiLs H atUsU et alibi. 
(S) Oan. 4Z. D. 5/. cii. a Glossa In dt, cap. venerabili. - Vide Fa- 
gnaniim lib* M. tiU ^. in hoo cap. vel Lenren. ibid. quaest. $5S. 

(3) Mascard. Farinac. Pirhing cilati a Leuren. ibicL quaest. 654. 

(4) Cardinalis De Laca de ludic. quaest. 8i, n. 69, ita et Ridolph. 
Marant. Abb. Alex. citati a Leurea. ibid. quaeet. 640. n. 4. 
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i9. De interrogationihus ad testes. 

PraemitteQdae sunt interrogationes generales : Quomo- 
do vocaris? cuius aetatis, religionis, status? ubi domicilia- 
tus? Utrum partibus in causa et inquo gradu cognatus sis 
vel affinis? et alia eiusmodi. - Interrogandi praeterea sunt 
de ipso facto controverso, seu de impedimento, quo matri- 
monii valorindiscrimenvocatur, deque circumstantiis con- 
comitantibus; - anbene noverint coniuges, aliasque per- 
sonas, quae forte principalis negotii vel rerum gesta- 
rum notitiam perspectam exploratamque habeant ; - item 
interrogandi de causa scientiae, quam reddere tenentur 
iuxta dicta, an proprio facto, visu^ vel auditu rem per- 
ceperint; - de ipsorum credulitate testium, seu an cre- 
dant, rem se sic habpre uti affirmant, et quare ; - de 
fama, de certitudine, quam de ea testi&cantes habent. 

Interrogationes autem speciaJes quae et interrogato- 
ria dici solent, erui ac formari debent ex visceribus 
causae, seu ratione habita eorum omnium, quae hucus- 
que ex actis emerserunt sive ab actoris libello, quo ma- 
4rimonium accusatur, sive ex coniugum confessioue seu 
factorum expositione, sive ex positionibus vel articulis^ 
qui a partibus fortasse exhibiti fuerint, et communicatis 
cum defensore matrimonii consiliis, cuius praecipuum 
erit munus concipiendi interrogatoria, uti et iudicis alia 
addendi ex ofj^io (1). 

Porro positiones sunt distincta capita assertive con- 
cepta a partibus, seu ab actore vel reo, quae ea con- 
tinent, super quibus, veritatis eliciendae gratia, pars 
petit sibi ab altera responderi, ut vel sic ponens, dum 
adversarius ea fatetur, ab onere eadem probandi libere- 
tur. - Articuli vero sunt etiam certa capitula, quae sin- 

(1) Vide infra Instruct. S. G. GoDciUi aim. 4840, in Appmd. T. 
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gala contineDt partem iotentionis, seu id quod quis pro- 
bare intendit, puta per testes, instrumenta, literas etc. 
casu praesertim, quo positiones ab adversario negentur. 
- Quare articuli a positionibus differunt ratione finis, 
dum positiones respiciunt solam partis confessionem ; 
articuli vero probationem faciendam (1). 

Articuli autem contrarii dicuntur qui vel directe yel 
indirecte depositioni testium, quos altera pars produxit, 
adversantur. 

Articuli praeterea alii dicuntur antiqui^ alii novi^ alii 
dependentes ab antiquis. 

Antiqui dicuntur articuli qui antea propositi fuerunt 
in iibelio ut probarentur, et super his testes producti, 
rite recepti ac examiuati sunt, ^ue eorum attestationes 
rite pubiicatae. 

Articuli omnino novi dicuntur, qui propositi non fue- 
runt, et ad causam non pertinent, nuUoque modo sive 
actoris sive rei intentionem adiuvant. 

Articuli noq omnino novi, sed dependentes ab anti- 
quis, hi sunt qui propositi ac probati adiuvant causam 
seu intentionem agentis. Tales sunt qui ad factum qui- 
dem seu causam pertinent, sed nuUa super his probatio 
producta fuit (2). 

20. De interrogationibus et investigationibus faciendis in 
specieprosingulis impedimentis matrimoniumdirim^ntibus. 

Cum causa de matrimonii valore ab aliquo enascatur 
impedimento matrimonium dirimente, hinc interrogatio- 
nes in specie efformandae atque accommodandae sunt 
ad impedimenti speciem et causae circumstantias. Yerum 

(1) Learen. lib. 4. tU. to. quaesL €44» et seqq. 

(2) Pirhing lih. 2. iit. tO, de testib. etatteslat. nn. Vi, Z1S, %H- 
obi et exempla profert ex \i\^. et ex Uecretaliaiu capitibus. 
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cum ih singulis causis interrogationes et investigatio- 
nes faciendae sint multiplices et accuratiores, vel simpli*- 
ces et pauciores sufiQciant prout accusationis requirunt 
titulus, propositi articuii et facta enarrata, hiuc neque- 
unt hic interrogationum et investigationum pro singulis 
impedimentis proponi schemata. Quare munus erit mo- 
deratoris actorum interrogationes et investigationes eius- 
modi pro sua sagacitate concinnare, easque augere Tel 
minuere pro rerum adiunctis. - Quaedam nihilominus ad 
hoc facilius explendum munus annotasse iuvabit. 

Plura itaque sunt impedimenta, quae contra matri- 
monii yalorem allata, facili negotio perspici poesunt, an 
in ipso iugali ineundo foedere extarent vel non. -^ Sic 
impedimentum voti soleipnis castitatis vel in professione 
religiosa, vel in susceptione sacrorum Ordinum nunca*- 
pati) expedite probari potest si authentica requirantur 
documenta et in acta referantur sive solemnis professio- 
nis emissae in religione, sanctae Sedis iudicio approbata, 
sive sacri suseepti maioris Ordinis. •* Naturalis cognatio- 
nis seu consanguineitatis impedimentum atque etiam af- 
finitatis prompte probatur ab arbore^ ut aiunt, consan-^ 
guineitatis utriusque familiae sponsorum ex matrimoniorum 
eruenda regestis, ex qua arbore clare apparebit an ma*- 
trimonium intra gradus a iure prohibitos iuitum fuerit, 
vel non. -<- Ita pariter ex paroGhiaUbiis baptisatorum aut 
confirmatorum libris eruitur utrum cognatio spiritmlis 
initi coniugii tempore inter contrahentes extiterit. 

Si causa matrimonialis agatur ob stantis adhuc foe^ 
deris seu ligamnis impedimentumi inquirenda atque ad 
acta referenda in primis erit praecedentis nuptialis foe- 
deris initi attestatio, ac dein authenticum diligenti stu- 
dio exquiratur documentum de secuta alterius coniugis 
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morte < exaratum scilicet, ut docet snpremae S. C. Id- 
< structio, ex regestis parochiae vel xeuodocbii, Tel mi* 
« litiae, yel etiam, si baberi nequeat ab aoctoritate ec- 
« clesiastica, a gubernio civiii loci in qao, ut supponitur, 
« persona obierit » (1). Quod si eiusmodi documentum 
haberi neqneat , testium depositionibus , opportunis 
propositis interrogationibus, supplendum erit. Si autem 
neque testes haberi possint, ne unus quidem, qui fide 
digni et iurati deponant vel de propria scientia, vel de 
auditu, aliis concurrentibus adiunctis^ ut in citata In* 
structione cavetur (2) « hoc in casu probatio obitus ex 
« coniecturis, praesumptionibus, indiciis et adiunctis qui- 
« buscumque, sedula certe et admodum eauta investi- 
« gatione curanda erit > -^ atque etiam ex fama, vel ex 
investigatione per publicas ephemerides, ad eiusdem In*- 
structi(mis tramites (3). 

Si de impedimento lis est ex illata vi etmetu dili- 
genbor adhibenda erit investigatio. Satagat itaque pro- 
cessus moderator, ut in actis liquido constet an metus 
fuerit gravis vel in se vel quo ad personam, cui fuit 
illatus; an is, qui metum intulit, ea quae verbo mina- 
tur, factis complere soleat; an persona, quae metum 
passa est, nuUa ratione illum vitare potuerit vei ante 
matrimonii celebrationem, vel in actu celebrationis^ vel 
postea. Nam si post initum ex metu coniugium, a me^ 
tus imperio se poterat subtrahere, et nihiiominus ultro 
libenterque cc^^ulationem expleverit, exceptioni renun- 
ciasse, ac novo liberoque consensu ratum habuisse con- 
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(1) Vide iDfra in Append. S*. sapreinae S. C. Instructionm ad pro- 
bandwn obiium alicuius eoniugii, 

(2) Cil. Inslruct. nn. S^4'5. 

(3) Cit. sapremae S. C. Instrud, nn, 6'7'8'9. 
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iugium iure merito praesumendum est (1). - Ouod si eius- 
modi eiceptio neque afferri queatneque probari, processus 
moderator prosequatur acta, et utriusque coniugis de* 
positiones excipiat, ac parentum, propinquorum vel 
incolarum viciniae domus utriusque aliorumque, quos de 
illatis minis sciat instructos, iudiciales attestationes un* 
dique ac seduio conquirat, atque ita, ut hi omnes prae* 
cipua referant facta cum omnibus locorum, temporum 
ac personarum adiunctis, quo possint ex eiusmodi de- 
positionibus probationes erui perspicuae et concludentes^ 
ut de passo metu concludenter ac certo constet. 

Non minus diligens, imo diligentissima investigatio 
instituenda est si de impedimento agatur impotentiae ad 
coeundum, ac de non secuta matrimonii consummatione 
ad obtinendam summi Pontificis dispensationem a ma-* 
trimonio rato non consummato. Hinc est, ut pro eius- 
modi causis accuratiores tradantur apostolicae Sedis In- 
structiones, quas in Appendice referam (2), quibus enu* 
cleantur inquisitiones, interrogationes, inspectiones aliaque 
plura ad acta in iisdem causis rite concinnanda atque 
explenda ad yeritatem eruendam. 

Si iudicium de matrimonii valore instituatar ob ra- 
ptus impedimentum , inquirendum imprimis, an aperta 
vi, nullo ex condicto, nulloque praecedente de ineundo 
matrimonio tractatu inter raptorem ac raptam, vir mu- 
lierem rapuerit. Quod si ex accusationis libello vel ex 
institutis interrogationibus aut indiciis aliquis appareat 

(1) Recole dicta supra cap, 4, art. 4. de impedimento ex vi seu 
metu, n. S. pagg. 14-45. - Cfr caosam : NuUius Monacen. matrimonii, 
expen<«am a s. C. C. die 17 maii 4879 el 5 tan. 4880, relatam in cit. 
Ephemer. Acta S. 5. vol 4t. pag. 40S et seqq. At pag. 4^0 legendum 
est : conatare de inmliditate matrimonii in casu. . 

(2) Appmd. y-J". 
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mulicris ad sui rapturo consensus, sedulo iDquirendum 
erit an raptum praecesserint concludentes de matrimonio 
ineundo tractatus, vel an ad eludendam parentum op- 
positionem vir sine dolo mulierem en condicto abduxerit 
ad nuptias conciliandas, eo vel magis si mulier virum 
sollicitaverit ut ab eo abduceretur. Ex his enim erui 
quidem poterit, raptus ne habeatur qui cadat sub Con- 
cilii decreto, an potius fuga ^d matrimonium liberius 
contrahenduip. Neque minori sedulitate investigandum 
an vir meditatus fuerit rapinam, atque ad eam explen- 
dam insidiis dolosisque sollicitationibus mulierem abdu- 
xerit, ut dein sub eiusdem raptoris influxu in matrimo- 
nium consentire cogeretur (1). 

Atque ita satagendum inceteris impedimentis matrimo- 
nium dirimentibus, ut ad veritatem ex actis tutius, quam 
fieri poterit, eruendam, interrogationes atque investigatio- 
nes opportunae fiant, quas impedimenti natura suggesserit. 

21. Peritorum inspectio est quartum in causis ma- 
trimonialibus probationum genus , adhibitis honestis 
mediis ; quae inspectio locum habet in causis de im- 
potentia coeundi, vel ad probandum quod matrimo- 
nium ratum non fuerit consummatum. De hac autem 
peritorum inspectione plura et accurate ad veritatem 
eruendam servanda exhibet infra relata S. C. Concilii 
Instructio anni 1840 (2). Ad vitandas autem allucina- 
tiones, prae oculis habenda sunt quae de impotentia ac 
de physica virginitate DD. monent, quorum monita, Zac^ 
chiae praesertim, non pauca habes infra (3). 

22. Quintumprobationum genus est iurisiurandi religio. 

(1) Cfr Disceptat. qmrtam infra, ex qaa eiasmodi investigationam 
necessitas elacebii. 

(2) la Append. r, 

(3) In Dkcq[)tati(me III, et in Appendicilm, 
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Hissis pluribus, quae fuse CaDonistae de iureiurando 
disseruDt (1), quippe quae in causis matrimonialibus 
raro locum habent, pauca hic adiicienda sunt his, quae 
supra de testium praesertim iuramento iam adnotavimus. 

Maximum expediendarum litium subsidiarium ac sup- 
pletorium legis remedium est iusiurandum. 

Dividitur in as$ertorium el promissoriumj prout Deus 
vocatur in testem assertae seu negatae veritatis ; - vel 
in testem quod habeat quis voluntatem implendi quod 
spondet. 

Utrumque Primo vel solemne est, vel simplexj prout 
fit quibusdam adhibitis caerimoniis, et coram iudice aut 
legitimo superiore ; - vel non. -^ Dixi adhibitis quibusdam 
caerimoniis^ puta certa verborum formula, attactu sancto- 
rum Evangeliorum, crucis etc. et adhibentur eiusmodi 
caerimoniae, ut maior iuramento deliberatio, reverentia, 
timor, firmior observatio concilietur. 

SecundOj utrumque, assertorium nempe et promis- 
sorium iuramentum, dicitur execratorium^ si fiat addita 
Dei invocationi aliqua execratione, scilicet dum iurans 
sibi ipsi vel alteri, quem diligit, a Deo tanquam falsi- 
tatis vindice, malum imprecatur ni vera sit assertio aut 
promissio. Sic si quis dicat e. gr. Deus me fulmine tan- 
gat ; vel ut mos est iurandi usitatus in iure et foro ec- 
clesiastico, prout habetur in decretali Gregorii III post 
septem capitula: Sic Deus me adiuvet^ et haec sancta 
evangelia (2) ; - et similis erat olim apud iudaeos for- 
mula: Haec faciat mihi Deus^ et haec addatj nisi etc. 

Tertio item utrumque dividitur in iudiciale, vel ex^ 
traiudiciale. ludiciale nuncupamus quod iubente aut 

(1) IQ Decretaliam lib. 2. tU. $4. 

(3) Cap. Ego N. Epmojpm 4, d$ wrmuraindo^ 
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probante iudice in actis seu iu iudicio praestatur, vel 
etiam quod pertioet ad causas iudiciales seu respicit 
iudicium. - Extraiudiciale autem dicimus quod extra iu- 
dicium emittitur. 

23. Hissis porro variis iudicialis iuramenti specie- 
bus (1), quae ia cjiusis matrimonialibus locum plerum- 
que non habeut, iurameotum quod io hisce causis tum 
a partibus tum a testibus praestari debet, est iuramen- 
tum veritatis^ seu de veritate dicenda, quam et prout 
quis oovit, ut supra ioouimus. Hoc itaque iusiurandum 
cadit io rei seu facti scientiam, non vero in meram 
credulitatem, quia veritas per illud asseritur iuxta cer- 
tam scientiam, quae de re seu facto ab eo qui iurat 
habetur, ex causis et signis profluens necessariis, quae 
rerum inspecta natura, aliter esse nequeunt. - Contra 
vero, credulitatis iuramento veritas asseritnr opinionis^ 
quam de re seu facto habemus. Quae credulitas seu opi- 
niOy si rationabilis sit, ooo temeraria, quamvis omoem 
quidem practicam et actualem falsi excludat formidioem, 
cum tameo ooo ex evideote sed ex probabili taotum 
oriatur rei cogoitiooe, hioc ooo repugoat, rem aliter se 
habere (2). * Sic in examioe septimae manus seu sep- 
tem propioquorum utriusque cooiugis ad formam de- 
cretalis Hooorii III (3), cooiuges iurant de scientia pro- 
pria^ se per trieooium cohabitaotes non habuisse po- 
tentiam coeundi ; * testes vero septimae manus iurant, 
sibi verisimile esse et credere, cooiuges, religione cete- 



(1) De his diyisionibns seu speciebus itidicialis iaramenti fase disse- 
runt Canonistae. Cfr Lenrenium lib. 2». tit. 24. cap, 4. qmest. 804. 
et seqq. 

(3j Ummius, Muller, Bachov. , Menocfa. eitati a Leorenio ibid. 

(3j Cap. litterae vestrae 7, de flrig. et matef. 
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roqui et honestate praeditos, vera dixisse; atque ita 
matrimonium separatur, ut supra diximus (1). 

ARTICULUS IV. 

De prooessnB sen atteetationnm pnblioatione 
et ezoeptionibns oontra teBtee. 

1. De attestationum publicatione. 

Examine testium peracto, eorum attestationes seu 
responsa in secreto recepta, utraque parte praesente, vel 
altera contumaciter absente, citata tamen, a iudice pu- 
blicari debent, hac vel simili forma praevia : Dicta seu 
attestationes testium in hac causa publicamus, easque pro 
puhlicatis et apertis haberi volumus (2). 

2. Attestationum publicatio in causis ordinariis regu-- 
lariter necessaria est, adeoque servanda, quippe de prae- 
cepto requiritur. Est enim de iustitia, quia vergit et 
servit ad partis defensionem, adeoque eam iudex omit- 
tens, laedit ius litigantis ; qui proinde petere potest, ut 
attestationes publicentur, et recusanle iudice, appellare. - 
At vero eiusmodi publicatio non est de substantia pro- 
cessus iudiciarii, ita ut eius omissio illum non vitiet, 
neque ipsam sententiam (3). 

3. Porro regula communis utroque iure recepta, haec 
est : < Rite publicatis attestationibus seu testium depo- 
sitionibus, non iicet neque in prima istantia seu causa 
principali, neque in alia seu causa appellationis produ- 
cere et recipere denuo eosdem vel alios testes super 

(1) Cap. Jt. ari. %, n. 7. 

(2) PirbiDg. lib. J9. tit. %0. n. tOI. 

(3) Cfr Pirhtng L e. n. Z0$. et seqq. 
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iisdem seu antiquis^ aut directe contrariis articulis > (1). 
Ratio est tum timor subornationis testium, ut praeser- 
tim ex Clementina coiiigitur (2), qua in terminis fir- 
matur praec|icta regula ; tum etiam quia per attestatio- 
num publicationem partes litigantes ulteriori testium 
productioni renunciant, vel expresse^ prout peracto exa- 
mine ad iudicis interrogationem fieri solet, vel saltem 
tacite consentiendo in attestationum publicationem. - 
Hinc autem patet, cur post attestationum publicationem 
ab utraque parte ad definitivam usque sententiam et 
conclusionem in causa possint nova instrumenta exhiberi, 
ut ex decretali Innocentii III (3), quia in casu produc- 
tionis instrumentorum post publicationem attestationum 
factae, cessat subornationis timor, qui subest si testes 
possent tunc denuo produci. Immo etiam testes tunc pro- 
duci possunt una cum instrumento, quia adiectae scrip- 
turae ratione, cessat subornationis periculum (4). 

4. Fallit tamen praedicta regula in pluribus casibus, 
quibus nempe etiam post attestationum publicationem, 
iidem vel alii testes super iisdem vei directe contrariis 
articulis denuo produci ac recipi possunt. - Sed ceteris, 
qui ad rem nostram non pertinent, casibus praetermis- 
sis (5), de his, qui ad causas matrimoniales pertinent, 
aliquid dicendum. 

In causis matrimoniij etiam post attestationum pu- 

(1) Vide apud Pirhing lib. 9. tit. 20. nn. tlB etseqq. animadier' 
siones in eiusmodi regulam. 

(2) ClemeUt. teslibtis 2, de testibus, ubi : « Cum non minus in ap- 
pellationibus, qnam in principali causa subomatio sit timenda ». 

(3) Cap. cum ditectus 9, de ftde instrumentorum. 

(4) Leurenius lib. 2. tit, %0. quaest. 663. n. S. 

(5) Tredecim casus eiusmodi recenset Leuren. lib. 9. tit. 90, 
quaest. 664. 
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blicationem produci ac recipi possuDt alii testes depo- 
nentes directe contrarium super prioribus articulis, non 
obstante in contrarium consuetudine, utpote iuri natu-- 
rali ac divino contraria (1). - Ratio est quia urget pe- 
riculum animae seu peccati si legitime per matrimonium 
coniuncti separentur. Etrevera si sententia contra ini* 
tum coniugium lata nunquam transit in rem iudicatam, 
sed quocumque tempore retractari debel, falsitate detec- 
ta (9), multo minus impedietur quis, publicatis atte- 
stationibus, alios testes super iisdem articulis aut super 
articuiis directe contrariis producere ac recipere. Siqui- 
dem Yei publicatis attestationibus, vel etiam erronea iata 
sententia, nequit a partibus sive tacite sive expresse 
confirmari illud in quo subest peccatum, et quod divino 
iure prohibitum est. * Id autem tenendum nedum cum 
agitur de impedimento matrimonii iam initi, sed etiam de 
impedimento matrimonii contrahendi, ita ut post publi- 
catas testium depositiones carentiam impedimenti pro- 
bantes, testes alii ad probandum impedimentum induci 
possint, exceptis limitationibus quibusdam, uti si age- 
retur non de iugaii vinculo, sed de legitimo tantum pro- 
cessu in causa matrimonii. Non minus enim urget peccati 
periculum si copniarentur qui copulari non possunt, quam 
si legitime copulati separentur (3). 

5. De exceptianibus contra testes. - Triplicis generis 
eiceptiones fieri possunt contra testes: r aliae contra 
pevonas testium, opponendo illis, quod vel omnino vel 
saltem respectu talis causae sint inhabiies ad testimo- 

(1) Cap. series i€, de testib. et attestat. nMsqne^ 
{%) Nedam ex Deeretalinm eapp. constat, sed etiam ex Ctmst, Dei 
ffdeeratione Benedieti tl? %. 44^ 

(3) Pirhing lib. S. tU. 90. nn. !^0-2S4. 
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nium ferendum. - 2' Aliae contra testium productionemy 
receptionemj examen: e. g. quod producti et recepti ante 
litis contestationem, vel parte adversa non citata, et in 
caijsis matrimonialibus non legitime citato matrimonii 
defensore ex officio, vel quod admissi post tertiam pro- 
ductionem sine legali solemnitate, vel non iurati, vel 
quod examinati ab incompetente iudice. ut Glericus ab 
iudice aaculari sine licentia sui superioris, vel post de^ 
dacta a produoente testificata, post conclusum in causa, 
vel non seorsim examinati sed simul, non secreto. - 
3* Aliae contra depositiones ipsas et dicta testiumj sci- 
licet quod sint inter se contraria, obscura, incerta, am- 
bigua, vacillanlia, non congruentia facto vel naturae rei, 
non verisimiiia, vel omnino falsa, singularia, extra ar- 
ticulos et interrogatoria , vel non addita causa scien- 
tiae etc. (1). 

6. lam vero primi generis exceptiones, nimirum con- 
tra personas testium opponendae regulariter sunt priuA^ 
quam eorum publicentur attestationes, ut constat ex de- 
cretali Innocentii III (2), in qua tamen Pontifex tres 
excipit casus, scilicet nisi < cum iuramento firmaverit 
€ quod ad hoc ex malitia non procedat (3); «* nisi forsan 
€ ante publicationem id fuerit protestatus; - vel ostendere 
€ poterit, quod post publicationem didicerit quod obiicit 
€ in personas > (4). 

(1) Pirhing l. c. n. 959. citans Hiltrop. in processuiudiciali tit> 9. 
toto cap. 6, 

(2) Gip. praesentium 51, de testib. et attestat» 

(3) Id autem si agatur contra testes non omnino inhabiles. Nam 
contra testes absolute inhablles, ut sunt e. g. infames infamia iuris, 
etiam sine tali iuramento post factaih publicatiooem licet excipere (Pir* 
hing l. c. n. J94i). 

(4) Sed cfr Pirhing U c. n. UO et seqq. de hisce casibas aliisque 
animadversionibos disserentem. 

Hansblla^ De Impedimentis. 14 
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Tertii generis exceptiones, scilicet contra dicta t^ 
stium^ opponendae sunt post publicationem attestationum; 
quia ante eam partes ignorant, quidnam testes depo- 
suerint, et quid proinde in eorum dictis reprobandum ^it. 

Idem cum proportione dicendum de secundi generis 
exceptionibus, nempe contra examen illegitime peractum, 
cum haud possint examinis defectus innotescere eosdem 
excepturo, nisi examine illo peracto et producto. 

7. Ut autem reus reprobare potest testes ab actore 
contra se productos, ita contra potest actor reprobare 
quos reus produxit. - Testem vero quem pro se sive 
actor sive reus induxit, tenetur admittere etiam contra 
se, nisi nova causa eum reprobandi supervenerit. Po- 
test tamen sive actor sive reus adhuc reprobare dicta 
testis pro se inducti, dum videt ea inter se esse con- 
traria, vel aliunde potest eorum ostendere falsitatem (1). 

8. An praeterea et quando testes cogendi sint ad 
ferendum testimonium, vide apud Canonistas (2). 

ARTICULUS V. 
De sententia, re indioata, querela et appellatione. 

1 . De sententia. Fine imposito probationum coUectioni 
ac exceptionibus, iisque omnibus praestitis, quae sunt 
de iure praestanda, ac iis praesertim religiose servalis 
quae a Benedicto XIV traduntur in constitulione saepe 
commemorata (Dei miseratione) ne nullitatis vitio et acta 
et sententia ipsa tabescant, iugalis vinculi defensor iu- 
dicialia acta sedulo expendet, suas conficiet animadver- 

(1) Glossa et Abbas in eit» cap» praesmtium S4, de testib. et attestat. 

(2) In lib, i Decretalium, tit. ii, de testibus cogendia 'cet non. 
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sioDes , summissaqae tum a partibus tum ab eodem ma- 
tnmonii defensore causa definitivo dirimenda iudicio, 
Ordinarius, eicepto illorum iurisperitorum, prudentum 
ac Deum tantum prae oculis habentium voto, quos con- 
sulere duxerit, suam in scriptis proferet sententiam, qua, 
iudicii sui rationibus e processu seu ex visceribus causae 
depromptis, distincte eipositis, declarabit controversum 
coniugium validum fuisse vel invalidum, seu constare vel 
non constare de nuUitate matrimonii in casu. Animad- 
vertendum autem, quod quamvis iudex extra metas li- 
beili vagari seu iudicare regulariter non debeat, sed 
ferre sententiam respondentem actoris petitioni, hanc 
admittendo vel reiiciendo, in causis tamen matrimonia- 
libus, uti et in aliis, in quibus animae periculum imminet, 
sententia, ut evitetur peccatum, secundum veritatem sem- 
per ferenda est, quamvis actoris libello non respondeat (1). 

2. De re iudicata. Ut ea prosequamur quae de sen- 
tentia, re iudicata et appellationibus ad causas matri- 
moniales attinent , relictis ceteris quae de aliis causis 
communiter ac fuse a iurisperitis traduntur (2), inqui- 
rendum an et qualiter in causis matrimonialibus sen- 
tentia transeat in rem iudicatam. 

Itaque statuendum est hoc ex iure principium : < Sen- 
tentia in causis de matrimonii valore, ei quibuscumque 
probationibus adhibitaque diligentia, ab iudice lata, quan- 
tumcumque confirmata, et elapsi decem dies ad appel- 
landum dati (3), nunquam transit in rem iudicatam, 
sed retractanda est quoties compertum fuerit, sententiam 



(1) Reiffenst. lib. 9. tU. V. n. 86. 

(2) In lih. 9. Decreialium tit. 27, de sententia et re itMiieata, ac 
lii. 98, de appellationib%i8, reemationibu^ et reUttionibus. 

(3) Cap. quod ad consaUationem 45, de smtentialet re iudieata, 
aUisque Decretal. capp. -Benedict. IIV const. 'Dei miseratione $. 9.- 
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non congruere veritati sive ex errore, sive ex ignorantia, 
sive ex malitia, qiiod absit, processerit iudex » (1). • 
Atque ita tenendum sive sententia lata fuerit contra ma- 
trimonii valorem, sive pro eo, declarans irritum matri- 
monium quod erat validum ; vel declarans validum illud 
quod in rei verita*e erat invalidum (2). - Quin etiam 
iudex ex officio, parte etiam invita, tenetur ad eiusmodi 
retractandam sententiam, quia tenetur peccala impedire 
et tollere, et constat ex decretalibus Alexandri III (3) 
rescribentis : Tai officii interestj matrimonia illa^ adhi" 
bita gravitatBj dissolvere qme illicite contracta noscuu'- 
tur. - Ratio autem statuti iu utroquc casu principii est 
primo quia in causis matrimonialibus, non sicut in aliis 
causis, consensu vel renunciatione vel patientia partis 
non appellantis una cum auctoritate iudicis seu prae- 
sumptione iuris fieri potest, ut sententia transeat in rem 
iudicatam ; cum matrimonii indissolubilitas sit iuris di- 
vini, et legitimitas eiusdem iugalis vinculi a praesum- 
ptione iuris, a sententia et a patientia partis non de- 
pendeat. - Secundo, quia si sententia lata non secundum 
rei veritatem in causis matrimonialibus transiret in iu- 
dicatum^ ita ut retractari nequiret, sententia illa in utro- 
que casu, scilicet tum separando veros coniuges, tum 
coniungendo illegitimos , continuum nutriret peccatum 
contra communem canonistarum regulam: « Sententia, 



V. Pirhing. lib, 2. til- 28, secL 6, de temporib. seu fatalibus appellat, 
n. 43i. et seqq. 

(I) Ex cap. lator 7, eap. tenor 40, cap. consanguinei 44 , de sen- 
tentia et re iudicata, Pirhing lib. i. tit. V. §. 5. n. 47. seqq, - B§- 
nedict. XIV cit. Const. Dei miseratione %. 44. 

(3) PirhtDg l, c. n. 48, - Reiffen&tael in eumdem tit. Decretalium 
nn. 448 - 449. 

(3) Cap. porro S, de divortiis; - \iem ex cap. lator 7, de sententia 
e% re iudieata, eiusdem Pontif. - Pirhing L c. n. 54. 
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cuius observantia nutrit peccatum , transire nequit in 
rem iudicatam > (1). 

3. Ex hac ipsi regula e contrario sequitur altera : 
€ Ubi in ipsis causis lata sententia obscrvari potest quin 
peccetur seu nutriatur peccatum, ea transire potest in 
rem iudicatam ». Sic. e. g. ea ipsa 'sententia, qua ma- 
trimonium declaratur irritum et dissolvendum, simulque 
succumbens in litis damnatur expensas, licet quoad ma- 
trimonium seu dictam dissolutionem non transeat in rem 
iudicatam, transittamen in iudicatumubiabea appellatum 
non est intra decemdiesj quoadlitis expensas,quamvispos- 
tea ob errorem detectum, dissolutum restauretur coniu- 
gium. Atque ita talis sententia quo ad e\pensas sequitur 
aliarum sententiarum naturam et conditionem. - Item, 
dum qui obtendit metum vel ignorantiam conditionisservi- 
lis, condemnatus tamen fuit, et pro coniugii valore senten- 
tia lata, ab hac intra legitimum tempus non appellat, 
eadem transit iniudicatum, quia pars metum passavel in- 
iuriam conditiouis de novo in matrimonium consentit, ut 
per desertam appellationem praesumitur praesumptione 
iuris ac de iure, et consequenter nonnutritur peccatum. - 
Idem dicendum de sententia divortii (2). 

4. De adeundo iudice per viam querelae ob senten^ 
tiae iniustitiam. Quamvis autem sententia lata de ma- 
trimonii valore nunquam transeat in rem iudicatam, pro 
eius tamen iustitia et processus legitimitate praesumitur, 
quando abea appellatum non est. Nihilominus potest sem- 
per victus per viam simplicis querelae de latae iniustitia 
sententiae adire iudicem, qui hoc in casu non est Metro- 
politanus respectu suorum Suffraganeorum , utpote qui 

(1) Vide ReifTenstuel L c. n. /^5, qui cilat Pirhing L e. n. 49 h»nc 
regulam referenlern ex Abb. ' 

(i) Pirbing /. c. nn. 5$'55. 
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est iudex inter eos solum in causa appellationisj et doq 
in casu querelae; sed est ipse iudex qui primam sen- 
tentiam tulit, vel Papa eiusve Legatus (1). - Et hac via 
querelae sententiam impugnans admittendus et audien- 
dus est, modo tamen aliquam verisimilem iniustitiae cau- 
sam allegety et insuper offerat iudici novum iibellum, 
quo petat, ut causa iam definita iterum ad iudicium 
deducatur et sententia revocetur ob detectum errorem. 
ludex autem ^ antequam admittat querelam ad rescin- 
dendam sententiam, praevia debet expendere cognitione 
summaria adductam iniustitiae causam; atque inde si 
querelam deccrnat admittere, restituet postulantem ad 
audientiam. Haec constant ex decretali Innocentii III (2) 
decernentis : Et ad audientiam restituimus eam pro ma-- 
trimonio postulantem. 

5. De Appellatione. - « Si a iudice pro matrimonii 

< validitate iudicabitur, et nullus sit qui appellet, ipse 

< (defensor m^trimonii ex officio) etiam ab appellatione 

< se abstineat.... Sin autem contra matrimonii validi- 
« tatem sententia feratur, defensor inter legitima tempora 
€ appellabit adhaerens parti quae pro validitate agebat; 
€ cum autem in iudicio nemo unus sit, qui pro matri- 

< monii validitate negotium insistat, vel si adsit, lata 
€ contra eum sententia , iudicium deseruerit , ipse ex 

< officio ad superiorem iudicem provocabit > (3). 

6. Appellatio autem eiusmodi regulariter facienda 
est coram iudice qui tulit sententiam , ut ex decretali 
Innocentii III (4). Dixi: regulariter; fallit enim regula 

(1) Cap. cum 4, dt officio legati, cap. pasioralis 44, de officio iu- 
dicis ordinarii, Pirhing l c. n. 54. 

(S) Cap. ex litteris 4 , de in integrum restitutione. - Vide Pirhing 
l. c. n.54. 

(3) Benedictus XIV const. Dei miseratione §. 8. - Append. 4^ infra. 

(4) Cap. ut debitus 59, de appeUationibm. 
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in casu necessitatisj e. g. dum copia iudicis a quo ap^ 
pellatur haberi non potest ; yel si ob metum iustum et 
gravem, iudicem a quo ex causa appellationis interpo- 
nendae appellans adire impeditus sit. Hisce in casibus 
appellari debdt coram iudice ad quem, et postea appel- 
latio intimari iudici a quoj ut eius ' suspendatur iuris- 
dictio, et ulterius in causa procedere non valeat. Quod 
si copia neque iudicis a quo, neque iudicis ad quem 
faaberi nequeat , tunc appellari potest coram honestis 
personis, adhibitis testibus et protestatione quod appel- 
lasset coram iudice si alterutrius copia seu praesentia 
haberi potuisset (1). 

7. Appeliatio porro ad iudicem superiorem regula- 
riter facienda est gradatim non omisso medio iudice, seu 
ad proximum et immediatum superiorem illius a quo 
appellatur, non autem, eo praeterito, ad mediatum et 
remotum (2). Sic ab Episcopo appellatur ad Metropoli- 
tam, a Metropolita ad Primitem, a Primate ad Patriar- 
cham, a Patriarcha ad Romanum Pontificem. - Huius 
ratio statuti est, ne iurisdictiones confundantur, sed sua 
cuique servetur; ne proximorum superioritas iudicum 
abeat in contemptum ; ut partium parcatur laboribus et 
sumptibus. Non tamen nuUa omnino foret sed imo va- 
lida appellatio ad mediatum superiorem omisso medio, 
isi pars adversa , contra quam appeliatur , nihil oppo- 
nat (3). 

8. Gum autem Episcopus possit , ut animadverti- 
mus (4), causarum matrimonialium cognitionem vel Vi- 

(1) Pirhing lib. ^. tit. %8. n. 8i. et seqq. iuxta cap. si iustus 7S 
tt xdt. de appellationibus, 

(2) Cap. dileetiee, de appellat.csi^. RomanaEcelesia 5.in 6,eod.tit.- 
Vide Anacletam Reiffenstuel lib.S.decret. tit.Si8.n. 54.cam communi. 

(3) Ex cit. cap. dileeti. -Yide Pirbing l. c. nn. 88-89. 

(4) Cap. 7. art. 4. 
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'^«ario suo gefaerali, vel alteri idoneo etiam generaliter 
committere, quippe quum ad ordinariam Episcopi iuris^ 
dictionem spectent, neque specialem Episcopi qualitatem 
vel industriam requirant, hinc inquirendum est, ad quem 
appellandum sit a dciegato vel subdelegato. 

Et primo quidem cum Yicarius generalis sive Offi-> 
cialis Episcopi per generaiem Vicariatu^ commissionem 
idem cum Episcopo consistorium, auditorium seu tribu- 
nal habeat in iis, quae competunt Episcopo ratione iu- 
risdictionis ordinariae, ac praesertim in causis spiritua- 
libnSy hinc sicut generatim non datur appellatio a Vi- 
cario ad Episcopum, quia esset appellatio tanquam ab 
eodem ad seipsum (1), dum appellatio est ad maiorem 
iudicem provocatio, hinc nec in causis matrimonialibus 
a defmitiva Vicarii generalis sententia datur ad Episco- 
pum appellatio. In eiusmodi enim causis Yicarius ge- 
neralis, non ut delegatus sed ut Ordinarius seu Officialis 
Episcopi procedit (2). Dixi a definitiva sententia; nam 
ab interlocutoria poterit ad Episcopum provocari per viam 
recursus a gravamine, quia tanquam a seipso probatam 
corrigeret et emendaret (3). 

9. Si autem Eipscopus causam matrimonialem speciali 
mandato alteri proprie delegaverit sive ut acta proces- 
sus tantum conficiat, reservato sibi iure proferendi sen- 
tentiam, sive ut totam cognoscat causam et sententiam 
ferat, quaeritur an saltem tunc ad delegantcm Episco- 
pum vel ad eius in officio successorem appellandum sit. 
- Generale iuris principium est, dari appellationem ab 
iudice delegato ad delegantem. Cum enim Ordinarius 



(1) Vide ReifTenstael cit. lib. 9. tU, 98, n. 6i. 

(2) Recole dicta cap. 7. art, f. nn. d-5. 

(3) Cfr. Leureniam in cit. tract. de Vicario generali Episcopi, 
quaest. 73-74. 



propriam ac stabilem habeat iurisdictioiiem, eam abdicare 
nequit etiam cum totam delegat causam. llDde etiam de- 
legatam iurisdictionem semper potest revocare, secus ac 
est in delegato, qui cum non propriam sed concessam 
tantum habeat iurisdictionem , eam in totum subdele- 
gando abdicare potest , ita ut ubi subdelegatus ^a uti 
coeperit, delegatus eam revocare nequeat (1). - Atvero 
in causis matrimonialibus vera et proprie dicta appella-- 
tio ab iudice delegato ad delegantem Episcopum non 
datur. Ratio patet ex iis quae diximus (praec. art. 1 . 
pag. 171). Scilicet, cum per Tridentini decretum causae 
matrimoniales subtractae fuerint Decani, Archidiaconi et 
aliorum inferiorum iudicio, et Episcoporum tantum exa- 
mini et iurisdictioni reservatae, delegatus ab Episcopo 
ad iudicandum in eiusmodi causis non potest iudicare 
nisi vice et in persona Episcopi, in cuius tribunali et 
sede sententiam profert. Atque ideo si appellatur ad 
Episcopum ab iniusta seu rerum veritati contraria de- 
legati sententia in causa matrimoniali, non est vera in 
stricto iuris sensu appellatio ad superiorem iudicem , sed 
potius recursus ad eundem iudicem per viam querelae 
(praec. n. 4.) pro revisicne sententiae; et absurdum 
foret asserere , posse haberi in matrimonialibus causis 
contra vinculum matrimonii duas illas conformes sen- 
tentias, de quibus loquitur Benedictus XIV in Const. 
Dei miseratione §. 11, unam a delegato Episcopi, al- 
teram ab ipso Episcopo, tanquam in primo el secundo 
iurisdictionis gradu prolatas, quarum vi in potestate et 
arbitrio coniugum foret novas nuptias contrahere. Hoc 
enim et directe adversatur Tridentini decreto, quo causae 
matrimoniales examini et iurisdictiooi reservantur Epi- 

(1) Pirhing lib, 4. tit. t9. de officio et pousiate iudicis delegati, 
n. m. 
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scopi, ut eas ipse cognoscat sive per se, sive per alium 
idoneum virum; - et insuper in praedicta hypothesi, 
contra idem synodale decretum , tribueretur Episcopo 
facultas aliud constituendi pro causis matrimonialibus 
iudicandis tribunai ab episcopali separatum, in quo, tan* 
quam 'm primo iurisdictionis gradu, praedictae causae 
cognosci ac dirimi, el per appellationem dein deferri 
possent ad suum episcopale tribunal, non pro revisione 
et per viam querelae, sed tanquam ad secundum iurisdi- 
ctionis gradum: quod nemo auderet asserere. 

10. Hinc cum delegatus Papae, uti supremi Prin- 
cipis, possit ipso iure (1) subdelegare causam sibi de- 
legatam (2), exploratum est, quod a delegato Papae 
subdelegante causam totam^ appellandum sit non ad 
subdelegantem, sed ad Papam, ut clare ex decretali In- 
nocentii III (3). Dum enim is totam delegavit causam, 
in eo extincta est iurisdictio sibi tradita, et desinit esse 
iudex ; ac ideo ad eum tanquam privatum iurisdictio per 
appellationem transferri nequit. - Quod si apostolicae Sedis 
delegatus aliquem tantum causae delegavit articulum, 
uti si alicui commisit testium inquisitionem ac depo- 
sitionem, non ad Papam, sed ad ipsum subdelegantem 
erit appellandum (4) ; (idque sive facta eidem sit a Papa 
delegatio cum clausula - appellatione remota -, sive absque 
eiusmodi clausula). Ratio est quia cum delegatus par- 
tem aliquam, e. gr. sententiam sibi reservaveril, in eo 
radicata permanet iurisdictio ; adeoque Papae delegatus 
non solum in causa principali, sed etiam in causa ap- 
pellationis eundem repraesentat. Item appellandum est 
ad subdelegantem non ad apostolicam Sedem, dum is 

(1) Cap. quoniam appst. Sedes 4$, eU. tU. aliisqae decrelaUbas. 

(2) Vide Pirhing. cU. tU. nn, 4-5. 

(3) Cap. super quaestionum articulis V, %> porro, cit. tit. 

(4) Cit. cap. super quaestionum $7, §. porro eod. til. 
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alteri subdelegavit articuium aliquem non iurisdictiona- 
lem, sive merum et nudum ministerium , e. gr, pote- 
statem audiendi partes absque facultate causam cogno- 
scendi (1). 

1 1 • Praedicta autem regula de appellatione gradatim 
facienda ad superiorem iudicem non omisso mediQ j, pa- 
titur exceptiones. Dantur enim casus, in quibus appel- 
latio ad mediatum fieri potest superiorem iudicem omisso 
immediato seu proximo. Sic princeps exceptio, iamdiu 
canonico iure declarata et sancita (2), ea est, ut a quo- 
cumque iudice immediate ad Papam appellari possit ex 
toto terrarum orbe in causis ecclesiasticis et spirituali- 
bus, quas inter eminent matrimoniales, excepto casu nu- 
per citato, quo, ex iuris seu Papae ipsius dispositione, 
appellari debet a subdelegato adPapae delegatum, quando 
is non totam causam seu iurisdictionem totam subde- 
legavit, sed aliquid sibi reservavit (3). Ratione enim 
primatus iurisdictionis , plenitudo potestatis residet in 
Papa, et ipse est Ordinarius Ordinariorum et omnium 
inferiorum iudicum, concurrentem cum illis habens in 
dictis causis iurisdictionem. Id autem iterum expresse 
docuit ac declaravit oecumenica Vaticana Synodus (4) 
his verbis : « Et quoniam divino apostolici primiitus iure 
romanus Pontifex universae Ecclesiae praeest, docemus 
etiam et declaramus, eum esse iudicem supremum fide- 
lium (5), et in omnibus causis, ad examen ecclesiasti- 



(1) Vide Pirhing. cU. ii&. y. tU. S9. nn. 409-440. et seqq. ubi alit 
de hac re fuse disserit. 

(2) Cfr Pirhing lib. S. tit. »8. n. 90. 

(3) Reiffenstuel cit. lib. 2. tit. 28. n. 58. 

(4) Const. Pastor aeternus, cap. 3. Eam habes in latina Epheme' 
ride, cui titulus Acta sanctae Sedis eic. vol. 6. pag. 40 et seqq. 

(5) Pii PP. VI Breve, Super soliditate «7. nov. 4786, 
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cum spectantibus, ad ipsius posse iudicium recurri » (1). 
- Neque vero aliis communicando iurisdictionem sive 
ordinariam sive delegatam, a se abdicat suam. - Ceteros 
casus et exceptiones eiusmodi passim DD. enumerant (2). 
12..Quod autem attinet ad orientales Ecdesias pro 
appellationibus gradatim faciendis, animadvertendum est, 
plures orientalium rituum Episcopos, uti Maronitarum, 
Syrorum, Melchitarum, Armeniorum, Chaldaeorum, Ar- 
chiepiscopi titulo frui. Verum eiusmodi titulus, saltem 
hodie, est honorisj non autem iurisdictionisj ita ut me- 
tropolitico iure in alios Episcopos haud potiantur (3). - 
Hinc est, ut in causis matrimonialibus ab Episcopi vel 
Archiepiscopi sententia appellatur ad Patriarcham proprii 
ritus, ct a Patriarcha ad apostolicam Sedem. - Quod si 
Patriarcha in causis matrimonialibus subditorum suae 
patriarchalis dioecesis sententiam tulerit, cum agatur de 
sententia lata in prima instantia, et Patriarcha alium non 



(1) Concil. oecum. Lugdun. II. 

(2) Vide Pirhing lib. :?. ti(. i8. n. 90, - vel poiius Leurenium 
lib, 9. Ut, i8. qudcst. i063^ ubi undecim enumerat casus. 

(3) Synodus Libanensis, Assemano praeside, an. 1736 celebrala, fuse 
et erudite exposilis praerogaiivis el iuribus, quae ad Episcopos, Me- 
tropolitas, Primates et Patriarchas orieniales, Antiochenos praesertim, 
spectabant, eorumque vicissitudinibus enarratis Cpar.S.cap.4), ita pro- 
sequitur /^n. 44. pagg. SS4-S23 edU. Romae i720): « Quum devaslatis 
« per infideies antiocheni throni dioecesibus, non amplius servetur an- 
« tiqua provinciarum divisio, nec supersintMetropolitani, qui .«^ubiectas 
« Episcoporum provincias, ut supra dictum est, regant ei administrent; 
« sed solus reverendissimus domi nus Patriarcha omnibus sui pairiar- 
« chatus et nationis Metropolitis et Episcopis praesit, in eosque patrjar- 
« chicam, primatialem et metropoliticam iuri^^dictionem exerceat, Me- 
« tropolitanis autem nil aliud supra Episcopos concedatur, nisi honoris 
< titulus et in consessibus primus locus; idcirco decernlmus et statui- 
« mus, ut quaecumque de MetropoUtanis supra altegala sunt, et infra 
« producentur,ad solum reverendissimum dominum Patriarcham restric- 
«cta sint, donec restituta Orienli pace, Sedes primatiales etmetropoH- 
« ticae in suum pristinum splendorem, Deo favente, restituantur ». 
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habeat superiorem iadicem nisi romanum PontifiGem, 
tunc a Patriarchae sententia, si contra sacri coniugii foe- 
dus in patriarchali Curia iudicatum sit, pars vel matri- 
monii defensor appellare omnino* debet ad apostolicam 
Sedem. 

13. Appellatione autem interposita, debet iudex a 
qvo est appellatum omnia iudicialia acta seu processum, 
una cum iam lata sententia, per authenticum exemplar 
seu apographon transmittere ad iudicem ad quem pro- 
vocatum fuit (1). - Superiori autem iudici, e. gr. Me- 
tropolitano, fas erit novum ex integro processum indi- 
cere ac perficere. Attentis tamen personarum locorumque 
circumstintiis, satius erit, nisi aliae rationes aliter sua- 
deant, si iam confecto sibique delato utatur processu, 
indictis tantum, ac peractis aliquibus investigationibus 
et interrogationibus, quas pro maiori animi sui securitate 
peragendas esse duxerit. - ludicialibus autem actis ad 
veritatem eruendam expensis, et auditis prius, si id op- 
portunum iudicaverit, in iure vel arte perilis, sententiam 
et ipse proferet. 

14. A prima sententia lata contra matrimonii valo- 
rem appellatione pendente vel etiam non interposita, 
vetitum est coniugibus ad alia vota transire , idque san- 
citum est sub poenis in eos indictis qui matrimonium 
ineunt spreto Ecclesiae interdicto, et sub iis praesertim, 
quae contra polygamos latae sunt (1). - Item si a se- 
cunda sententia irritum declarante coniugii foedus vel 
altcra pars vel matrimonii ex officio defensor pro sua 
conscientia appellandum duxerit, < volumus, inquit Be- 
< nedictus XIV, ut firma remanente utrique coniugi pro- 

(1) Cfr. Instruct» S. C. Concilii an. 4840 in fin. quam habes infra 
ia Appmdice 2. 

(2) Benedict. IIV const. Dei miseratione §. P. 
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< hibitione ad alias transeundi nuptias^ quas si contra- 

< here ausi fuerint, poenis, ut praefertur, a nobis con- 
« stitutis subesse decernimus, causa in tertia vel quarta 
€ insfan^m cognoscatur, servatis diiigenter omnibus, quae 
« a nobis in prima et secunda instantia demandata fue- 
€ runt »•(!). 

15, Si vero < secunda sententia alteri conformis fue- 
€ rit, ^ hoc est si in sccunda aeque ac in prima nullum 
€ ac irritum matrimonium iudicatum fuerit , et ab ea 
€ pars vel defensor pro sua conscientia non crediderit 
€ appellandum, vel appellationem interpositam prosequen- 
€ dam minime censuerit, in potestate et arbitrio coniu" 

< gum sit novas nuptias contrahere j dummodo alicui 
€ eorum ob aliquod impcdimentum vel legitimam causam 
€ id vetitum non sit > (2), - ut contingeret e. gr. si 
invalidum declaratum fuerit matrimonium ob impoten- 
tiam antecedentem absolutam et perpetuam viri , non 
autem ob impotentiam relativam. 



(1) Idem cU. const. S- '^- 

(2) Idem. ibid 



.*'<iU 



■> 









/ 



t 



PARSSECUNDA 

DISCEPTATIONES CANOHICAE 
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* 

In GAUSIS, QUAE DE M ATRIMONII YALORE PASSIM tl PO* 
TISSIMUM ORIUNTUR EX QUIBUSDAM IMPEDIMENTIS Dl- 
RIMENTIBUS. 



DISCEPTATIO PRIMA 

De matrimonii nullitate 
inspecto consensu, domicilio, impropria cuitus disparitate. 

ARGUMENTUM 

In hac causa, exposita actorum serie, triplex in- 
stituitur quaestio, scilicet: 

r De consensuj in qua plura de natura consensus 
et mediis eiusdem praestandi ad vaiide vel invalide ma- 
trimonium ineundum. 

2* De dandestinitatej in qua ob Tridentini decretum 
iubentis praesentiam parochi et testium, plura de pro- 
prio contrahentium parocho disseruntur. Unde 

a) de domioilio et qnasi-domioilio; 

b) de vagis; 

c) de paroolii vel Ordinarii delegatione. 

3* De matrimonio mixto seu inito inter contrahen- 
tes quidem baptizatos, at cultu, lato quidem sensu,dis- 
pares, aiterum catholicum, acatholicum alterum; in qua 
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ob praefatam Tridentini legem fuse agitur de haereti- 

corum locali vel persomli exemptione ab ea lege ; unde 

etiam de ratimibus declarationis Banedicti XIV circa 

matrimonia HoUandiae et Belgii, aliarumque Sanctae Se- 

dis resolutionum. 

I. 

De matrimonii nuUitate 
inspecto consmsu^ domicilto, impropria ctdtus disparitate. 

1. Litteris diei 24 augusti anni 1871 R. P. D. 
S. C. Conciiii Secretarius mihi significare dignabatur, 
Sanctissimum D. N. iam inde a die 3 iuiii d. a. be- 
nigne indulsisse, ut haec causa quae inscribitur < Nul^ 
litatis matrimonii > ex defectu iurisdictionis in sacerdote 
adsistente celebrationi eiusdem matrimonii inter Titium 
et Caiam sequutae die 18 iulii an. 1863, stante coniu- 
gum paupertate, oeconomice proponeretur cum voto theo- 
logi et canonistae, cum animadversionibns defensoris 
matriiBonii e& officio, atque ab Eminentissimis Patribus 
S. Concilii Tridentini interpretibus in gradu appeUatio* 
nisdirimeretur.Hinc, transmissis per authenticam copiam 
actis iudicialibus in episcopali Curia civitatis N. coofeo- 
tis, idem amplissimus Praesul canonistae munus inihi 
coneredere duxit, ut de iisdem actis sentenliaque ab 
eadem Curia in primo iurisdictionis gradu prolata opioio* 
nem meam proferrem. Quod ut pro meis viribus, ordine 
iuxta ac claritate, perficerem, eorumdem actorum seriem 
inde ab limine brevius, quo fieri potuit, exponere sategi 
ut sequitur. 

AGTORUM SERIES EXPONITUR. 

2. Caia apud parochiam s. Francisci cuiusdam italicae 
dioecesis, in lucem edita, septem aut octo vix annos uaUt 
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natali solo abscedens una cum amita^ cui Domen Rosa, 
civitatem N. petiit. Thusciam deinde proiecta, quinque 
circiter annos apud virum praedictae suae amitae alibi 
degit, quocum ad eahdem urbem reversa^ sibique prae- 
mortuis prius unico, quem habebat, fratre, deinde matre 
ac tandem patre, ibidem paullo post nupta fuit cuidam 
Sempronio. Et tum tempore quo vir eius vivebat, tum 
postea, ab anno scilicet 1859, quo eo fuit a morte vi- 
duata, usque ad praesens, verum ac reale domicilium 
in dicta civitate N. per vices habuit in tribus eiusdem 
civitatis parocbiis, ac demum a mense maio an. 1863 
usque ad diem 8 maii 1869 (Actor. foK 34) domicilium 
tenuit proprium, uti vidua et suis orbata, in parochia 
sancti Laurentii, domo signata n. 4, secum retinens 
duos filios a defancto viro susceptos. 

Ne autem quaelibet relate ad Caiae domicilium no- 
titia desiderari videatur, iilud notandum est, quod ipsa 
aestivo vel autumnali tempore apud praedictam suam 
amitam quotannis divertens, per unum circiter mensem 
in praefata sancti Francisci parochia rurabatur, nedum 
sui sed et filiorum animos viresque recreandi causa tan- 
tum (Cfr Actor. fol. 8-9; et Allegat. sub litt. B). 

3. Interim Caia, ut sibi suisque filiis prospiceret, 
iucrum captabat, hospitio excipiendo in praedicta domo 
aliquot viros convictorum nomine. Hos inter accenseba- 
tur Titius filius naturaiis cuiusdam feminae, quae po- 
stea Dupsit cuidam viro, ab eoque natus die 8 augu- 
sti 1836 in Helvetia (Alleg. F.), religione lutheranus, 
professione lithographus. Quamvis autem non constet ex 
actis quo anno praefatus Titius ad praedictam venerit 
civitatem» illud tamen compertum est, quod saltem a 
quatuor annis ante matrimonium, de quo inferius, in 

Mamsblla. De ImpedimerUU, 15 
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ea morabatur. lam inde enim ab anno 1859, quo e vita 
migravit Sempronius, Caiae notas erat Titius (Alleg. B. 
in fing. - Actor. fol. 17), cui lapsu temporis tantum illa 
detulerat futurarum nuptiarum intuitu, ut praefatam do- 
mum, quam ipsa suis sumptibus suaque re familiari te- 
nebat, nomine tamen Titii conduxerit (AUeg. 6). Inde 
autem patet et Titium hac in eadem domo una cum Gaia 
domicilium statuisse. Et quamvis etiam ipse ad parochiam 
s. Francisci se aliquando contulerit, ibique aliquot die- 
bus manserit, id profecto nunquam eo animo fecit ut 
aliud ibi domicilium vel quasi domicilium acquireret, sed 
vel rurandi causa, vel ut Caiam sive aestivo sive autum- 
nali tempore ibi degentem inviseret, vel denique ut cum 
illius parochiae parocho consilium conferret, matrimonii 
contrahendi causa (Actor. foll. 9-17 et passim). 

4. Titius itaque ex communi habitatione et victu, 
familiaritate contracta cum Caia, eam in uxorem ducere 
statuit, quamvis ipse aetatem ageret viginti et octo an- 
norum, illa vero iam triginta trium, et insuper vidua 
duobus filiis gravata. Ineunt itaque privata sponsalia, 
quamvis illicita et invalida, utpote promissiones de re 
moraliter detestanda (Card. Petra, ad Const. Ap. t. 4. 
ad Const. 12 loan. XXII. num. 6.) At cum huic ineundo 
matrimonio, quia illicito, maxime obstaret cultus dispa- 
ritas inter baptizatos, quod ipse haereticae sectae, illa 
vero catholicae Ecclesiae religionem profiteretur, facilio- 
ribus student mediis, quibus metam attingant. Rescive^ 
rant autem, neminem parochorum civitatis N. huic ma- 
trimonio ad formam Tridentini astaturum , deficiente 
apostolicae Sedis dispensatione ; hinc Titiusei ignorantia 
potius quam ex malitia reputans, alterutrum parochum, 
originis nempe vel domicilii unius ex contrahentibus, 
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posse ad libitum valide matrimoniis assistere, statuit 
eligere parochum originis €aiae, illum scilicet s. Fran- 
cisci, ratus fore sibi facile huius parochi assistentiam 
obtinere, stante eiusdem senili debilitate, seu potius im- 
beciilitate, addita longius accersita futiiique ratione de 
amitae voto sponsis nuptiarum prandium parandi (Actor^ 
fol. 18 et alibi). Quare illum parochum quadam die 
adivit, qui omnes difficuitates ad matrimonium cum Caia 
ineundum pro suo lubitu ita composuit, quasi nuUa iura 
urgerent in casu, nuUisque ipse teneretur obligationi- 
bus, dum pluribus tenebatur, ut cuique patet, sive quae 
ad liceitatmj sive quae ad validitatem illius matrimonii 
pertinebant. Agebatur enim de coniungendo matrimonio 
mulieris catholicae cum viro acathoiico et alienigena, 
quique suae parochiae iurisdictioni haud subiecti erant.* 
Sed bonus ille parochus his omnibus posthabitis, prae- 
sertim delegatione a quo de iure (Actor. fol. 9-18), 
excepta a Titio quadam attestatione ab se non intellec- 
ta, quippe teutonica lingua exarata (Actor. fol. 18. R. 
ad 6), huic iterum baptismum confert sub conditionej 
teste Aloisio C. (Alleg. X), quod Titius recipit animo 
duntaxat ritum qualemcumque patiendi ad matrimonium 
necessarium ; atque uno eodemque die festo duabus tan- 
tum proclamationibus in sua parochiali Ecclesia peractis, 
tertia neglecta tamquam non necessaria, ad matrimo- 
nium nuncupandum procedit (Actor. fol. 18-19-20- 
AUeg. B). 

5. Revera, die 18 iulii 1863, Titius et Caia una 
cum duobus testibus Ludo vico et Francisco a ci vitate N . 
discedentes, ad parochum s. Francisci se conferunt, et 
ab eo petunt ut huic matrimonio assistat. Eorum votis 
morem libentissime gerens ille parochus, eos ad parochia- 
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lem Ecclesiam dacit ; spoQsorum ac testium nomina non 

semel exquirit; ac tandem ad formam in Rituali prae- 

scriptam (quamvis in verbis profeirendis valde lingua 

impticaretur) sponsos de mutuo ad matrimonium con- 

senstt de praesenti interrogat. Verum parocho ita inter- 

roganti Titius quidem aj£rmative iterato respondit; alCaia 

nullum omnino responsum dedit, et ex actis haud clare 

erui potest an aliquo signo, puta oculis, vocis modulo, 

nutu, cousensum explicite ac directe expresserit. Illud 

tantum Titius deponit, quod Caia annulum a parocho 

benedictum et a se exhibitum libenter excepit. Parochus 

nihiiominuS) nuUo a sponsa accepto responso vel signo 

certo et explicito, quod sciam, de praestito ad hoc ma- 

trimonium consensu de praesenti, uUerius ad finem us- 

'que procedit, et sponsis ac testibus comitantibus, domum 

reversus^ incompositum dictat testimonium in libro ma- 

trimoniorum, scribente Titio. Eo autem in teslimonio 

non legitur quod parochus sponsos intetrogaveritj eo- 

rumque mutuo consensu habitOj solemniter per verba de 

praesenti matrimonio coniunxerit {Ei Ritual. Rom. forma 

scribendi coniugatos in 3. lib^); sed tantum quod ma-' 

trimonittm Titii cum Caia coniunxerit. Interim notandum, 

quod vix ab Ecclesia egressis sponsis ac testibus, Caia 

de non dato a se ulio responso parocho iuterroganti circa 

cottsensum ad matrimonium, loquitur, ceteris audien- 

tibus nec contradicentibus ; immo non defuit qui ad 

haec subriderety et alter qui altum hac de re silentium 

indiceret, addita ratione ne ansa cuipiam daretur ad 

huitts matrimonii nttUitatem proclamandam (Cfr Actor. 

foU. 10-11, 20-21 et aUbi.-AUeg. B-Y). 

6. Huiusmodi auspiciis matrimonio inito vei atten- 
tato, haud qttidem poterant Titios et Caia vitam sibi 
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polliceri in pace et amore pene coningali dacendam. 
Revera, vii primus effluierat mensis melligenae lunae, 
et statim inter eos ortum habuerunt iurgia, contumeliae, 
omnigenaeque iniuriae usque ad verbera. Queis mulier 
a viro lacessita, et vir zelotypia correptus, ad civilem 
potestatem deferunt querimonias. His omnibus additis 
monitionibus a proprio eorum parocho, scilicet Ecclesiae 
sancti Laurentii, fraterne datis, qui insuper per se mu- 
lieri, per alium viro grave dubium iniecerat de ab ipsis 
initi matrimonii iirmitate (Actor. f. 17), factum est ut 
tandem post quatuor circiter menses a contracto matri-- 
monio, scilicet die 2 novembris 18C3, Caia supplices epis- 
copali Curiae preces ab eodem praedicto parocho exara- 
tas porrexerit; quibus breviter enarrata facti specie quoad 
ea quae maxime afficiebant huius matrimonii nedum li- 
ceitatem, sed et firmitatem, postulat ut ab illa Curia 
relaxetur decretum de nullitate sui matrimonii, utpote 
coram parocho non proprio a se cum Titio initi. Hoc 
accepto libello Ordinarius extraiudicialiter audit tum 
Caiam tum Titium, qui factum enucleant et fusius expo- 
nunt. Visis huiusmodi depositionibus, et attenta principe 
clandestinitatis ratione, idem Ordinarius decreto diei 1 2 
novembris 1863 deputat iudicem instructorem ad omnia 
acta iuris ordine servato peragenda usque ad publica- 
tionem processus. 

7. Porro omnia processualia acta riteinita, suspensa 
iacuerunt per integrum lustrum. Cum enim testes, qui 
matrimonio astiterant, bis in iudicium vocati, nunquam 
comparuerint, hinc Curia causam comperendinandam esse 
duxit, et ad diligentiam partium, iugalis vinculi defen- 
sore ex officio annuente, remisit. Itaque die 24 novem- 
bris 1868, processualia acta reassumuntur occasione 
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libelli a Titio porrecti (Actor. fol. 24) quo petebat ut 
procederetur in causa matriiDonii iamdiu a Caia promota. 
Sic e pulvere causa haec excitata, processualia acta ala- 
criter ac rite iterum prosequuta et absoluta fuisse vi- 
dentur ad normam Benedictinae Gonstitutionis Dei tnt- 
seratione (1) et sapientissimae instructionis diei 22 au- 
gusti 1840 s. huius Congregationis (2), praesertim quoad 
solemnitates quae ad actorum validitatem, vi praefatae 
Constitutionis, requiruntur. Sic, ut prdecipua delibemus, 
nihil desiderandum esse videtur circa expressam depu- 
tationem iudicis seu iudicum, qui facultate pollerent 
procedendi, iudicandi ac decernendi hanc causam ; circa 
constitutionem, iuramentum, adsistentiam defensoris ma*- 
trimonii ex officio in quolibet actu iudiciali et examine 
testium (cit. Const. §§. 4-6-7). Itidem rite examinati 
fuerunt coniuges, qui et ea quae extraiudicialiter depo- 
sueranty paucis rectius expositis, iuramenti religione ite- 
rato iirmarunt. Similiter alii testes qui reperiri potue- 
runt, et tum a procuratore ipsorum coniugum rite con* 
stituto, tum ab uno et altero matrimonii defensore inducti, 
examinati fuerunt sub duplicis iuramenti vinculo. In uno 
vel alio tantum eos, quorum intererat, defecisse dolen- 
dum est. Sic, ut unum modo tangam, non intelligitur 
cur primus et alter matrimonii defensor iudicium septi" 
mae manus nuUo pacto requisiverint, quamvis H. S. C. 
in citata Instructione pro omnibus causis, quae matri- 
monii firmitatem respiciunt, illud indiscriminatim praescri- 
bat, licet primario in illis exigat, quae ex capite impo- 
tentiae aguntur (3). Hoc autem examen septem testium 

(1) Cfr in Appendice l^ hanc Benedicti XIV constitntionem. 

(2) Cfr in Appendice r hanc S. C. Concilii instmctionem. 

(3) Cfr in Appendice r cit. instractionem. 
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ab uno, totidemqne ab altero coniuge inductoruro ex 
eorum propinquis vel vicinis bonae famae, non parum 
iuvare potcrat ad dignoscendum et veracitatem deposi- 
tionum eorumdem coniugum saltem ex credulitate, et 
quae mentis latebris facile latere possunt, quaeque pro- 
pinquis, amicis vel vicinis aperire dictitando solent con- 
iuges, dissidiorum praesertim tempore. - Sed hoc et si- 
milia sicuti iudicialibus actis nullitatem non ingerunt (1), 
ita nec substantialibus huius causae officiunt. Deposi- 
tiones enim coniugum ac testium iurisiurandi religione 
incboatae, eodemque solemni vincuio absolutae, abunde 
sufficere videntur ad causae huius criterion sibi effor- 
mandum; nec ex iis, quae deiiciunt, ullo pacto pendere 
videtur huius quaestionis solutio. 

8. His itaque absolutis iudicialibus actis, tum iudex 
ad acta dumtaxat instruenda delegatus, tum matrimonii 
defensor, tum partium procurator, ea ad veritatem eru- 
endam satis esse duxerunt. Eo vel magis quod dictus 
procurator iam in actis declaraverat, non potuisse ad 
examen inducere Jacobum parochum Ecclesiae s. Fran- 
cisci, Rosam amitam Caiae, Franciscum testem matri- 
monii celebrationi adhibitum, quia parochus e vita mi- 
graverat die 7 sept. 1865 (AUeg. Z); Rosa itidem vita 
cesserat die 10 febr. 1869 (Alleg. T); Franciscus vel 
a die 25 ianuar. 1864 deseruerat habitationem positam 
in via s. Laurentii, n. 4, nec constabat quo migraverat, 
vel ubi moraretur (Alleg. U) (Actor foll. 28-29-44).- 
Quapropter ab Ordihario loci die 1 9 novembris 1 869 , 
instante coniugum procuratore, processus publicatio de- 
cernitur, iudex ad causam cognoscendam ac iudicandam 

(1) Cfr in Append. ^* cit. const. Dei mUeriUione %. 7, et cit. in- 
stractlonem. 
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delegatar, et tum validitatis matrimonii defensori, tam 
coniugum advocato, quos inter lis fuerat contestata, in- 
iungitur ut die 7 ianuarii 1870 ad causam discutien- 
dam in arenam descendant, et conclusiones facti et iuris 
penes acta exhibeant. Huic decreto obediunt partes, ea 
tamen contraria ratione, qua quaelibet ab officio sasc&- 
pto ferebatur. 

9. Ad tramites itaque cit. Benedicti XIY Gonstitu- 
tionis, validitatis matrimonii defensor animadvertit prae- 
cipue: - Titium, utpote haereticum, subiectum non esse 
legi Ecclesiae in catholicos tantum latae, qualis est ea quae 
iubet celebrandum esse matrimonium coram proprio paro- 
cho; -neque obstare arbitratur quod altera pars contrahens 
sit catholica: huic enim Titium communicare contendit 
privilegium exemptionis a lege tridentina, quo ipse fru- 
itur vel ratione loci in quo habitatj vel ratione societatis in 
qua mmV(Bened.XIVde Synodo,lib.6.c. 6. n. 12); -utram 
que vero rationem et loci et societatis ad casum quadrare 
subsumity immo vero etiam corroborari declarationibus Be- 
nedicti XIY diei 3 apr.1752 quoad validitatem matrimonio- 
rum Helvetiorum ; - nec obstare praesumit quod Titius ma- 
trimonium in Italia inierit, in qua Tridentina lex fuit rite 
promulgata, cum etiam alibi clandestina matrimonia hae- 
reticorum valeant, ubi Tridentini decretum fuit promul- 
gatum ; * insuper hanc S. G. declarasse die 16 martii 
1780, dissimulandum esse circa matrimoniorum firmita- 
tem ab haereticis initorum interse, quam dissimulatio- 
nem tacitam importare approbationem affirmat, et com- 
municari privilegium si cum parte catholica ; - his con- 
cordare autumat declarationes ac instructiones Pii VIII 
et Gregorii XVI, qui docuerunt, matrimonia mixta clan- 
destine contracta, quamvis illicita, esse tamen valida, et 
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Qti talia habenda ; - coniages praeterea alind domicilium 
in Ecclesia s. Francisci acquisivisse satagit ostendere, 
quia eo tum Caia tum Titius frequenter se contulerant 
animo domicilium inibi acquirendi : hunc animum porro 
satis declarari atque praesumi putat tum ei facto re- 
ceptae nuptialis benedictionis ab illo parocho, tum ex 
testimonio ciusdem parochi, qui in libro matrimoniorum 
testatur, utrumque coniugem domicilium in sua parochia 
babuisse ; - et ubi haec argumenta posthaberi velint, 
potuisse demum Titium et Gaiam matrimonium inire co- 
ram quolibet parocho ex eo demonstrare conatur quod 
Titius ab Helvetia migrans, habitationem quidem pluri- 
bus in locis habuit, sed hac illac circumcursans, et va« 
gorum vivendi rationem usque retinens, nullibi domicilium 
vel quasi domicilium statuisse retinendum est ( Cfr 
AUeg. BB). 

10. £ contra ipsorum coniugum Orator, nedum paucis, 
sed et incompta oratione, matrimonii huiusmodi nulli- 
tatem satis superque patere, ideoque proclamandam esse 
dictitabat vel ex ipso substantiali defectu consensus ad 
matrimonium ex parte Caiae, vel ex clandestinitatis vitio, 
cum initum quidem fuerit coram parocho, sed non coram 
proprio (Alleg. AA). 

11. Itaque iudex ad sententiam hac in causa pro- 
ferendam delegatus, perpensis libratisque hinc inde ra- 
tionibus tum a matrimonii vindice, tum a coniugum procu- 
ratore sive voce sive scripto prolatis, tandem die 20 ia- 
nuarii 1870 hanc definitivam in causa protulit senten- 
tiam: 

€ Constare de nullitate (patrimonii quod Titius et 
< Caia die 18 iulii an. 1863 coram domino lacobo pa- 
€ rocho Ecclesiae s. Francisci contrahere praesumpsere, 
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€ ei defectu iurisdictionis in parocho assistente » (Actor. 
fol. 52, AUeg. CC). 

12. Ab hac sententia, contra matrimonii supradicti 
iirmitatem lata, validitatis matrimonii ex officio defensor, 
ad tramites cit. Const. Dei miseratione §. 8, rite ap- 
pellavit ad s. apostolicam Sedem seu ad H. S. C, et. 
institit ut hic actus ad eamdem, una cum conclusioni- 
bus iam in causa relatis, transmitteretur, coniugum pro- 
curatore prout de iure intimato (Actor. foll. 52 - 55). 

13. Quae cum in facto ita sint, inquirendum nunc 
est quid iuris in casu. Cum itaque ab H. S. 0. decer- 
nendum sit an praedicta sententia ab episcopali Curia in 
primo iurisdictionis gradu prolata, confirmanda yel in- 
firmanda sit, atque ita altera conformis vel difformis 
enascatur sententia, et coniuges scire valeant an sit in 
eorum potestate ad alia vota migrandi iuxta sancita in 
cit. Benedictina Const. §. 11, ad id necesse esse vi- 
detur, ut illud in huiusmodi causis tritum, et sacrae 
huic Congregationi admodum familiare diiuatur 

DUBIUM 

An constet de ntdlitate matrimonii in casu? 

SEU 

An confirmanda vel infirmanda sit sententia Curiae 
episcopaJis in casuf 

14. Huic diluendo dubio maxime conferre videtur si 
haec tria discutiantur ac dirimantur quaestionum capita, 
quae ab.actorum visceribij^s eioriuntur, quaeque idcirco 
Eminentissimorum Patrum sapientiae humillime subiicio, 
scilicet : 
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1 . An ex iudicialibus actis certo constet de mutuo 
ac rite praestito ad matrimonium conseosu de praesenti 
inter Titium et Caiam coram parocho Ecclesiae parochia- 
lis s. FYancisci. 

2. An hic idem parochus dici potuerit, et reapse 
fuerit proprius contrahentium parochus vel eorum saltem 
alterutrius, ita ut valide coram eo potuerit contrahi ma- 
trimonium in casu: - £t quatenus negative ad 2. 

3. An sustineri possit huius matrimonii validitas 
Tel ex eo quod Titius ad haereticam societatem perti- 
neat, ita ut non teneretur lege a tridentina Synodo 
sancita de matrimonio coram proprio parocho celebrando. 

15. A prima igitur ex propositis quaestionibus in- 
cipiam, scilicet: 

OUAESTIO PRIMA 

De oonsensn in qna plnra de natnra oonsensns et mediis eins- 
dem praestandi ad valide yel invalide matrimoninm inenndnm. 

Q. « An certo constet de mutuo ad matrimonium 
< consensu de praesenti in casu. » 

Neminem latet,ad matrimonii validitatem requiri verum 
consensumj mutuumj de praesenti et verhis vel aliis signis 
externis manifestatum. - Huiusmodi propositio in omni- 
bus suis partibus evidens est tum ipso rationis lumine, 
tum sacrorum canonum auctoritate. Nam quod ad ma- 
trimonii valorem requiratur verus consensus ex parte 
utriusque contrahentis, idest mutuus, patet ex eo quod 
matrimonium, uti contractus, est conventio inter virum 
et mulierem: porro consensus constituit essentiam con- 
ventionisj quippe quae est duorum vel plurium in idem 
placitum consensus (/. i. ff. de pact. §• 1; - Inst. de 
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empt. et f)end.). - Qaod consensus esse debeat de prae^ 
senti nemo non yidet, cam per promissionem de faturo 
fiant tantum sponsalia, non vero matrimonia. Deducitur 
etiam ei cap.st tnf^r 31, d^ sponsal. et matr. -* Tandem 
consensus verbis vel aliis externis signis manifestari de- 
bet. Etenim, uti docet Pirhing < ad valorem matrimonii 
non est satis ut contrahentes in obligationem coniuga- 
lem de praesenti consentiant, sive internum consensum 
habeanty sed iure quoque naturali requiritur, ut expri- 
mant hunc consensum, eumque mutuo acceptent, prout 
coustat ex cap. licet 3, de sponsa duorum, ubi postquam 
dictum est, matrimonium contrahi per legitimum con* 
sensum de praesenti inter virum et mulierem, subiun- 
gitur : ita ui unus alterum, cum mutuo consensu verbis 
consuetis expresso^ recipiat^ vel aliis signis externis, ut 
supra dictum. Ratio est, quia nuUus humanus contra- 
ctus iniri potest, nisi utriusque contrahentis voluntas ex- 
primatur, et mutuo sibi innotescat > (Pirhing lib. 4. 
tit. i. n. 82). -Hunc praeiverat Sanchez, qui ait:» 
< Res est certa inter catholicos, non satis esse consen- 
sum internum, sed oportere verbis vel signis exprimi. 
Cuius contrarium tenuit Wiclef, quem late impugnat Wal- 
dens etc. >. Et eamdem ac supra rationem affert, addito 
quod matrimonivm prout sacramentum debeat perfici su- 
gno sensibili (Sanchez de matrim. lib. 2. disp. 30). e 
Porro, ad valorem matrimonii consensum mutuum nedum 
per verba exprimi posse, ut regulariter fieri debet a va- 
lentibus loqui, sed et per alia externa signa consensum 
exprimentia docent communiter DD. cum eodem Sanchez, 
qui concludit animadvertens: « Concilium Florentinum 
in decreto de sacramentis, cum singula sacramenta sin- 
gillatim exponeret, dixit sic: consensuSj per verba re^ 
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gulariter expressw^ facit tnatrimonium : ubi non dicit, 
?erba esse nccessaria, sed oppositum denotavit, dum non 
dixit, semper adhiberi verba, sed regulariterj id est com" 
muniter > (Sanch. lih. 2. disp. 31. n. 5). 

16. lam vero taliter ne consensum expressit de prae^ 
senti Caia ad matrimonium ineundum cum Titio? Ex 
iudicialibus actis sicut rationes extant, quibus iure de- 
duci posset, defecisse consensum ex parte Gaiae, ita e 
contra rerum adiuncta non desunt, quae suadefe viden- 
tur, sufficientia non defuisse externa signa, queis, saltem 
implicite et pro foro externo^ argui et intelligi a parocho 
et testibus potuerit consensus huiusmodi etiam ex parte 
mulieris. - Et in primis rationes non desunt ad suaden- 
dum defectum consensus ex parte sponsae. Et re qui- 
dem vera ipsamet in suis extraiudicialibus et iudicialibus 
depositionibus, sub iaramenti vinculo iterato declarat, 
se nihii omnino respondisse parocho interroganti circa 
consensum de praesenti ad matrimonium cum Titio ce- 
lebrandum. Ad octavum autem interrogatorium clarius 
et mentem explicanSy ait : « Yeramente nulla risposi alla 
€ domanda del parroco di s. Francesco, e ci& perch^ 
€ non mi sembrava che un tal m^trimonio fosse benfatto, 
€ mentre non si era portato alcun consenso come d'uso 
« prima delle pubblicazioni (forsan loquitur hic de spon- 
< salibus solemnibus); Tizio nou era un cattolico, e 
€ quindi eravamo andati l^ su appunto perch^ ci ave- 
€ vano detto che non si sarebbe trovato alcuno in cittk 
€ che avesse assistito al nostro matrimonio; perci6 non 
€ sembrandomi di fare un matrimonio come si deve, non 
€ potrei dire che intenzione avessi^ mentre tutto quel- 
€ rinsieme di circostanze, mi fece ripetutamente ridere > 
(Actor. foU. 10-1 1). Sedulo hic est attendenda ratio cur 
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Caia nihil respondendum duxerit parocho illam interro- 
ganti de consensu ; quia nempe animo reputabat, se haud 
acturam matrimonium prout oportet. Ek contextu sermo- 
nis igitur videtur quod Caia non modo nescierit an in- 
tentionem habuerit matrimonium ineundi, sed vehemens 
exurgit praesumptio^ ipsam nuUum omnino consensum 
praebuisse, quippe nolebat consentire actui illicito, quia 
Titius non erat catholicus: unde dixisse videtur: non 
sembrandomi di fare un matrimonio come si deve. 

17. Praeterea cum Gaia, uti vidua Sempronii, iam 
facto proprio sciret, malrimonium nonnisi coram pro- 
prio contrahentium parocho posse valide celebrari, quid 
impedit, quominus retineatur, ipsam nedum iUicitum, 
sed et invalidum credidisse illud matrimonium quia non 
celebratum coram proprio parocho, et sic illud arcana 
mente tantum simulasse? 

Yerum quod ex depositione Gaiae arguere tantum 
fas est, ipsam scilicet invalidum credidisse iilud connu- 
bium, quippe non coram proprio parocho initum, istud 
directe sub duplicis iuramenti vinculo testatur Lucilius, 
testisadmatrimoniumadhibitus. Deponit enim, Gaiam vix 
ab Ecclesia s. Francisci egressam, tempore non suspecto, 
post matrimonii celebrationem ita sibi mentem patefe- 
cisse: c Nel venir via (di Ghiesa) io e Gaia parlavamo 

< insieme sul matrimonio, ed essa mi diceva, che quan-- 

< tunque questo fosse stato un imbroglioj pure si son 
€ rebbe ritenuto validoj perchi avrebbe fatto credere avere 
€ lassii il suo domicilio > (Actor. fol. 32). Guius sermo- 
nis mentionem facit et ipse Titius (ibid. fol. 21. R. ad 13). 

Porro non pauci DD. cum Leurenio (For. Eccl. lib.i. 
quaest. 90) contra Sanchez tenent quod is etiam qui 
falso existimat subesse impedimentum dirimens, eonsen- 
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tire valide non possit in matrimonium, quia absurdum 
est posse consensum praestari ad id quod sibi est 
impossibile, stante impedimenti conscientia , licet er- 
ronea. Ergo a fortiori serio praestare non potest verum 
consensum is qui impedimenti dirimentis realiter extan- 
tis conscius est, quo in casu Caia fuisse videtur. 

18. Geterum et ipse sponsus ac testes sub eadem 
iuramenti religione deponunt, nedum non audivisse verba 
uUa, sed nec signa aliqua externa consensus ex parte 
Caiae percepisse. Titius enim testatur: < lo risposi af- 

< fermativamante (parocho interroganti de consensu). Fu 

< fatta simile domanda a Caia, ma io non udii che ella 

< rispondesse alcuna parola. Forse avrk chinato il capo; 

< ma io non vidi (notandtm hic sinceritatis indicium). 
€ II parroco per6 senza ripetere la domanda, seguit6 

< la cerimonia > (Actor. fol. 21. R. ad 12). £t tractu 
temporis saepe a Caia dictum fuisse, se nunquam affir- 
mative respondisse parocho interroganti idem Titius te- 
statur (ibid.). - Praefatus autem Licilius firmiter depo- 
nit, se nuUatenus percepisse nec quod parochus percon- 
tatus fuerit sponsos de mutuo consensu praestando, nec 
quod hi talem cousensum praestiterint (Cfr Actor. fol.31. 
R. ad 6. coll. cum R. ad 2. foll. 29-30). - Similiter 
et alius testis Propertius levir Caiae, qui in Ecclesia 
voluntarie aderat dum matrimonium celebrabatur, decla- 
rat, se non attendisse ad interrogationes, nec percepisse 
an et quomodo responderint sponsi in actu celebrationis 
matrimonii (Actor. fol. 41). 

19. lam vero parochus et duo saltem testes debent 
matrimonio interesse non tantum physice seu corpore^ 
sed modo humano seu moraliterj idest animo et cum 
advertentia, ita ut intelligant quid agatur. Non enim 
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iure praesens esse ceosetur qui non adest modo humano 
intelligens et advertens quid agatur: probalur /. coram 
Titio 209. jf.de V. S. < ibi » Coram Titioaliquid fa- 
cere iussus, non videtur praesente eo fecisse^ hisi is ir^ 
telligat. £t confirmatur eipressis verbis Tridentini sess.H. 
cap. 1. de refor. matr. < ibi > Parochus^ viro et mu- 
liere interrogatis, et eorum mutuo consensu intellecto, 
vd dicat etc. Ergo requiritur praesentia humana cum 
advertentia. - Ideo insuper Tridentinum exigit, decreto 
irritante, assistentiam parochi et testium, ut constet Ec^ 
clesiae de matrimonio contracto, deque eo testificari illi 
queant, ne vivente prima uxore, aliquis possit ducere 
secundam. Atqui ad huiusmodi testimonium ferendum 
necessarium omnino est, ita eos praesentes esse, ut in- 
telligant et advertant quid agatar. Et saltem necesse est 
ut parochus ac testes aliquo sensu percipiant consensum 
contrahentium, ut si non audiant verba, videant tamen 
signa mutui consensus. Ita Sancbez (lib. Z.disp. 39. a 
num. 1 ad 6), Pirhing (lib. 4. tit. 3. num. 22)^ Leu- 
renius (eod. tit. quaest. 153. num. i) cum communi. 
20. Atqui nec parochus nec testes in themate te- 
stificari Ecclesiae possunt, se consensum ad matrimo- 
nium percepisse sive per verba sive per sigr^ aliqua 
certa ac explicita a Caia directe expressum. Non per . 
verba quae nemo eorum audire potuit, quippe a Gaia 
non prolata; non per explicita signa, quia ea nemo eorum 
aliquo sensu percepisse testatur (num. 18 praec). Licet 
enim in eo defecerit iudex instructor, quod ex officio 
non interrogaverit sponsos ac testes an Gaia saltem nutu 
aliquo externo consensum expresserit, an vero denega- 
verit; tamen nec unus eorum qui in iudicio testati fue- 
runt de Gaiae consensu, innuit ad certa et expUcita seu 
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directa signa consensus, nti quisque vel saltem aliquis 
eorum absque dubio fecisset si quae percepisset. Revera 
Titius inquit: Forse avra chinato il capo; ma io non 
vidi (Actor. fol. 21). 

21. Neque ad valorem matrimonii c^rfo sustinendura 
ex principe capite consensus confugere utiliter possu- 
mus ad ea argumenta, queis et cetera similia negotia 
probari solent, de quibus Schmalzgrueber (lib. 4. tit. 1. 
nutn. 233^. Ita non ad publica regesta, sea librum ma- 
trimoniorum, quippe, etiam praescindendo a falsitati- 
bus, quibus inficitur documentum de hoc matrimonio, 
manu Titii, dictante parocho, in eo libro exaratum 
(Actor. fol. 22), nihil in eo parochus super mutuo con- 
trahentium consensu testatur (Cfr Alleg. Y), quamvis 
debuisset (n. 5 praec.) ; - non ad coniugum confessio- 
nem quae contraria est; - non ad iudicialem depositio- 
nem parochi qui e vita migravit, quin fuerit examini 
suppositus ; - non ad depositionem testium, qui sponsae 
consensum non perceperunt; - non denique ad plures 
iuris praesumptionesj uti esset carnaiis copula post spon- 
salia absolute inita, Schmalzgr. (7. c. num. 115j^ Pir- 
hing (eod. tit. n. 27) et alia huiusmodi plura a DD. 
notata ex sacris canonibus. Quantum enim iuri conso- 
num erat ad praesumptiones confugere ante Tridentinum, 
quando nempe clandestina matrimonia, quamvis illicita, 
erant tamen valida, ut vel hodie ubi decretum Tridentini 
non viget (Cfr Schmalzgr. 1. c. n. 234): tantum eidem iuri 
repugnat ad praesumptiones recurrere post Tridentinum 
Concilium ^c quod, ut inquit Barbosa, abstulit matrimo- 
nia praesumpta, et solum ea valere voluit^ quaein iu- 
dicio probari possent > (De off. et pot. Episc. part. 2. 
alleg. 33. n. 148 et seqq.). 

H ANSELLA. De Jmpedimentis. 16 
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22. NoQ obstantibas allatis rationibus, quae suadere 
videntur, nullum praestitum fuisse a Caia consensum ad * 
matrimonium cum Titio ineundum, vel saltem de eo con- 
scnsu testimonium haberi non posse qualiter a Triden- 
tino praescribitur, nihilominus rationes e contra non de- 
sunt quae huic adstruendo consensui saltem implicito et 
pro foro externo suffragari videntur. Talia enim adsunt 
antecedentia, concomitantia et subsequentia huius ma- 
trimonii adiuncta, ut ex iis, si non explicitus et omnino 
exploratus, irAplicitus tamen erui possit admodum pro-^ 
babiliter ad hoc matrimonium consensus. Gonstat enim 
ex actis, Caiam, sponsalibus initis utcumque privatis et 
invalidis cum Titio, stata die una cum eo ct duobus 
testibus, nemine ipsam cogente, sed sponte ad matri- 
monium celebrandum petiisse parochiam s. Francisci; - 
constat, ipsam et sponsum eo se contulisse rogatum illius 
Ecclesiae parochum, ut corum matrimonio assistentiam 
praeberet; - constat ad hunc fmem, ipsos accessisse ad 
Ecclesiam, stetisse flexis genibus coram parocho et te- 
slibus ut consensum emitterent dc praesenti iuxta for- 
mam a Tridentino praescriptam (Cfr num. 5 praec). 
£t reapse parocho interroganti Caia verbum non re- 
spondit; at Tilius roganti satisfaciens, consensum iterato 
verbis exprcssit: post qme viri verba, Caia annuluma 
parocho benedictum libenter excepit, uti ambo fatentur: 
€ Tizio disse di si duc volle (ita sponsa), e poi il par- 

< roco benedisse Tanello, e lo diede a Tizio, che me 

< lo pose in dito > (Actor. fol. 10). Simililer et spon- 
sus iuramento testatur: < II parroco benedisse ranello, 
€ che io posi in dito a Caia, la qualo lo ricevette con 

< tutta spontaneita » (Actor. fol. 21). 

lam vero quamvis immissio et receptio annuli per 
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S6 loquendo signum sit aequivocum, quia ex aliis cau- 
sis, puta ex simulatione matrimonii ad turpem tegen- 
dum amorem, fieri potest, uti animadvertit Sanchez 
(L c. lih. 1. dhf. 22. num. \): non ita tamen iu- 
dicandum est cum talia antecedenlia) concomitantia et 
subsequentia adsunt adiuncta, quae consensum saltem 
tmpUcite et indirecte praestitum fuisse demonstrent. Prae- 
ter enim alia adnotata nuper adiuncta, huic immissioni 
et receptioni annuli praecesserunt verba, quibus Titius 
consensum de praesenti deditad matrimonium ineundum 
cum Gaia. Atqui < si verba unius praecesserint, ut do- 
cet idem Sanchez, immissio annuli et receptio, operatur 
verbum expressum alterius et consensum. Quare si ver* 
bum matrimonii praecessit, operalur matrimonium:- si 
vero sponsalium, sponsalia: quia tacens consentil facto 
ipso dum annulum recepit. Arg. l. Paulusff.rem rat. 
hab. etc. » (Sanchez /. c. num. 3). - Videtur igitur hoc 
non esse matrimonium praemmptum^ sed coniugium ini- 
tum consensu implicito et probabili saltem in foro e:i- 
terno, quidquid sit de conscienliae foro si nuUum reapse 
Caia consensum praebens, matrimouium simulavit. 

23. Quibus positis prona est ad primam quaestio- 
nem conclusio. Etenim omnes norunt, leviores probatio- 
nes suflicere cum agitur de matrimonio sustinendo, quam 
cum resest de eo dissolvendo, uti animadverlil Schmalzgr. 
(l. c). Et € in dubio, ad monitum Gosci, pronuntian-* 
dum est pro validitale matrimonii in quaeslionibus nul- 
htalis > (de separat. tori^ lib. 3. c. 2. num. 386 et 
scq].). Idipsum docet et Sanchez ex cap. ex literis,de 
prtbation.j, illud addens quod in dubio de consensu et 
conscquenter de matrimonio, in utroque foro (exlerno 
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6t conscientiae ) iudicandum esse in favorim matrimonii 
(lih. 1. di$p. 18. num. 5-6^. 

Ad primam igitur quaestionem responderi posse vi- 
detur, probabiliter constare de.mutuo consensu in casu, 
explicito quidem ex parte viri, et saltem implicito ex 
parte feminae. Quare si ex huius tantum quaestionis ca- 
pite responderi deberet dubio hac in causa proposito: 
< An constet dc nullitate matrimonii in casu » - respon- 
dendum foret : Negative, ut H. S. C. respondit in Thea- 
tina matrimonii die 22 novembris 1856. 

24. Sdd satius est ab hac prima quaestione, attin- 
gente signa consensus, praescindere, cum satis super- 
que et firmiori quidem iudicio occurri possit praedicto 
dubio, resolvendo alleram quaestionem ex tribus propo- 
sitis (n. 14 praec). Sit igitur 

OUAESTIO SECUNDA 

De Clandestinitate, in qna qnestione ob Tridentini decretnm 
inbentie praesentiam paroolii et testinm, plnra de proprio 
contrahentinm parooho disBemntnr. 

Q. An parochus Ecclesiae s. Francisci fuerit proprius 
contrahentium parochus vel eorum saltem alterutrius, 
ita ut valide coram eo potuerit contrahi matrimonium 
in casu. 

Nullo quidem labore haec quaestio resolvi poterit, 
sedulo rccolendo prius quae in iure^ tum quae in facto 
eam propius altingunt. 

Itaque matrimonia, quae contrahuntur absque prae- 
sentia parochi et testium, appellantur clandestina sim- 
pliciter ; quae vero absque denunciationibus praemitten- 
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dis sed coram proprio parocho et testibus celebrantur, 
improprie clandestina, seu quasi-clandestina dici solent 
(Cfr Bened. XIV. De Synod. lib. 13. c. 22. num. 10). 
NoD de his autem, sed de prioribus hic sermo est. 

Huiusmodi clandestiaa matrimonia nullo non tempore 
fuerunt ab Ecclesia prohibita, ut constat ex multis sa* 
crorum canonum locis, praesertim ex cap. nullus 30, 
quaest. 5 ; et graviter quidem vetita, ut innuunt verba 
Triden tini (^s^ss. 24. c. l. de reform. matr.): Ecclesiaex 
iustissimis causis illa (clandestina matrimotiia) semper de^ 
testata est. - Verum quantumvis illicita^ fuerunt tamen 
semper valida^ quandiu Ekxlesia ea irrita non fecit (Trid. 
1. c). Scilicet iure novo Tridentini clandestina matrimonia 
nulla et irrita declarantur his verbis : < Qui aliter quam 
€ praesente parocho vel alio sacerdote de ipsius parochi 

< seu Ordinarii licentia et duobus vel tribus testibus matri- 
€ monium contrahere attentabunt , eos sancta Synodus ad 

< sic contrahendum matrimonium omnino inhabiles red- 

< dit, et huiusmodi contractus irritos et nullos esse de- 
« cernit, prout eos praesenti decreto irritos facit et an- 

< nuUat > . Ex quibus patet duplici ex capite vi huius 
decreti matrimonia illa evadere nulla et irrita: videlicet 
directej annuUato per hoc decretum ipso contractu; in- 
directe^ inhabilitatis personis ad sic contrahendum. 

25. Verum et post Tridentinum valida sunt clande- 
stina matrimonia ubi huiusmodi decretum vel non fuit 
promulgatum, vel non viget. Addidit enim s. Synodus 
in fine illius decreti: < Decernit insuper ut huiusmodi 

< decretum in unaquaque parochia suum robur post 

< Iriginta dies habere incipiat a die primae publicatio- 

< nis in eadem parochia factae numerandos >. Ubi ergo 
decretum hoc Tridentini promulgatum est, etiam ii, qui 



illud invineibilitcr ignorant, invatide contrahunt matri- 
monium in absenlia parochi et testium; cum lex irri- 
tans actum aliquem, obliget etiam ignorantes quoad nul- 
litatem ipsius actus, licet eos non aOlciat quoad alias 
poonas quia deest delictum; et baec irritatio non in 
pocnam clandestine contrahentium imponilur, sed ad de- 
lestanda ac averlcnda gravissima mala, quae ex clan- 
dcstinis connubiis oriebantur (Sanchez lib. 3. disp. 17. 
mm. 10). Quare in themato nullo pacto suffragari potcst 
viri igoorantia. 

a) De domioilio et qnasi-domioilio. 

26. At vero quamvis sacra Synodus eo dccreto san- 
xerit, malrimonium nonnisi coram parocho et testibus 
valide ccntrahi; quamvis clarc edixerit, parochum illum 
csse dcbere, cui subiiciuntur contrahentes: tamen quis- 
nam in specio dicendus sit propnus contrahentium pa- 
rocbus, seu cui istiusmodi subiiciantur, minime decla- 
ravit, uti notat Benedict. XIV (Inst. Eccl. 33. n. Z). 
Hinc S. H. C. ab anno 1573 hancdiluere coepit quae- 
slioDcm de proprio contrahentium parocho, statuens: 
« ad validitatem matrimonii sufHcere praesentiam solius 
parochi proprii sponsae aut sponsi > quemadmodum re- 
fcrt idcm Bcnedictus (I. c. n. 5). Et id quamvis con- 
trahatur matrimoniumextra^parochiamparochi assislentis, 
ut eadem S. C. clarius in aliis decisionibus censuit, 
teste Barbosa (De ofjic. et potesi.parochit part. 2. c. 21. 
n. 45^. Post illud autem decretum an. 1573, in suis 
fcre innumeris decisionibus ad proposita diversarum cau- 
sarum dubia, clarius docuit coastaotcrque tenuit, jsro- 
prium eum parochum nuncupandum, in cuius parocliia 
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domicilium positum habetur, utidem testatur Bened. XIV 
(1. c. n. 6), non vero illum in cuius parochia quis 
vitae primordia suscepit^ seu proprium esse parochum 
domiciliij non originisj quod ex ipsis Tridentini vcrbis 
satis aperte deprehenditur. Eo vel magis quia quum pa- 
rochum vel Episcopum etiam origihis canones complecti 
voluerunt, id expresse declararunt, ut pro sacra ordi- 
natione factum fuit. Ita Sanchez (Itb. 3. disp. 23. n. 7). - 
His veluti fundamentis innititur unanimis Doclorum sen- 
tentia docens, iilum pro celebrandis matrimoniis parochum 
proprium esse iudicandum, in cuius ditione domicilium 
constituitur. Quam sententiam unice tenendam esse docuit 
eadem S. C. cum die 18 novembris 1702 Mutinensis 
causa matrimonii proposita fuit (Bened. XIV. 1. c. n. 6). 
€ Illa enim, ut Sanchez declarat (1. c. ), dicitur pro- 
prie parochia et dioecesis alicuius, in qua habet domi- 
cilium habitationis; et proinde nomine domicilii in dubio 
non venit originis domicilium sed habitationis. > 

27. Verum ex dictis nedum pro certo tenendum, 
proprium contrahentium parochum illum in prirais esse, 
in cuius parochia quis habet domicilium seu « habita" 
tionem in loco, ammo ibi stabiliter manendi > (Cfr Leu- 
ren. For. Eccl. l. 2. tit. 3. quaest. 72); scd eliam 
illum esse proprium^ in cuius parochia quis habet quasi- 
domicilium (Sanchez I. c. rium. 12-13), et arguitur 
cap. fin. de parochiis. 

28. Porro ut quasi-domicilium quis acquirat, ita ut 
non mere hospes censeatur, sed habitator et incola, ac 
proinde parochianus, sunt qui tenent, opus esse ut wa- 
iore anni parte degere ibi velit, animo poslea ad pro- 
prium domicilium remigrandi, ut contingit in scholaribus, 
mercatoribus, mercenariis locantibus suas operas. Ita 
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Sanchez (1. c. n. 13), Leuren. (1. c, lib. 4, tit. 3, 
quaest. 147. n. 1). - Sed alii conformius iuri sentire 
videntur, qui tenent, sufficere habitationem cum animo 
in loco consistendi per aliquot menses^ praeserlim si do- 
mus, conclave etc. fuerint conducta. Ita Schmalzgrueber 
(lib. 2. tit. 2. n.'l9) cum aliis. 

Semel autem ac quispiam animum reapse gerat ali- 
quo in ioco manendi quamdiu ad domicilium vel quasi-- 
domicilium acquirendum requiritur, communiter DD. do- 
cent, valide ibi matrimonium contrahi etiam statim ac 
illuc contrahentes appulerint. Sanchez (I. c. n. 14), 
Barbosa (I. c. n. 35). 

Neque hisce expositis doctrinis illud officit quod 
Bened. XIV habet in epistola ad Archiepiscopum Goanum 
sub die 19 martii 1758 (1), in qua cum ex huius S. C. 
comtnuniter recepta sententia docuerit, nullum atque ir" 
ritum habendum esse matrimoniumy infraudem proprii 
parochij coram parocho alterius loci contractum, in quo 
ille qui contrahit legitimum domicilium vel quasi-domi-- 
cilium revera adeptus antea non fuerit: subiungit, ad 
validitatem matrimonii in casu salis videri quod « an- 
tequam matrimonium contrahatur, spatio saltem unius 
mensis ille, qui contrahit, habitaverit in loco ubi matri- 
raonium celebratur ». Neque enim Pontifex ibi statuere 
voluit aut 1. moram unius mensis sufficere quoad eum 
qui animum non habeat acquirendi domicilium vel quasi- 
domicilium; - aut 2. viceversa eum qui hunc animum 
habeatj non posse valide contrahere priusquam mensis 
elabatur; - aut 3. denique sufficere spatiuro mensis /a- 
xative ad domicilium vel quasi-domicilium acquirendum. 
At potius mere indicium tradere voluit Ponlifex seu ad^ 

« 

(1] Cfr has lileras apostoiicas in Appendice 4. 



- 249 - 

miniculum, cuius ope satis praesumi queat animus fi- 
geodi ia eo loco saltem quasi-domiciiium. Id autem vel 
ex eo evidenter coUigitur, quod mox Pontifex subdat, • 
noUe se quaestionem dirimere, an praeter praecedentem 
men$i$ habitationem requiratur insuper post contractas 
nuptias subsequens habitatio ad aliquod temporis spa- 
tium. Si enim definivisset , spatium mensis suiBcere 
taxative ad illud quasi-domiciiium constituendum quo 
posset ibidem valide matrimonium contrahi, eo ipso 
etiam definivisset, subsequentem habitationem ad aliquod 
temporis spatium nuUatenus esse necessariam. - Hinc 
decipi hoc in puncto videtur Perrone (de matr. christ. 
lib. 2. sect. 1. c. 6. art. 5. pag. 278^ qui adducta 
praefata Benedicti XIY epistola, taxative dictum tenuit 
spatium unius mensis sufficere ad quasi-^domicilium. Nec 
uUo pacto eius opinioni suifragari possunt H. S. C. de- 
cisiones, quas invocat, a Fagnano commemoratas (In 
tert. Decret. cap. signif. nn. 35 et seqq. de paroch.). 
Recte enim perpendit Clericatus (de matrim. decis. 35 
n. 19) ita fuisse hisce in casibus a S. C. decisum, quia 
contrabentes iam eo in loco domicilium vel ^teast-domi^ 
cilium assequuti fuerant. Ita etiam sentiebat ipsemet 
Benedictus XIV antequam Petri Cathedram conscenderet 
(Cfr cit. Instit. 33. n. 9). - Ceterum in ipsa duriori causa 
Aquisgranensi^ si unius mensis habitatio taxative fuisset 
accepta ab H. S. C. uti sufficiens ac necessaria ad quasi- 
domicilium acquirendum, iam in dato responso non sub- 
iunxisset: Alias de novo referendum in Congregatione 
(Cfr Fagnan. 1. c. n. 39). In ea enim hypothesi actum 
fuisset dc iilo matrimonio Traiectensium si celebratum 
fuisset Aquisgrani post moram mense breviorem in ea civi- 
tate. - Haec sedulo recolere omnino opus erat in themate. 
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Ex his autem, quae de domicilio et quasi-domicilio 
disseruntur, sponte fluil, aliquem habere posse duplex 
domiciliumj et consequenter duas parochiaSj ita ut co- 
ram utrolibet illarum parocho queat valide matrimonium 
contrahere. Ad rem Sanchcz: < Ceterum dicendum cst, 
quando quis duplicem parochiam habitationis sortitur, 
quod tunc evenit quando aequaliter in utraque habitat, 
ut in hyeme in una, in aestate in altera, posse coram 
parocho utriusque matrimonium inire. Probatur quiautra- 
que est parochia istius . . . ; ergo non est maior ratio 
cur aiter sohis parochus possit assistere matrimonio . . . 
Quod autem dixi, requiri ut aequ^liler in utraque ha- 
bitet, non intelligas mathemadcej sed morali modo^ ita 
ut sit aequalis omnino aut fcre (aequalis) habitatio » 
(Sanchez i. c. disp. 24. nn. 2-3). 

29. Sive autem ad domicilium, unum vel duplex, 
sive ad quasi-domicilium constituendum, duo haec ne- 
cessario rcquiruntur copulativBj faclum nimirum seu ac- 
tualis habilatio, et simui animus ibi persistendi; ita ut 
hoc solo deficienle, censeatur quidem quis habcre ha- 
bitationem, sed non domicilium, licet ibi quis per plu- 
rimos annos perseveret. Ita post Sanchez (cit. lib. 3. 
disp. 23. n. 2)j Pirhing (7/6. i.tit. 11. n. 32j, Leu- 
renius (lib. 2. tit. 2. quaest. 72; et lib. 1. tit. 11. 
quaest. 568^. Probalur ex /. domicil. C. et ff. ad wa- 
nicipal. < ibi > Domicilium re et facto transfertur. luncta 
gloss. verb. domicil. ubi inquit: Facto subintellige et 
animo: nam haec duo sunt necessaria. E converso, sicut 
nonnisi animo et facto contrahitur domicilium; ita animo 
et facto opus est ut transferatur ct depcrdatur. Quare 
licet quis animum gerat mutandi domicilium, sed de facto 
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Don descrit iam acquisitam, istud nondum dici potest 
deperditum (Sanchez L c. et communiter). 

Porro animus ille potest declarari tam verbis quam 
factis. Dum verbis declaratur, omnis dubitatio et suspi- 
cio de inde recedendo tollitur, cum in his quae pen- 
dent ab animo tuo, simplici tuo dicto standum sit (Me- 
noch. de arbitr. cas. 84. n. 6 et seq.). - Factis de- 
claratur primo ex assidua et diuturna habitatione (l. 2. 
C. ubi senatores etclariss.): etita deceuniL habitationem 
sufficientem esse ut praesumatur, habet communis, vel 
etiam brevius tempus arbitrio iudicis (Menoch. I. c. n. 17). 
- Secundoj si simul cum habitatione transferatur illuc 
roaior pars bonorum, praesertim cum familia: Barbosa 
(de off. et pot. Episc. part. 2. alleg, 4. n, 27) et alii 
plures. - Ut vero ex his et similibus coniecturis prae- 
sumatur animus illo manendi, non debent alia iuris prae^ 
sumptione infirmari (Cfr Leuren. 1. c. lib. l.quaest. 568. 
n. 1). 

30. Quibus in iure positis, videamus in facto an 
parochus s. Francisci fuerit proprius contrahentium pa- 
rochus, vel eorum saltem alterutrius; - an potius propntts 
eorum fuerit parochus Ecclesiae s. Laurentii civitatis N. 

Ex dictis apertissime patet, parochum s. Francisci 
dici non posse ratione iurisdictionis proprium contra- 
henlium parochum ad valide assistendum eorumdem ma- 
trimonio, nisi constet vel 1. eos, aut eorum alterutrum, 
tempore celebrationis matrimonii habuisse iam domici- 
lium aut quasi-domicilium in ea parochia ; - vel 2. quod 
Titius fuerit eo tempore censendus uti vagus; - vel 3. 
quod parochus ille delegationem acceperit a parocho vel 
ab Ordinario iuxta cit. Tridentiui decretum. 

Atqui nulla ex his tribus hypothesibus in prae- 



i 
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senti casu subsistit ad huius matrimonii valorem susti- 
nendum. 

3 1 • Et primo quidem nec Titius nec Caia ullo frueban- 
tur domicilii vei quasi-domicilii iure in parochias. Francisci 
tempore quo celebrarunt matrimonium. In hoc enim arti- 
culo asserendo omnes sive coniuges sive testes concordes 
omnino sunt in eorum iudiciaiibus depositionibus iuramentt 
vinculo semel atque iterum firmalis. Et in primis Caia 
testatur quidem, se primordia vitae transiisse in parochia 
s. Francisci, sed septennem inde discessisse, et alibi domi- 
cilium una cum suis firmasse; et post obitum patris sui, qui 
iam a duodeviginti annis decesserat, non amplius ea in 
parochia domicilium habuisse: ^per cui (sunt eius verba) 
€ dopo la morte di mio padre non ho avuto in quella 
< parrocchia domicilio ne paterno, ne maternOj ne fra- 
€ terno > (Actor. fol. 8). Ceterum laculentissime con- 
stat, a Caia facto et animo fuisse deperditum pristinBm 
originis domicilium et in civitatem translatum ex primo 
ab ipsa inito matrimonio cum Sempronio. Paternum si- 
quidem domicilium una cum eius amita iam facto de- 
seruerat. At quando coniugale foedus cum Sempronio 
contraxit, tunc animo et faclo pristinum illud domici- 
lium deseruisse solemni ritu demonstravit, sui viri domici- 
lium in civitate acquirens, illudque etiam post viri obi- 
tum retinens. - Verum quidem est quod ipsa circiter per 
mensem rurabat quotannis apud suam amitam in rurali 
s. Francisci parochia degentem; at animi recreandi causa 
tantum et sui et duorum filiorum, quos ipsa ex matrimonio 
cum Sempronio susceperat. Et tam longe aberat ut ipsa ani- 
mum gereret aliud acquirendi domiciiium in ea rurali paro- 
chia, ut ad id ne cogitaverit quidem; cum nunquam animum 
habuerit deserendi domicilium quod in parochia s. Lau- 



rentii statuerat. Immo vero cum in parochia s. Francisci 
rurabat, sua domus in civitate continenter in promptu 
eratiis, quibus victum locabat. luvatreferre eius verba: 
€ Ouasi tutti gli anni,e specialmente dopoche sono vedova, 
€ sono andata in campogna presso mia zia Lucrezia; ogni 
€ anno mi vi sono trattenuta circa un mese per divertirmu 

< e per divertire specialmente i due figlij che ho presso 

< di me. Non ho mai poi avuto nemmeno ilpensierodi 
€ trasportare nella parrocchia rurale di s. Francesco il 
« mio domicilio: anzi quando io era in campagna te-- 
€ neva la casa aperta anche in citta, lasciandovi una 
€ *donna pei servigi ai dozzinanti. In quest' anno poi 

< sono stata in campagna da mia zia quindici giorni ap- 
« pena nel mese di settembre, quindi dopo il matrimo- 
€ nio > (Actor. foll. 8-9). Deponit insuper quod ne- 
que Titius habitationem unquam habuerit sub parochia 
s. Francisci, et quod vix eo se aliquando contulerit, ut 
ipsam ibi degentem inviseret, vel nt, matrimonii con- 
trahendi causa, cum parocho consitium conferret (Actor. 
fol. 9). 

32. His gemina deponit Titius. lam enim saltem ab 
anno 1859 domiciiium in civitate N. et ipse statuerat, 
lithographicam artem exercens ; et nullum aliud habebat 
domicilium extra iliam civitatem anno 1863, quo matrimo- 
nium cum Caia attentavit. In specie vero quoad do- 
micilium in parochia rurali s. Francisci iudicialiter 
interrogatus, absque ulla animi haesitatione rcspondit: 

< Non ho mai avuto alcun domicilio sotto quella par- 

< rocchia, ne io, ne alcun altro parente, che io sap- 

< pia >. Fatetur et ipse se illam aliquando parochiam pe- 
tiisse, sed rurandi causa, nunquam vero animo et ibi 
aliud statuendi domicilium: < Sono stato sotto la par- 
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< rocchia di s. Francesco nei tre anni scorsi, alcuni giorni 
€ ogni anno, nel tempo d' estate o d^autunno, al solo scopo 

< di fare un po^ di campagnaj e senza aver mai avuto 
€ animo di stabilirvi la mia dimora. Quest'anno vi sono 
€ stato due giorni dopo ii matrimonio > . Ita autem 
quoad Gaiae moram in ea parochia, ad tertium inter- 
rogatorium respondens prosequitur: < In quanto poi a 

< Caia so che e nata in quelia parrocchia, so che vi ha 
€ abitato da giovinetta, e dopo che io la conosco, che 
€ saranno circa quattro anni, nel tempo di estale o di 
€ autunno si e recata essa pure per qualche breve tetnpo 

< a far campagna in casa di una sua zia neila dcHa 
€ parrocchia rurale, ma non ho mai saputo che ella ab- 

< bia inteso di portar la il suo domicilio, ed anzi rt- 

< tengo assolutamente il contrario, mentre in qucsto 

< tempo ella ha avuto sempre la sua casa stabile in cittd > 
(Actor. foll. 17-18.). 

33. Haec eadem ingeminant, resumptis actis post 
quinque aut sex annos a depositionibus coniugum, iu- 
diciales tesles, praerogativis praediti ad fidcm in iudi- 
cio facieudam. Scilicet huius duplicis coniugum deposi- 
tionis veritati quoad factum et animumj quibus domi- 
ciiium consislit (n. 29), plenissime suffragantur , et 
quidcra ex factis personalibus, propriaque scientia ac 
specifica depositione, Lucilius, testis ad matrimonium 
adhibitus, aetatis annorum viginti novem, a decem annis 
in praefata degens civitate; - Tuliius, dioecesis episco- 
palis M. , annos natus triginta duos, in iurc doctor, 
pluribus annis studiorum causa in dicta urbe N. com- 
moralus, et apud Caiam una cum Lucilio convictor; - 
Propcrtius annorum quadraginta seplem, levir Caiae, in 
eadcm habitans urbe, domicilium tamcn retinens in pa- 



rocliia s. Francisci ; - lulius, aetatem agens annorum 
quinquaginta sex, parochus Ecclesine s. Laurentii eius- 
dem urbis, et in cuius parochia Titius et Caia degebant. 
Itaque se se offert imprimis Lucilius, qui interro- 
gatoriis a matrimonii defensore rile proposilis respondet, 
tempore quo fuit initum huiusmodi matrimonium, tum 
Tilium, tum Caiam unicum habuisse domicilium in pa- 
rochia s. Laureutii, non aiiud aiibi. Interrogntus enim 3^ 

< Sa sottoqual parrocchia abitassero i medesimi (Titius et 

< Caia) in quelfepoca (cclebrationis matrimonii), edove 
€ avessero domicilio o quasi-domicilio? > - Resp. < Abi- 
€ tavano in via s. Lorenzo vicino al lardarolo 6. solto la 
€ parrocchia di s. Lorenzo, e ivi avevano il loro domi- 
€ ciiio >. - 4* € t» a sua cognizione, che ollre al domi- 
€ cilio quasi-domicilio del luogo nel quale attualmente 

< risiedevano, ne avesscro alcun altro proprio o paterno 
€ materno o fratcrno? Resp. Nessun altro; eCaia non 
€ aveva allora ne padre, ne madre, nc fratelli > (Actor. 
fol. 30). Rogatus an sciret cur sponsi parochum s. Fran- 
cisci adierint rogatum ut eorum matrimonio assisteret, 
respondil: < Perche sapevano beue che essendo Tizio 

< proteslantc, il parroco di s. Lorenzo non li avrcbbe 
€ sposati > (Actor. fol. 31): quod idem est ac dicere, 
eo perrexisse in fraudem, non ut uterentur allerius do- 
micilii vei quasi-domicilii iure, quo se omnino ea in 
parochia carere plane sciebant. 

Itidem de domicilio teslis est TuUius, qui in episco- 

pali Curia M. subsiiliario iudicio rito examinilusad tra- 

mites Benedictiniect cit 11. S. C. iuslruclionis (1) ; et in- 

terrogalus 5\ « Sa c ricorda sollo quale parrocchia 

I € abitassero Tizio c Caia airepoca dclla celebrazione del 

I (1) Cfr ia Appendiee 2. hanc Instruclionem. 



€ loro matrimonio? » - Resp. < Ritengo per certo nel 

< Borgo s. Lorenzo sotto la parrocchia diquesto nome. > 
6*. « fe a notizia di lei, che oltre il domicilio del laogo 
« nel quale risiedevano altualmente, essi ne avessero 

< alcun altro proprio o paterno, o materno, o fraterno? » 
- Resp. < Caia come vedova non aveva verun altro do* 

< micilio; Tizio poi proveniente dalla Svizzera, da varii 

< anni conviveva con lamedesima » (Aclor. fol.46 coll. cum 
Alleg. X). Convivebant autem in urbe N. , ubi Titius il- 
lam noverat iam ab anno 1859, quatuor ante matrimo- 
nium annis (Actor. fol. 17-Alleg. B). - Rogatus autem 9* 
interrogatorio de causa, ob quam in parochia s. Fran- 
cisci nuptias celebraverint, respondit dubitanter : ad dif- 
ficultates minuendas: « suppongo che ci6 avvenisse per 

< avere minori difficolta > - idest in fraudem parochi 
domicilii; at firmiter addit se scire: < So che ne Vuno 

< nb V altra avevano cola dimora; che Caia vi andava 
€ di quando in quando, e che nell'autunno si tratte- 

< neva anche qualche mese presso una sua zia, ove si 

< recava anche Tizio qualche festa a visitarla ; non so 
€ precisamente con quali intenzioni vi si recassero ecc. > 
(AUeg. X. cit. R. ad. 9.). 

Testis est Propertius, qui etiam deponens quod prae- 
dicti contrahentes celebraverint matrimonium in parochia 
s. Francisci eo tantum fine ut evaderent difficultates, 
quas eis obiecisset parochus Ecclesiae s. Laurentii (Actor. 
fol. 39), scilicet in fraudem: deponit insuper, eosdem 
domicilium quidem habuisse in dicta urbe N. , non vero 
in parochia s. Francisci: « Caia abitava allora (tempore 

< quo matrimonium celebrare voluerunt) in citta, e pre- 

< cisamente sotto la parrocchia di s. Lorenzo ; e presso 

< di lei abitava come dozzinante Tizio. Del resto non 
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€ potevano avere domicilio nella parrocchia di s. Fran- 
€ cesco ne Tizio ne Caia, mentre il primo non vi era 

< forse mai stato, e la seconda veniva quaiche volta per 
€ far visita a noi, o alla di iei zia Lucrezia presso la 

< quale qualche volta .si fermava a villeggiare alcunt 
€ giorni > (Actor. fol. 40.). 

Testis est luculentissimus et omni exceptione maior 
lulius parochus civitatis N. ad s. Laurentii, qui de ho- 
rum coniugum domicilio tum iuretumfacto poteratau- 
thenticum proferre testimonium, tanquam proprius a 
pluribus annis eorum parochus. Hic itaque iudicialiter 
rogatus relate ad eorum domicilium in sua parochia, 
deponit : < Gaia e stata mia parrocchiana per circa otto 
4c anni e fino alFS maggio pross. pass. (ita loquebatur 

< lulius die 4 iunii 1869). In tal epoca aveva in mia 

< parrocchia il vero domicilio. - Tizio ha ahitato alcuni 

< anni presso la medesima in via s. Lorenzo n. 4. Ne- 

< gli anni sopra indicati, e ^irca dal 1860 al 1864 era , 

< dozzinante presso la suddetta, ed ivi aveva il suo do^ 

< micilio » (Actor. fol. 34. R. ad 2-3-4). Atqui ma- 
trimonium attentatum fuit anno 1863, quo ambo con- 
trahentes domiciiium habebant in parochia et via s. Lau- 
rentii n. 4. - Ulterius interrogatus an eo temporis aliud 
alibi contrahentes habuerint domicilium vel quasi-domi- 
cilium aut proprium aut penes suos, respondit: < In 

< quanto a Tizio io non so che avesse altro domicilio o 
€ quasi-domicilio. - In quanto poi a Caia oltre che essa 

< nel tempo che ha abitato in mia parrocchia, non aveva 

< piu ne padre, nfe madre, ne fratelli, che io sappia, 

< era anche vedova^ e quindi ella faceva da se il pro- 
€ prio domicilio > (ibid. ad 5.) : quod et testis TuIIius 
animadvorterat. Tandem praedictus parochus examen ex- 

Mansslla. De ImpedimentU. 17 
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plicit declarans, se nunquam fuisse rogatum ut huic 
matrimonio assisteret; - nec uilum unquam delegasse 
sacerdotem ad hanc assistentiam pro se praestandam 
(ibid. fol. 35. R. ad 7-8);-nec unquam praedictos 
contrahentes coram se stetisse, ut ad praescriptum tri- 
dentinae Synodi mutuum consensum de praesenti prae- 
starent ad valide matrimonium ineundum (ibid. fol. 37. 
R. ad 11). 

34. Ex his omnibus tum coniugum, tum testium de- 
positionibus iuramenti religione semel iterumque iirmatis 
luculentissime constat: 

1*. Caiam suscepisse quidem vitae primordia in ru- 
rali parochia s. Francisci ; at matrimonii tempore, immo 
longe prius ibidem domicilium nullo pacto habuisse. At- 
qui iam vidimus parochum originis non esse proprium 
parochum ad vaiide matrimonio assistendum (superius 
num. 26). 

T. Utrumque contrahentem iam ab aliquot annis 
ante matrimonium, verum ac stabile domicilium ha- 
buisse in civitate N. tantum; et matrimonii tempore in 
parochia a s. Laurentio nuncupata. Huius igitur paro- 
chiae erat proprius contrahentium parochus, et coram 
eo dumtaxat, vel ex eius aut Ordinarii delegatione co- 
ram alio sacerdote, poterant Titius et Gaia valide ma- 
trimonium celebrare (n. 26). Nec vero civicum hocdo- 
miciiium ipsi unquam deseruerant ante matrimonium. 
Ad id enim habere debuissent animum iilud deserendi, 
et factum alio demigrandi (n. 29). In themate utrum- 
que deficit, ut ex declarationibus coniugum et testium 
luculentissime patet. Factum autem retinendi ea in urbe 
domum in promptu et continenter apertam convictoribus, 
per se loquitur. Et H. S. 0. die 22 februar. 1631 
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< nuUuiD esse censuit matrimonium viri et mulieris, qui 
€ e loco propriae habitationis absque animo illam re- 

< linquendi discedentes, et ad locum alterius parochiae 
€ solo aniino illic matrimonium celebrandi, non autem 

< domicilium contrahendi, se transferentes, ibi coram 
€ parocho illius loci matrimonium inter se contraxerunt > 
(apud Bened. XIV Inst. 33. n. 8). 

3\ Eorum neutrum nactum fuisse duplicejn paro- 
chiam ex duplici domicilio, uno in civitate, altero in 
parochia s. Francisci. Ad hoc enim debuisset saltem 
alteruter in utraque parochia morali quadam aequali' 
tate habitare (n. 28). 

4''. Nec quasi-domicilium, eos in parochia s. Nicolai 
unquam acquisivisse. Ad hoc enim requirebatur, ut ante 
matrimonium animum haberent ibidem \e\ per maiorem 
anni partem vel saltem per aliquot menses consistendi 
(nn. 28«29). Neque unus mensis (num. 28), immo nec 
decem anni absque animo consistendi sufficiunt ad quasi- 
domicilium (n. 29). Porro in themate , sive vir sive 
mulier in oppido s. Francisci' quidem manserunt vel ad 
mensem; at nedum absque animo permanendi per lon- 
gius tempus, sed immo dumtaxat vel ut brevi alter al- 
teram inviseret, vel rurandi causa. Atqui per moram 
quamlibet solo rurandi animo nulium quasi-domicilium 
acquiri et consequenter parochum ruralem non esse jpro- 
priumj iamdiu H. S. C. iuculentissime declaraverat die 
1 decemb. 1640 hisce verbis: < Sacra etc. inhaerendo 
€ declarationibus alias factis, respondit: Parochum ru- 

< ralem non esse proprium et verum parochum, quando 
« rus itur causa recreationis, vel pro rasticanis negotiis; 

< ideoque matrimonium vaiide coram huiusmodi parocho 

< celd)rari non posse. Partibus tamen dentur declaratio- 
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< nes antiquae, scilicet : in una et altera Florentina . . . 
€ (in quibus his gemina habentur) in una Abulen. Sa- 

< cra etc. censuit non valere matrimonium contractum 

< coram parocho loci, ubi contrahentes reperiuntur non 

< animo ibi domicHium contrahendi > (apud Bened. XIV. 
Instit. 33. n.7). -Eadem docet Sanchez (/16. 3 disput. 23. 
n. 9). 

5°. Demum constat, Titium et Gaiam ad parochiam 
s. Francisci se contulisse non ut ibi quodlibet domici- 
lium acquirerent, cum ad id ne cogitaverint quidem 
(nn. 31-32-33); sed tantum vel ex ignorantia vel 1» 
fraudem legum ecclesiasticarum et in proprium parochum 
(nn. 4-33). Atqui ignorantia contrahentium non proficit 
ad id, ut iex tridentina irritans clandestina matrimonia, 
suum non sortiatur effectum (n. 25); et multo minus 
profidt fraus^ quae si nemini patrocinari debet in omni 
negotio, eo fortius in matrimoniis contrahendis, quando 
contrahentes domicilium in loco vei quasi-domicilium non 
acquisiverint, uti in cit. litteris ad Archiep. Goanum in 
puncto docuit Bened. XIV, cuius verba de fraude ac 
domicilio retuli (praec. n. 28). Id autem luculentissime 
eliam constat ex apostolicis litteris Urbani VIII, qui 
huius S. C. sententias de triplici casu fraudis et domi- 
cilii die 14 aug. 1627 confirmavit. Quibus relatis, Be- 
nedictus XIV ita disserit : « Igitur matrimonium primo 
€ et secundo loco expositum irritum decernitur, cum 
« fraus intercesserit; matrimonium tertio loco allatum 

< etiam cum fraude validum declaratur, quia novum quo- 

< que domicilium accesserat > (cit. Inst. 33. n. 9). 
Ouae omnia hic summus Pontifex iisdem fere verbis ite- 
rum urgebat in cit. litteris ad Archiep. Goanum. 
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b) De vagis. 

35. £t ad sustiaendam firmitatem matrimonii in no- 
stro casu perperam efifugium quaeritur ex secunda hy- 
pothesi, de qua supra (n. 30), asserendo, Titium uti 
vagum habendum esse, et consequenter quemlibet pa- 
rochum ratione iurisdictionis fuisse ei proprium ad ma- 
trimonium contrahendum : privilegium autem suum alteri 
parti contrahenti communicare potuisse ; ita ut ipse et 
Caia valide contraxerint inter se matrimonium coram 
parocho s. Francisci. 

Ad hoc enim effugium conficiendum sufficit animad- 
vertere quisnam iure haberi possit uti vagus. Vagum 
definit Benedictus XIV (cit. Inst. 33. n. 10), qui re^ 
licto suo domicilio sedem in exteris terris inquirit, ut 
ex iure deprehenditur : « Puto autem et hoc procedere 

< posse, si quis, domicilio relicto, navigat, iter faciens 
€ quaerat quo se conferat, atque ubi consistat; nam 

< hunc puto sine domicilio esse > (l. eius^ §. Celsus. ff. 
ad municipalem). Quod intelligendum est tum si quis 
destinavit ubi sedem coUocaturus sit, tum si nondum 
destinavit; adhuc enim in utro(|ue casu domtc//io caretj 
ut notat Sanchez (de matr. lib; 3. disp. 25. n. 3). 

Probabile autem est, ail Pirhing (ad lib. 4. decret. 
tit. 3. §. 3. n. 19), vagos posse valide ac licite con- 
trahere matrimonium coram quolibet parocho, quem ele- 
gerint: probabilius tan^^n videtur, eum parochum debere 
interesse matrimoniis vagorum, in cuius parochia, pro 
tempore quo contrahunt, versantur. Prius docet Sanchez 
(1. c. n. 11); posterius Coninch. (dis. 23. dub. 2- 
n. 20) et alii, quia et probabilius est quod vagi non 
a quolibet parocho sacramenta possint suscipere, sed 
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solum a parocho loci, io quo pro tempore versantur^ 
quia et illi necessario habere debent proprium aliquem 
pastorem a quo sacramenta suscipiant, nec alius quam 
iile congrue assignari potest. 

Quamvis itaque Titius vagus fuisset, probabilius ma* 
trimonium contrahere debuisset coram parocho Ecclesiae 
s. Laurentii, in cuius parochia tunc temporis versaba- 
tur. Sed hoc missum faciens, quippe probabiiitatis li- 
mites non excedit: illud tantum quaero, an reapse uti 
vagus haberi potuit Titius tempore, quo matrimonium 
contraxit. Verum quidem est, quod ipse iamdiu Helve- 
tiae vale dixerat, patrioque domicilio relicto, civitatem N. 
petierat. Sed aeque verum est, et ex actis iudicialibus 
satis superque constat, quod ipse in hac civitate sedem 
statuerat, seu domiciiium fixerat animo et facto. lam 
enim a quatuor saltem annis ante matrimonium ibi mo- 
rabatur ; consenserat ut Caia domum conduceret nomine 
ipsius Titii; apud eam in illa domo tanquam convictor 
diversabatur ; suas operas in officina lithographi in ea- 
dem urbe locaverat (Cfr praec. n. 3); tandem ipse- 
met Titius toto suae depositionis contextu id plane 
declarat (Actor. foU. 16 et seqq. ), quin immo pa- 
rochum s. Laurentii nuncupat proprium parochum tum 
sui, tum Caiae, ad distinctionem parochi s. Francisci, 
quem parochum originis dicit Caiae (Actor. foL 18), et 
tum haec tum testes unanimiter deponunt, Titium verum 
domicilium in civitate habuisse liomi Caiae tempore quo 
matrimonium celebravit (Cfr nn. 31 et seqq.).- Et his- 
ce positis, quis sanae mentis dubitare vel asserere se- 
rio poterit, Titium tempore attentati matrimonii, uti 
vagum fuisse censendum? - Sed apage huiusmodi nugas, 
ne dicam ineptias. 



c) De paroohi vel Ordinarii delegatione. 

36, Neque felicior esse potest tertia hypothesis (n. 30) 
quod parocbus s. F^ncisci delegationem acceperit a pa- 
rocho s. LaureDtii, vel ab Ordinario , ad tramites 
tridentini decreti (sess. 24. c. 1). Nedum enim coniu- 
ges huiusmodi delegationem excludunt (Actor. foll. 9-18), 
et testes de illa nihil deponunt; sed et illimetipsi, qui. 
huiusmodi delegationem praedicto s. Francisci parocho 
poterant committere, nempe vel parochus s. Laurentii, 
vel Ordinarius dioecesanus, expresse declarant, se ne- 
minem delegasse sacerdotem ad assistendum matrimonio 
inter Titium lutheranum et Caiam catholicam ineundo, 
absque apostolica dispensatione : id enim nefas fuisset. 
Revera parochus s. Laurenlii sub iuramenti vinculo aperte 
declarat ad octavum interrogatorium: « Non mi e stata 
< mai richiesta, e quindi non ho mai rilasciata alcuna 
€ delegazione per matrimonio fra Tizio e Caia > (Actor. 
fol. 35). Et undecimo rogatus an illi unquam coram se 
steterint ad rite consensum de praesenli renovandum, 
respondit : < Non mai > (ibid. fol. 37). Ordina- 
rius autem tam longe aberat ab hac tradenda de- 
legatione parocho s. Francisci ad detestabile connu- 
bium absque apostolicae Sedis dispensatione (1) permit- 
tendum, ut e contra statim ac rescivit, illum parochum 
paratum se praebuisse ad praestandam proprio marte 
assistentiam huic matrimonio, gravem eidem miserit epi- 

(]) Cfr in Appendice 5* instructlonem Etsi Sanctissimus dalam 
die y5 norembris 1S5Sy quam in lucem edidit Petrus Avanzini in suis 
lalinis Ephemerid. quibus titulus: Acla Sanctae Sedis.voL 6. pag.4S6. 
et seqq- 
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stolam sub die 17 iulii 1863 (licel sero ad eum per- 
venerit, cum matrimonium postridie fuerit celebratum), 
qua concludebat: « E mio dovere farle sentire che co- 
€ desto suo procedere non e punto secondo le prescri- 
« zioni di S. Chiesa; e quindi le significo di sospendere 

< le pubblicazioni, e di non assistere al matrimonio > 
(Actor. fol. 3. - Alleg. D). Unde iudex delegatus in 
ferenda sententia de huius matrimonii nullitate potuit 
animadvertere: < Constare ex actis, parochum s. Fran- 
« cisci ruri nuUam habuisse delegationem neque a pa- 
« rocho volentium matrimonium contrahere, neque ab 

< Ordinario loci > (Alleg. CC). 

Cum itaque neque domiciliij neque vagationisj ne- 
que delegationis ratione parochus s. Francisci iurisdictione 
in contrahentes polleret, nullo pacto dici potuit 'pro'prius 
eorum parochus et consequenter matrimonium coram eo 
contractum a Titio et Caia nuUitate laborat, quippe tan- 
quam clandestinum habendum sit. 

37. Sed iam ad tertiam est properandum quaestio- 
nem, quae ita proponitur: 

OUAESTIO TERTIA 

De matrimonio mixto, in qua ob praefatam Tridentini legem 
fnse agitnr de haeretioornm looali vel personali exemptione 
ab ea lege; nnde etiam de rationibns deolarationis Bene- 
dioti XIV oiroa matrimonia Hollandiae et Belgiii aliarnm- 
qne sanotae Sedis resolntionnm. 

Q. An sustineri possit huius matrimonii validitas vel 
ex eo quod Titius ad haerelicam societatem pertineat, 
ita ut non tenpretur lege tridentina de matrimonio ce- 
lebrando coram proprio parocho. 



Si facta superius enarrata prae oeulis habeantur et 
cum iuris principiis conferantur, huiusmodi in themate 
quaestio forsan indigna existimabitur, quae coram sacro 
hoc Ordipe ventiletur, quippe nonnisi imperilis fucum 
facere possent argumenta ex hoc capite in medium pro- 
lata a defensore matrimonii ex officio in prima instantia 
(Cfr praec. n. 9). Nihilominus quoniam artificioso quo- 
dam rationum atque auctoritatum apparatu proponuntur, 
ne quidquam dubii superesse videatur, eam sic paucis 
diluere superfluum haud, ut puto, existimabitur. 

lam vidimus (nn. 24-25) tridentinam Synodum 
{sess. 2 4. c. 1) nuUa atque irrita ea connubia decre- 
visse quae aliter quam praesente parocho et duobus vel 
tribus testibus celebrarentur. Decreverat insuper « ut 
€ huiusmodi decretum in unaquaque parochia suum ro- 
€ bur post triginta dies habere incipiat a die primae 
< publicationis in eadem parochia factae numerandos >. 
£x his autem evidens est, quod in locis ubi huiusmodi 
Tridentini decretum rite promulgatum non fuit, nemi- 
nem obligat. Hinc patet, matrimonia nedum haereticorum 
inter se et mixta, sed etiam catholicorum, impedimento 
clandestinitatis dirimente non teneri ubi eiusmodi pu- 
blicatio quacumque de causa facta non fuerit. Verum 
acriter disceptatur an eo impedimento invalida censeri 
debeant clandestina matrimonia sive haereticorum, sive 
per individuitatem contractus matrimonia mixta iis in 
locis celebrata in quibus Tridentini decretum fuerit pu- 
blicatum. Omnia persequi quae de hac salebrosa quae- 
stione sic generatim sumpta disceptari possent, labor es- 
set improbus iuxta ac superfluus in themate, dum si 
lubet videri possunt quae fuse in eam recenter elucu- 
bravit Perrone (1. c. lib. 2. sect. 1. c. 6). Praecij^ua 
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igitur quae ad rem pertiuent, delibemus, media veluti 
via incedentes, ne quaestionum tricis inutiliter invol- 
vamur. 

Principium generale est quod exemptio a iure com- 
muni est localisj non personalis. Qui ergo alibi domi- 
cilium habent, exemptione, si qua gaudent, uti tantum- 
modo possunt quamdiu eo in loco sunt; qui si alio 
commigrant ubi ius commune viget, iuri communi su- 
biiciuntur. Insuper quidquid sit de legibus aiiis, quilibet, 
non exclusis peregrinis, in materia contractuum (quos 
inter matrimonium accensetur, licet ad sacramenti di- 
gnitatem fuerit a Christo Domino evectum) quoad eorum 
solemnitatem tenentur contrahere iuxta legem et con- 
suetudinem ibi receptam ; quia ratione contractus sortiun- 
tur forum iuxta /. ult. de foro compet. et l. si fundum ff. 
de eviction.; ita ut si aliter ibi contrahant, contractus 
non subsistat, cum ea sit in unoquoque loco forma sub- 
stantialis contractus, quae pro illo praescribitur. Ita 
Sanchez (Hb. 3. disp. 18. n. 10), Pirhing (ad /t6. 4. 
tit. 3, n. 10), Schmalzgrueber (eod. tit. §. 2. n. 101) 
cum communi. 

38. lam vero haeretici procul dubio Ecclesiae legi- 
bus subiiciuntur ; idque solemniter docuit PiusVII lit- 
teris Etsi fraternitatis Archiepiscopo Moguntino datis die 8 
octob. 1803, ubi ait: < Sed quid dicendum erit de il- 
« lorum senteatia, qui putant haereticos Ecclesiae legi- 
€ bus nequaquam subiici etc? Adversus iliam clamant 
€ Scripturae, Concilia, Traditio denique universa. Omnium 
« instarsit sacros. trident. Synodus, quae sess. 14. c. 2, 
< non baptizatos a baptizatis distinguens,illos tantum Ec- 
€ clesiae iudicio, proindeque legibus non subiici affirmat, 
€ ctm Ecclesia in neminem iudicium exerceat, qui non 
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< prius iQ ipsam per baptismi ianuam fuerit iDgressus. 
€ Si baptizati, ergo Ecclesiae filii (quamquam rebelles 
€ et traasfugae) qui eiusdem Ecclesiae legibus subii- 
€ ciuDtur > (1). 

Ut igitur dici possit haereticos esse exemptos a lege 
trideDtina irritante claDdestiDa matrimoDia, iDita Dempe 
absque praeseDtia parochi ac testium iu locis ubi prae- 
dictum decretum publicatum est, aliuude ratioues repeti 
debent. Nod enim quia haeretici, ideo ab hac lege exem- 
pti, idest ratioue personalis exemptionis seu privilegii. 
Huiusmodi porro ratioues, ut cetera documeuta praeter- 
mittam, tum ex iis quae declaravit et docuit BoDedi- 
ctus XIV, tum ex iis quae postea iterum docuit Pius YII 
iu praefatis litteris, erui possuut. - Imprimis euim Be- 
Dedictus XIV die 4 Dovembris 1741 celebrem dedit De- 
darationem circa matrimonia HoIlaDdiae et Belgii foede- 
ratorum ordiuum, iu qua < omuibus ratioDum momeDtis 
€ hinc inde sedulo libratis, declaravit, statuitque, ma- 
€ trimonia in dictis foederatis Belgii provinciis inter 

< haereticos usque modo contracta, quaeque iu posterum 

< coDlraheDtur, etiamsi forma a TrideDtino praescripta 
€ DOD fuerit iu iis celebraDdis servata, dummodo aliud 

< noD obstiterit canonicum impedimentum (impedimentis 
€ ergo etiam haeretici tenentur)j pro validis haboDda 
€ esse > (Id BuIIar. Beued. t. l. p. 87 et seqq.). 

39. At quaenam fuerunt rationes, quarum vi huius- 
modi Declaratio tandem prodiit? Ipsemet Pontifex Be- 
nedictus XIV earumdem rationum^ quas theologi et ca- 
nonistae Congregationis ad hanc diluendam quaestionem 
specialiter accitae, inmedium protulerunt, veluti synopsim 
suppeditat in suo Op. de Synodo {lib. 6. c. 6) quasque 

(1) Habes has literas apostolicas infra in Appendice 6\ 
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hic vix innuere sufficiet. Et quoad matrimonia de qui- 
bus agit prima illius decreti pars, nenipe inter duos 
coniuges haereticos inita ac ineunda in HoUandia et Belgio 
foederato, cunctis suffragiis valida proclamata fuerunt 
diversis rationibus. Quidam enim existimarunt, certam 
ac perspicuam deesse probationem, quod Concilii de- 
cretum publicatum fuerit in unaquaque parochia earum 
regionum, antequam illae ab hispanica dominatione se 
sublraherent; ideoque ex eiusdem conciliaris decreti te- 
nore, ea matrimonia nequaquam nullitatis vitio subia- 
cere (1. c. nn. 6-7.)- Alii vero, hac omissa quaestione 
de publicatione decreti, immo etiam admittentes, eam 
rite factam, duas reputabant hominum societates inter 
se plane distinctas occasione et in sequelam iUiusmet 
defectionis efformatas fuisse, alteram cathoiicam et alte- 
ram haereticam, quae nunc invicem permixtae in iisdem 
regionibus versantur. Quare etiamsi ante civiles motus 
publicatum fuisset Tridentini decretum, cum nondum 
exorta neque ibi constituta tunc esset altera illa hae- 
reticorum societas, haec ipsis minime videbatur eius- 
modi decreti publicatione adstringi potuisse (I. c. n. 8). 
- Alii haereticorum matrimoniorum validitatem ex eo 
repeti posse existimarunt, quod Tridentini Patres volu-* 
erint, decretum illud vim suam non habere nisi post tri- 
ginta dies a publicalione in singulis parochiis facienda; 
ulterius autem decretum non progredi, neque declarare 
an eiusmodi lege heterodoxae societates tunc extantes 
ac futurae comprehendi deberent; ac illorum Patrum 
mentem videri fuisse huic inducendae obligationi contra-, 
riam, ex eo quod probe viderint, nunquam futurum esse 
ut in locis haereticorum illa expleretur decreti publicatio, 
a qua illius efficacia pendebat, et sic a Patribus prae- 
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visa declinabantur gravia ex parte haereticorum incom- 
moda occasione illius decreti (1. c. w. 9) - Alii demum 
potius secundum prudentiam, quam ad tramites iuris 
quaestionem perpendentes, autumarunt, non expedire 
causae atque utilitatibus catbolicae religionis, huiusmodi 
matrimonia irrita declarare, et sic quam gravia incom- 
moda inde metuenda essent enarrando pergebant (1. c. 
nn. 10-11). 

De altero autem quaestionis capite quod in secunda 
decreti parte definitum fuit, nimirum de matrimoniis 
mixtis inter unam partem catholicam et alteram haere- 
ticam in Holiandia et Belgio initis sine parochi ac te- 
stium praesentia, sensu quaestionis sapienter explanato, 
concordibus suffragiis in eam sententiam itum est, ut 
sicuti valida declarata fuerant matrimonia haereticorum 
inter se in praedictis locis, ita valida dici deberent ma- 
trimonia mixta; « quoniam cum coniugum alter, tum 

< ratione loci in quo habitat, tum ratione societatis in 
€ qua vivit, exemptus sit a tridentinae Synodi lege, 
€ exemptio qua ipse fruitur, alteri parti communicata 
€ remanet propter individuitatem contractus, vi cuius 

< exemptio quae uni ex partibus competit, ad alteram, 
€ secundum etiam civiles leges, extenditur, eidemque 
€ coramunicatur » (1. c. n. 12). - En igitur quorsum 
recidant rationes, ob quas data fuit Benedictina Decla- 
ratio circa matrimonia sive haereticorum inter se, sive 
mixta in praefatis regionibus inita, nempe ad defectum 
publicationis decreti; idque sive quia in loco non fuerit 
rite promulgatum (ratione loci in quo habitat), sive quia 
in societate haeretica non intelligitur publicatum vel in 
ea quacumque demum causanon viget {ratione societatis 
in qua vivit). Rationes ergo ex circumstantiis localibus 
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emergunt. Nemo tamen unquam asserere ausus fuit, 
huiusmodi exemptionem haereticis competere veluti quod- 
dam personale privilegiumj quod quisque secum ferat 
quocumque commigret, et ubique locorum consistat, quam- 
vis inibi decretum rite publicatum sit, ac plane vigeat, 
Qti in Italia. 

40. Haec eadem vel altera non absimilis ratio en 
circumstantiis localibus quoad valorem matrimoniorum 
haereticorum inter se itidem assignatur a Pio VII in 
praefatis litteris diei 8 octob. 1803, vel nempe ex de- 
fectu localis publicationis decreti, vel ex defectu vigoris 
eiusdem aliquibus in locis. ludicium enim ferens circa 
opinionem illorum qui docebant < matrimonia haeretico- 

< rum coram ministro acatholico inita generatim nulla 

< esse, atque adeo validas fore secundas eorum nuptias, 
€ si modo coram catholico parocho contrahantur > - re- 
spondet quod huiusmodi opinio - < neque undique vera 

< est, nec satis tuta, neque idcirco in praxi quibuscum- 
€ que in casibus indiscriminatim sequenda » . lam inde 
animadverti potest, quod si haeretici, ubicumque loco- 
rum clandestine contrahant matrimonia sive inter se sive 
cum parte catholica, sola clandestinitatis ratione ea nun- 
quam essent invalida, quia haeretici^ iam nequivisset 
Pontifex quosdam casus excipere,in quibus sola clandesti- 
nitatis ratione ea matrimonia nullitatis vitio infici pos- 
sent. Sed clarius prosequitur: « Probe enim novit fra- 
€ ternitas tua, huius generis matrimonia rata et (irma 

< consistere iis in locis, in quibus Concilii tridentini 

< decretum vel nunquam publicatum fuit, vel nunquam 

< observatum tamquam eiusdem Concilii decretum, vel 
€ si quandoque observatum fuit, longo dein temporis 
€ intervallo in desuetudinem abiit. Hinc factum est, ut 
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< praedicta opinio quae matrimoQia inter haereticos con- 
€ tracta coram ministro acatholico generatim nulla ac 

< irrita esse propugnat, adversarios semper habuerit et 

< numero plures et auctoritate praestantissimos, adeo ut 

< yi& aliquem retinuerit probabilitatis gradum, maxime 

< post editam a Benenedicto XlV an. 1741 pro matri- 
€ moniis Hollandiae celeberrimam declarationem > (1). 

41. Ex iis iure merito concludi potest, matrimonia 
sive haereticorum inter se, sive mixta, non servata forma 
tridentini decreti celebrata, valida esse vel 1. in locis 
ubi decretum illud non fuit unquam publicatum, aut 
si rite publicatum et observatum, longo dein temporis 
intervallo in desuetudinem abiit; - vel 2. in locis compre- 
hensis a Declaratione Benedictina, idestin Hollandiaet 
Belgio, ac in aliis locis ad quae sancta Sedes ob easr- 
dem rationes, quae pro illis foederatis provinciis milita-* 
bant, eam extendit; - vel 3. in locis pro quibus apo- 
stolica Sedes derogavit praefato Tridentini decreto. - 
Scilicet rationes omnes quarum vi vel intuitu apostolica 
Auctoritas valere sancivit ea matrimonia, loca omnino 
respiciunt, non personas. 

Et ideo ex contraria ratione, praedicta matrimonia 
inita absque praesentia proprii parochi ac testium, nulla 
ac irrita esse constat iis in locis in quibus Tridentini 
decretum rite fuit publicatum, nec ad ea unquam po- 
stea apostolica Auctoritate extensa fuit Benedictina De- 
claratio, neque unquam Tridentini decreto derogatum, 
ita ut in eis plane vigeat. 

42. Atqui Tridentini decretum rite fuisse publicatum 
in Italia universa nedum ex innumeris documentis, sed 

(1) Cfr barum litteraram exemplar in cit. Appendice €\ ex mss. 
yaticano editam sab die 10 maii 1847. 
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vel ex facto luculentissimo constat celebrandi ubique lo- 
corum coniugia iuxta formam a Tridentino praescriptam 
(Cfr Perrone i. c. art. 4. p. 2e56). Quo solo facto, ni 
alia documenta suppeterent, praesumenda omnino foret 
eiusdem decreti publicatio, ut docuit H. S. 0. die 26 
septemb. 1602 his verbis: « Publicationem praesumi, 

< ubi id decretum fuerit aliquo tempore in parochia tam- 

< quam decretum Concilii observatum > . Apud Benedi- 
ctum XIV (De Synodo^ lib. 12. c. 5. n. 6). 

Cum igitur tolo legis vigore in singulis Italiae pa- 
rochiis vigeat Tridentini decretum, nemo poterit dubitare 
quin matrimonium mixtum celebratu(p in parochia s. Fran- 
cisci, coram non proprio sed alieno parocho, a Titio iu- 
therano cum Caia catholica, nullum ac irritum fuerit ex 
defectu iurisdictionis in parocho assistente, seu ex im- 
pedimento clandestinitatis dirimente. 

43. Haec autem conclusio innumeris conGrmari pos- 
set sacrarum Congregationum ac summorum Pontificum 
sive resolutionibus, sive responsionibus sive instructio- 
nibus; sed ne longior sim quam par est, unam aut al- 
teram ex iis, quae post Benedictinam Declarationem 
prodierunt, tangere liceat, quaeque matrimonia haereti- 
corum inter se ac mixta respiciunt in locis, quibus viget 
Tridentini decretum. 

Data vix fuerat Benedictina Declaratio an. 1741, 
cum an. sequenti 1742 S. H. C. interrogata super va-. 
lore matrimonii quod initum fuerat Ulmae, dioecesis co- 
stantiensis, a viro cathoiico cum muliere lutherana co- 
ram ministro Uitherano, eadem S. C. prius quaesivit: 
Num Concilii tridentini decreta fuerint in nlmensi ct- 
vitate promulgata; et num forma ineundi matrimonii a 
laudato Concilio praescripta consueverit ibidem aliquando 
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«ert?an. Cumque Episcopus a/firmative rescripserit, S. H. C. 
sub ocnlis et approbatioQe Benedicti XIV licet pro ul- 
mensi civitate eaedem militareot ac pro HoUandia ra- 
tiones, ad propositum dubium: « An constet de nuUitate 
matrimonii in casu > - respondit: Affirmative. Apud Per- 
rone (1. c. pp. 226-227). 

Anno 1817 vel 1818 Yicarii capitulares pictavienses 
et Vicarius generalis parisiensis s. Sedi exposuerunt, 
quod € hodie protestantes statum civilem in GaUiis ha-- 
beant, societatemque religiosam efforment a societate car* 
tholica distinctam, quae $uos ministros suosque usus 
habent ». Hinc Vicarius parisiensis hoc dubium propo- 
suit: « An matrimonia contracta inter catholicos et hae* 
reticos absque parochi praesentia, licet iliicita, sint 
tamen vaUda ». Suprema s. Inquisitionis Congregatio 
die 13 iuUi 1818 respondit: < Respondendum prout 
€ etiam responsum fuit Episcopo Rosnaviensi an. 1780; 
€ Episcopo MeUtensi an. 1803, etRectori Corepediensi 
« an. 1808. Nempe decretalem Bened. XIV an. 1741 

< editaih super matrimoniis HoUandiae, taxative respi- 
€ cere tantum matrimonia in iis provinciis contracta^ 

< non autem alia matrimonia in aUis locis et provinciis 

< inita, quibus idcirco appUcari nequit absque nova et 
€ speciali s. Sedis declaratione, multo minus in GaUiis 
« (quid de ItaUa dixisset?), ubi decretum ConciUi tri- 
€ dentini (sess. 24. c. 1. de refor.) absque uUo dubio 
€ immediate post ConciUum pubUcatum fuit in universis 
€ paroeciis, et constantissime observatum >. - His g&- 
mina respondit eadem sacra suprema Congregatio Vica- 
riis capitularibus pictaviensibus eodem mense et anno. 
Apud Perrone (cit. /*. 2. c. 6. art. 2. §. 3. pp. 222- 
223 et art. 4. p. 273). 

Mansella. De imptdimentU, 18 
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' Recenlius autem, nampe an. 1829 ad Vicarium apo- 
stolicum bredensem similia exponentem, s. eadem Con* 
greg. summi Pontificis approbationexespondit: «S. Sedes, 

< ubi decretum Concilii tridentini pubiicatum fuit, ne* 

< que fuit e&tensa Declaratio Benedicti XIV, tamquam 
€ nulla habet matrimonia celebrata contra formam tri- 
€ dentinam; ideo recurrat in casibus particularibns pro 
4C opportuno remedio ». Apud Perrone (l. c.pp. 228-229). 

Unde cum supremae s. Inquisitionis Congregationi 
anno 1847 ab Episcopo Fluminis-Ianuarii (Rioianeiro 
in Brasilia) propositus fuerit casus matrimonii a muliere 
catholica cum viro acatholico Parisiis initi iuxta legem 
civilem, et a ministro acatholico benedictione sanciti, at 
postea ob dissensiones in praedicta americana dioecesi 
per absolutum divortium soluti, dicta S. C. in themate 
de sententia sua rogata respondit : < luxta exposita ma-* 

< trimonium Parisib contractum, esse nullum et irritum; 
« ideoque nihil obstare quominus oratrix ad alias nu- 
€ piias licile ac valide transire valeat >. ApudPerrone 
(I. c« p. 229), penes quem plures in eodem articulo 
veteres ac recenliores s. Sedis resolutiones congestae vi^ 
deri possunt si lubet. 

44. lis omnibus quae hactenus disputavimus confi^ 
ciuntur omnino artificiosa argumenta a defensore matri- 
monii ex officio in prima instantia prolata, quaeque su- 
perius breviter retuli (n. 9.) Const.it enim tum Tilium, 
licet haereticumj tum Caiam catholicam teneri Tridentini 
decreto publicato et usque vigente indioecesi N. ; con- 
stat, eos privilegio exemptionis, si quod habuissent, in 
loco quo contraxerunt nunquam uti potuisse quippe quod 
locale^ non personale esse possit; constat, declarationes 
Benedicti XIV circa matrimonia Helvetiorum, Pii VIII 
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et Gregorii XVI alioramque Ponlificum «irca valorem 
matrimoai(u*um, quae mixta dicuntur, neque respicere 
po.tuissey neque reapse respexisse nisi vel ea Joca ia 
quibus Trideulini decretum nunquam fuit promulga-> 
tum, uti in plerisque Helveliae provinciis (Cfr Per- 
roae in elencho i. c. p. 261, n. 7;- vel hic part. l.capA. 
art. 4. §. 1. n. 11. p. 134); vel ea quae compre- 
henduntur a Declaratione Benedictina etiam per exten- 
sioaem; vel ea pro quibus illi decreto apostolica AuctOK 
ritate fuit derogatum (n.41); constat d6mum, prudentem 
J^clesiae dissimulationem quoad nullitatem quorumdam 
matrimoniorum ab haereticis inter se initorum, nullo pacto 
tacitam importare approbationem. Distinguenda enidfi 
probe est hona fide^^y qua ab haereticis celebrata connu- 
bia sunt in quibusdam rerum adiunctis, a legitimitate 
eorumdem connubiorum. Porro quamvis Ecclesia attenta 
plerumque bona fide prudenter dissimulet ac toleret eius- 
modi connubia, ea timen miaime probat, aut pro legiti- 
mi$ habet. Idque luculenter eruitur yel ab ipsa instru- 
ctione, quam defensor allegat, data ab H. S. 0. ad 
Episcopum Bosnaviensem die 16 martii 1780; et clarius 
in causa Ipremi 17 aug. 1737 (Cfr Perrone 1. c. art. 3, 
pp. 246 et seqq.). 

CONCLUSIO. 

45. Concludendum igitur est respondendo ad tres 
quaestiones, quas diluendas suscepi, nempe 

Ad 1*" « An certo constet de mutuo ad matfimo- 
nium consensu in casu? > 

Rcsp. Afjirmandnm esse videtur, constare quidem 
de consensu viri explicito per verba ; at probabiliter de 
tmplicito mulieris eruto ex adiunclis. 
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Ad 2" € An parochus Ecclesiae s. Francisci faerit 
proprivs contrahentium parochus vel eorum saltem alte* 
rutrius, ita ut valide coram eo potuerit contrahi matri- 
monium in casu? » 

Resp. Negativej quia deerat domicilium vel quasi- 
domiciiium ; quia vir non erat vagus ; quia parochus iile 
deiegationem non acceperat a quo de iure. 

Ad 3"" € An sustineri possit huius matrimonii va- 
liditas vel ex eo quod Titius ad haereticam societatem 
pertineret, ita ut non teneretur Tridentini lege de ma- 
trimonio coram proprio parocho ceiebrando? > 

Resp. NegativBj quia in Italia viget illud decretum^ 
et contrahentes subiiciebantur iuri communi loci. 

Quibus positis ad dubium hac in causa propositum 

< An constet de nullitate matrimonii in casu > - 



ssir 



€ An confirmanda vel infirmanda sit sententia Cu- 
riae episcopalis in casu? > 

Responderi posse videtur: Afjirmative, seu confir- 
mandam esse sententiam Guriae episcopalis. 

Haec tamen omnia, quae pro mei tenuitate ingenii 
proferre censui, ut singula et plurima quae ex.visceri- 
bus causae facile oriebantur dubia diluerentur, ea qua 
par erat reverentia, sapientissimo S. G. G. Emorum Pa- 
trum iudicio ac censurae humiilime libenterque subieci. 

8. C. Conoilii ad proposita dubia reBponsiim. 

Die 27 ianuarii 1872 proposito dubio: An sententia 
Curiae episcopalis sit confirmanda vel infirmanda in casu. 
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S. C. C. respondit: Sententiam esse confirmandam, facto 
verbo cum SSmo. 

Die 11 maii 1872 haec iterum ad exameii revocata 
fuit causa, et coosueto proposito dubio: An sit standum 
vel recedendum a decisis, S. C. respoudit: In decisis. 



DISCEPTATIO SBCUNDA 

De matrimonii nuUitate 
ex impedimento oonsanguinitsdis inter oontrahentes. 

aroltmesivtijm: 

Exposita actorum serie, proponitur quaestio. Ad quam 
dirimendam traditur in iure praedicti impedimenti notio 
ac iuris dispositio; et in facto duplex probationum ^enus 
instituitur, quibus ostenditur, nullum ac irritum fuisse 
matrimonium in themate, scilicet: 

r Ex parochialium codicum auctoritate, nbi plura 
disseruntur de fide parochialibus libris adhibenda. 

2' ex iudicialibus testium depositionibusj ubi de 
testium qualitate disseritur, et qualiter hoc in genere 
probationis deponere debeant. * 

Apostolicam dispensationem in casu defecisse osten- 

ditur. 

II. 

De matTimonii nidlitate ex oonsangninitatis impedimento. 

ACTORUM SERIES EXPONITUR 

1. £x placito sacratissimi Principis proposita fuit 
Eminentissimorum Patrum sacrae Con<;r. Concilii sapien- 
tissimo iudicio in gradu appellationis dirimeuda quaestio 
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circa firmitatem ipatrimonii, quod, adhibitts solemnita- 
tibus a iurc praescriplis, iiiitum fuit in cathedrali Ecn. 
desia civiiatis N. die 15 februarii ao. 1873 inter 
ruriculas Titium S* et Bertam B. ex oppidis seu parochiis 
haec B., ille C, dioecQsi^ N.Goniugum aulem precibus^ 
exponentium propriam utriusque viduitatem, motus Or- 
dinarius, eos a tribus proclamationibus matrimonio prae- 
mittendis exemerat, quandoquidem ex una parte parochus 
fidem fecerat, nullum inter eos extare canouicum impe- 
dimentum, duobus testibus idipsum iureiurando confir- 
mantibus: ex atia vero prudentiae caritatique consulen- 
dum ita esse videbatur ad populares turbas strepitusque 
devitandos, quibus in oppidulis plerumque viduorum nu- 
ptiae vexantur. 

2. Matrimonio itaque celebrato, coniuges a principe 
civitate discedunt, ac mulieris parochiam petunt. At vix 
dum eo pervenerant, compertum fuit, putatos coniuges 
inter sese devinctos esse tertio consanguinitatis gradu. 
Ouo factum est, ut illico alter alteri coniugi valedixerit, 
quin unquam post initas nuptias nedum cohabitaverint, 
aut matrimonium consummaverint, sed et mulier, arcana 
quadam relate ad virum ratione detenta, nulio pacto 
adduci unquam potuit ad dispensationem apostoiicam pro 
comperto impedimento postuiandam, uti ex literis Episcopi 
sub die 14 iunii 1873, et ex actis (Alleg. E). 

3. Cum autem vir ductam habere nequiret, aliam 
uxorem ducere statuit. Quare apud proprium Episcopum 
supplex instetit, ut ad iuris tramites vellet praefatum 
matrimonium, ob existens consanguinitatisimpedimentum, 
nullum atque irritum solemniter declarar^, ipsumque 
oratorem ab initi connubii viucuUs solutum ac liberum 
proclamare. Causa itaque ab Episcopo demandata fuit 
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8Q0 ia spiritualibus Yicario generali, qui processualibus 
tabulis coufeclis ad tramites, uti fertur, Constitutionis 
Dei miseratione a s. m. Benedicto XIV latae (1), ex 
probationibus tum a parochialibus libris, tum a testium 
depositionibus erutis, compertum habuit, constare de 
impedimento consanguinitatis in tertio gradu inter Ti^ 
tium S. et Bertam B. 

4. Ad monitum igitur atque praescriptum cit. Bene- 
dictinae Constitutionis, matrimonii defensor ex oilicio 
apud iilam episcopalem Curiam adscitus, quibusdam 
animadversionibus destruere satagit vim probationum in 
iudicio deductarum. £t primo quidem nullius momenti 
esse probationem impedimenti e& parochialibus codicibus 
depromptam, duobus ostendere conatur: vel nempe ex 
80 quod identitas personarum, quae in schemate con- 
sanguinitatis recensentur, omnino nutet; - vel ex eo quod 
in genealogia maiorum Bertae non constetan DominicaP. 
filia Andreae stipitis, sit avia dictae Bertae, quippe 
iisdem in libris non i^peritur particula matrimonii , 
quod ab ea Dominica celebratum asseritur cum Augu- 
stino B. 

Ad probationem autem quod attinet ex testium de- 
positione petitam, eius vim confici facile posse arbitratur 
ex pluribus exceptionibus, quibus inducti testes labo- 
rant. - Dubitari enim rationabiliter posse autumat, quin 
testes, ex gravi eorum aetate satis mente constiterint, 
ita ut probe noverint quid in iudicio protulerint, quidve 
dicere debuissent; - eos pauperlate valde premi, unde 
suspicio quod nullo negotio fuerint pecunia corrupli; - 
congruam dictorum non dedisse rationem, saepe aliorum 

(1) Cfr. eiasmodi Const. infra in Appendice y. 
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dictis contraria, vel diversa et confasa dictitasse, ple- 
rumque vero iisdem verbis usos esse, quod praevium 
ioter se cooveDtam supponit; - in pluribus non ex propria 
scientia, sed ei aiieno auditu deposuisse, et quidem 
generice et negative. - Ex quibus omnibus pro validitate 
matrimonii standum esse concludit. - His difficultatibus 
procuratorem actoris iudicialibus deductionibus pridie 
iam apud Acta exhibitis (Alleg. D) occurrisse putandum 
est, quamvis hae una cum actorum fragmentis huc non 
fuerint allegatae. 

5. Itaque Vicarius generalis^ qui ad nniversitatem 
causarum iudex ab Episcopo delegatus inscribitur (AI- 
legat. E), perpensis libratisque hinc inde rationibus 
tum a matrimonii vindice tum ab actore in iudicio pro- 
latis sive ad asserendum sive ad e&cludeudum consan- 
guinitatis impedimentum in themate, tandem die 27 maii 
ao. 1873 delinitivam tulit sententiam, declarans: 

< Nullo afFatto, di niun effetto, e come se non fos^e 

< mai avvenuto, stante rimpe<Umento di terzo grado 

< di consauguinita, il matrimonio celebrato il 15 feb« 

< braio di quest'anno fra Tattore Tizio S. e Berta B. > 
(AUeg. E). 

6. Ab hac sententia, contra praedicti matrimonii 6r- 
mitatem lata, iugalis vinculi ex officio defensor, vesti- 
giis inhaerens cit. Const. Dei miseratione §. 8, appel- 
lationem ad s. apostolicam Sedem interposuit, uti ex 
authenticis documentis, ^a:^ramdicm/t6us tamen, eviden- 
tissime constat. 

Scilicet eximius dioecesis N. Antistes haud inte- 
gram transmisit ad H. S. C. actorum copiam , sed 
tantum necessaria iunicialia documenta ad impedimen- 
tum naturalis cognationis comprobanduai, auimadversio- 
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nes defensoris ex officio et seateotiam iudicis delegati, 
ac iasuper yotam extraiadiciale eiasdenx defeasoris, qai, 
salvo iare et apostolico beaeplacito, Episcopi postulatio- 
Dibus morem gerit. Postulabat autem Episcopus, pluri- 
bus allatis oon ievis momeoti rationibus, ut H. S. 0. 
Gonsuiere vellet SSmo pro derogatione cit. Const. Bene- 
dictinae in ea parte, qua huiusmodi causas in grada 
appellationis cognoscendas ac dirimendas esse praescri- 
bit (§§. 8-10), ac viro permittere ut ad alia vota transi- 
re valeret, non obstante eiusdem Constitutionis inter- 
dicto quamdiu pendeat appeliatio a prima sententia (§.6). 
Ratus Episcopus gratiam derogationis in casu non de- 
negatum iri, superfluum fore putavit, integram actorum 
seriem huc allegare. Quae tamea ad H. S. C. misit, 
satis esse videntur ad iudicium in causa ferendum. At 
vero diiudicari nequit utrum iudicialia acta fuerint rite 
inita, prosequuta et absoluta ad tramites Instructio* 
nis H. S. 0. datae die 22 augusti 1840 (1), et prae- 
sertim quoad illas solemnitates, quae vi citatae Consti- 
tutionis (§. 7. - Cfr cit. Instruct.) ad eorumdem actorum 
validitatem omnino requiruntur. 

7. Cum porro preces eiusdem Antistitis delatae fuerint 
pro voto defensori matrimonii e\ officio apud H. S. C. 
coostituto , hic suam opioionem iis omnino adversam 
io medium protulit. Quibus itaque frustratis, cum de 
pauperrimis personis ageretur, res ad s. Pontificem delata 
est, qui in audientia diei 21 iulii an. 1873 benigne 
mandavjt ut causa proponeretur coram H. S. 0. oeco- 
oomice cum voto theologi et canonistae et animadver- 
siouibus defensoris matrimonii ex officio. - Canonistae 
honorifico munere ex humanitate R. P. D. sacrae huius 

(1) Cfr haiasmodi instraciionem in appmdiee 2. 
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Congregationis a secretis ingenii mei exiguitati deman- 
dato illud mihi dubium diluendum proposui, scilicet: 

- An sententia Curiae Episccpalis sit confirtnanda 
vd infirmanda in casu. - 

Vel ipsa huius dubii enunciatio veluti manu duxit ad 
inquirendum, ea qua par erat diligenlia, de matrimonii 
valore ob assertum consanguiuitatis impedimentum. 

Sit igitur sequens disquirenda ac dirimenda 

QUAESTIO 

An nLatrimoninm in themate nnlliim atqne irritnm sit ob 
aBsertnm oonsangainitatiB impedimentnm. 

Ut autem ordini et claritati consulatur, inquirenduHi 
pfius quid in iure; dein quid in facto plenissime ac certo 
constet ab exhibitis iudicialibus documentis. 

§. I. 

Qoid in iure de oognationis natnralis impedimente. 

8. Cognatio naturalis, seu consanguinitaSj commu- 
niter tam a theologis, quam a iuristis defmitnr ex 
d. Thoma (in 4. d. 40. unic. a. i) vinculum personarum 
ab eodem stipite proximo per carnalem generationem 
descendentium^ quod scilicet exurgit ex unitate et par-* 
ticipatione eiusdem sanguinis. * Hinc patet, etiam illegi'* 
timos et spurios venire nomine consanguineorum, cum 
spectato ;ure naturali, etiam illi ex sanguine tum ipsis 
tum legitimis communi descendant; adeoque, ut nutat 
Pyrrus Corradus {Praxis dispens. ap. 1.7 . c. 4. n. 6), 
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quo ad matrimonii impedimentum et dispensalionem, nul- 
lura faciendum est inler eos discrimen. - Hinc etiam con- 
sanguinitas iure canonum late ac naturaliter accipitur, 
ita ut agnatos et cognatos, seu omnes descendentes sive 
a maribus sive a feminis comprehendat: ita Pirbing 
(h. t. n. 2) ex Barbosa (h. t. n. 6). - Porro personae, 
huiusmodi consanguinitatis vinculo coniunctae in linea 
transversa aequali, ut in themate, tot gradibus distant 
inter se, quot gradibus distant a stipite, uti desumitur 
tanquam regula ex cap. ad sedem et cap. parentela 35. 
quaest. 5. Cum enim tota et adaequata ratio coniunctionis 
harum personarum sit unio cum stipite communi, merito 
computantur gradus iuxta distantiam ab ilio, nec possunt 
magis aut minus distare inter se, quam a stipite. Ita 
Sanchez (De matr. l. 7. disp. 50 n. 5J, Pirhing (h. 
t. n. 5). Sic itaque filii et filiae patruelium vei con- 
sobrinorum, quia in linea recta di^tant tribus gradibus 
a communi stipe, ideo sibi sunt in terlio gradu coniuncti, 
ut pariter in casu, 

9- lam vero, quidquid sit de iure naturae, quo forte 
aliqua consanguinitas dirimit matrimonium contrahendum 
(Cfr Sanchez /. 7. d. 51), consanguinitas, ut superius 
accepta, illud iure pontidcio non amplius, ot olim, di- 
rimit usque ad septimum, sed usque ad quartum gradum 
inclusive, ad quem gradum impedimentum hoc restrictum 
fuit in Concilio Lateranensi IV sub Innoc. III, ut constat 
ex cap. non debet 8, de consang. et affinit. En verba: 

< Prohibitio quoque copulae coniugalis quartum consan- 
€ guinitatis et affinitatis gradum de ceteronon excedat, 

< quoniam in ulterioribus gradibus iam non potest absque 

< gravi dispendio huiusmodi prohibitio generaliter obser- 

< vari . . . Cum ergo iam usque ad quartum gradum 



> 
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€ probibitio coniugalis copulae sit restricta, eam ita vo- 

< lumus esse perpetuam . . . ut si quis contra prohibi- 
€ tionem huiusmodi praesumpserit copulari, nuUa lon- 

< ginquitate defendetur annorum, cum diuturnitas tem- 
€ porum non minuit peccatum sed auget. > Ek quo 
expresso textu evidenter constat, matrimonium intra 
quartum consanguinitatis gradum nedum vetari « sed 
€ et si contractum fuerit, dirimi >.- Et cap.ex litteris 1, 
eod. tit.: < Inquisita vero diiigentius veritate, si per 

< testes circumspectos omni exceptione maiores inveneris 

< quod primus vir superstitem quarto gradu consangui-^ 
€ nitatis attingit, non differas divortii sententiam pro- 
€ mulgare: aeque enim (ut canones dicunt) ab^tinendum 
€ est a consanguineis uxoris (ratione affinitatis), ut a 
€ propriis (ratione consanguinitatis) >. His concinit tri- 
dentina Synodus (sess. 24. c. 5. de reform. matr.): < Si 

< quis infra gradus prohibitos scienter matrimonium 

< contrahere praesumpserit, separetur, et spe dispensa- 

< tionis consequendae careat. > 

10. Licet haec siat in iure luculentissima, cum tamen 
in iudicio agitur de declaranda nullitate matrimonii 

< non sufficiunt, ad monitum Cosci (De separat. tori 
€ coniug. lib. 2. c. i8 n. 274 et seqq.) cum communi, 

< probationes dubiae et incertae, minusque coniecturae et 

< praesumptiones; sed requiruntur probationes univocaes 

< concludentes et in suo genere perfectae, Sanchez (De 

< matrim. lib. 8 disp. 41. n. 4)^ Rota . . ., adeo ut 

< iudex sit non quasi, sed omnino certus^ quod res aliter 

< esse non possit, ne quod Deus coniunxit, homo deceptus 

< separet per errorem, quem evitare omnino tenetur per 

< ea quae tradit Rub. . . . > 
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Qnid in faoto ez prima probationTim olaflse, ez paroohialibiui 

nempe oodioibas ernator. 

11. Atqui in themate tum parochiales Godices, tum 
iudiciales testium depositiones commonstrant, Titium et 
Bertam in tertio aequaii consanguinitatis gradu ex linea 
collaterali coniungi. Id sane probat in primis librorum 
parochialium auctoritas, ceu patet ex arbore genealogiae 
e iibris parochiae s. Martini eruta, quamque hic EE. PP* 
oculis subiicere opportunum duxi: 

Andreas P. (stipes) 



1. Augiistina P. 

(quae an. 1799 

nupsit Slephano Q.) 



2. MagdalenaQ. 
(quae an. 1820 
nupsit Augustino S.) 



3. Titius S. 



1. Dominica M.' Onesta P. 

(quae an. 1790 circiter 

nupsit Augustino B.) 



i. Aloisius B. 

(qui an. 1840 uxorem duxit 

Margaritam). 



3. Berta B. 



# 
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12. Quod autem authenticum huiusmodi schema in 
omnibus suis partibus veritate nitatur, ex iudicialibus 
actis (Allegat. A) luculentissime patet. Cum enim Vicarius 
generaiis una cum iugalis Vinculi defensore, ad hoc rite 
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citato, libros parochiales tam parochiae B. tum C, 
quos parochus exhibebat ac scite commonstrabat, dili" 
genter ac attente perspexerit et expenderit, et iterum 
atque iterum examinaverit ac periegeritj recoynovit ex 
libris baptizatorum et matrimoniorum parochiae B., 
€ Augustinamj de qua in schemate consanguinitatis 

< exhibito, esse natam ex Andrea P. et lAagdaiena iuga* 
€ libus; * Augustinam filiam Andreae P. nupsisse die 
€ 22 augusti 1799 Stephano Q.; - Magdalenam natam 
€ esse ex Stephano et Augustina iugalibus; - Blagdale- 
€ nam filiam Stephani matrimonio se iunxisse cum Augu- 
« slino S. de loco et parochia C. anno 1820 die 24 iulii; - 
€ Titium S. ortum esse ex Augustino S. et Magdalena 
€ filia q. Stephani Q. anno 1822 die 20 ianuarii ex 
€ libris baptizatorum parochiae C. constare recognovit. > 

Haec ex Codicibus parochiarum B. et C. constant 
quo ad lineam Andreae (slipitis) - Augustinae - Magda- 
leaae - Titii. 

Ad alteram autem generationem quod attinet An- 
dreae P., nempe Dominicae - Aloisii - Bertae^ recognovit 
pariter ex libris biptizatorum et matrimoniorum parochiae 
B.< Domiiiicam Mariam Onestam, de qua etiam in d. con- 

< sanguinitatis schemfite, natam esse ex Andrea P. et 
« Magdalena coniugibus. Huius mulieris matrimonium in 

< dictis libris haud inveniri potuil, licet assertum fuerit, 
€ ipsam circa annum 1790 nupsisse Augustino B. - 
€ Assertum quoque fuit ab eodem parocho, uti habetur 

< in schemate antedicto: Aloisium B. qui ex libris ex- 
€ hibitis natus habetur ex Augustino et Dominica con- 
€ iugibus B., esso filium praedictae mulieris Dominicae. 

< In cuius comprobationem exhibuit ex libris ipsis actum 
<matrimonii eiusdem Aloisii*B., quod anno 1840 die 
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«10 mensis maii inivit eum Mnrgarita T., in quo dictus 
€ Aloisius B. dicitur filius Augustini B. et Dminicae P.- 
€ Recognovit demum R. D. Vicarius gerieralis ex allatis 
€ libris parochiae B., Bertam esse filiam Aloisii B. et 
€ Mariae M;trgaritaeT. ortam anno 1847 die 4 februarii. > 

SufTragantibus itaque parochialibus codicibus luculen- 
ter constnt, Titium S. et Bertam B. tertio inter se 
consanguiiiitatis gradu coniungi. Siquidem ii non uno in 
loco supra exaratam genealogiam suppeditant, neque 
dubitari fas est de eorum authenticitate, quum (in cit. 
AUeg. A) legatur, quod idem Yicarius generalis una cum 
matrimonii vindice « Recognovit tandem, actus omnes 
€ tum baplizatorum tum matrimoniorum, quos ut supra 
< examinavit, esse integros et incorruptos, eodem «'.ba- 
€ ractere, manu et atramento exaratos, quibus reliqui 
€ omnes antecedentes et subsequentes,et omnia genuinila- 
€ tis et authenticititis indicia exhibere >. 

13. At vinculi iugalis defensor illam attollit difficqj- 
tatem quae oritur ex defectu particuiae matrimonii Do^ 
minicae P. cum Augustino B., temporum forsan cjilami- 
tate omissa (an. 1790), in qua particula cognomen eius- 
dem mulieris fuisset enunciatum.Hinc rigide quidem, sed 
iure quis posset ambigere an illa mulier, uxor Augu- ' 
stini B. et avia Bcrtie, sil illa Dominica filia Andreae P., 
an vero alia Dominica ex aliis parentibus orta. Qua 
altera hypothesi Berta B. originem non haberet ab eo 
stipite, a quo progenitus fuit Titius S., et asserta inter 
eos coHsanguinitas exulatum abiret. 

Yerum huiusmodi difticultas quanta est evanescit ex 
eo quod in pirticula matrimonii Aloisii B., hic inscri- 
bitur tilius Augustini B. et Daminicae P. Et re quidem 
vera ad identitatem personarum non maiorem probandi 
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yim haberet particula matrimoQii Dominicae P., ac 
habet particala matrimonii Aloisii 6. lam enim re- 
ferenti in acta matrimonium tam matris, quam filii, fides 
adhibenda est parocho sive quud asserat, Aloisium esse 
filium Dominicae P., sive quod in tabulas retuiisset, 
Dominicam, nuptam Augustino B., esse filiam Andreae P. 
Siquidem non agitur hic de testimonio ferendo a parocho 
circa matrimonium coram se celebratum, in quo ipse 
testis est pro Ecclesia ex facto personali et solemni; sed 
agitur de filiatione si^ve legitima, sive Ulegitima (Gfr 
praec« n. 8) per parochi prudentiam, ne subsit fraus 
vei error, industriam^ probitatem e\ adiunctis testata, 
et quidem tempore non suspecto; * agitur non de magna 
parochia alicuius urbis, sed de parva oppidi B., in qua 
omnes plerumque famiiias atque personas coaevus paro- 
chus noscit. - Qui igitur fieri potuit, ut parochus oppidi B. 
non probe noverit, aut fuerit errore vel fraude deceptus 
c^m scripsit, Aioisium B., uxorem ducturum, esse filium 
Augustini B. et Dominicae P. vei adhuc viventis, vei 
nuper e vivis sublatae? 

§. 3. 

Qnaenam fldes paroohialibns libris sit adMbenda. 

14. Yerum enim vero quamnam fidem merentur pa* 
rochiaies iibri ad probandum impedimentum sive con* 
sanguinitatis, sive aliud quodvis ? - Ut iis codicibus 
et cuique suum probandi robur, ea qua par est men- 
sura, reddatur, retinendum est, citra omnem dubi- 
tationis aieam, libros parochiales plenam fidem facere 
tanquam pubiica instrumenta magnae auctoritatis in 
jis quae parochus uti testis ex facto et officio proprio 
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testatur. Hinc huiusmodi libri attestantes de baptismo, 
matrimoiiio, morte secutis aliisque huiusmodi, pleue pro- 
bant. (Masc. de prob. concL 673; - Genova de script. 
privat. l. 5. c. 9. qq. 1-2; - Pax lordanus tom. 3. 
tit. de fide instrum. n. 48 ; - Reiffenst. eod. tit. n. 127). 
Quandoquidem < licet talis liber, uti, citt. DD. secutus, 
€ scribit Leurenius, non sit publicus, id est; manu no- 
€ tarii cum debilis solemnitalibus conscriptus, sit tamen 
€ auctoritate Concilii tridentini, quod sess. 24. c. 1 
€ et 2. de reform. praecipit parochis conficere et asser- 

< vare tales libros, industria et fides parochi electae ad 

< eosdem conscribendos ; et consequenter nisi tales libri 

< publice et apud omnes fidem facerent et plene proha" 
€ rent^ hoc onus fruStra a Concilio parochis impositum 

< fuisset. Sic liber baptismalis parochi probat non tnn- 

< tum haptismum, sed et aetatem, item originem, et 

< impedimentum cognationis spiritualis (Cfr eumdem 

< Leuren. in Foro henefic. p. l. q. 432 citantem pro 

< singulis plures DD.) - Sic liber matrimonialis probat 

< plene matrimonium, etiam mortuis testibus ( Sanchez, 

< de matrimonio /. 1. e^. 15. n. 22; - Masc. de proh. 

< concl. 672. n. 18; - Barbos. de Offic. paroch. c. 7. 
« n. 18). - Sic liber mortualis probat mortem et se* 

< pulturam (Barbos. /. c. n. 12; - Genov. /. c. q. 2...). 

< - Modo tamen aliunde non constet de contrario, et 

< de errore istiusmodi libri parochialis doceatur, ob quam 
« rationem eliam instrumentum publicum notarii impu- 

< gnari potcst » (Leurenius: Forum eccles. in lih. 2. 
Decret. tit. 19. quaest. 543. n. 11). 

His gemina scribens, Leurenium praeiverat Reiffen- 
stuel (I. c), qui parochialium codicum auctoritatem ff- 
deroque attollit, extendens ad omnia in eis contenta, 

Mansblla. De ImpedimenHs, 19 
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dummodo ad parochi officium pertineant: < ibi > Libri 
€ parochiales de qaorumdam baptismo, matrimonio vel 

< morte attestantes, et contenta in ipns ad parochi officium 
€ pertinentiaj plene probant ». Eadem et ipse ratione 
nititur quod < auctoritate sacr. Conc. trldent. industria 
€ et fides parochi est electa ad conscribendum talem li- 

< brum; ergo indubitanter fides tali iibro est adhibenda... 
€ Intellige, dummodo aliunde de opposito non constet, 

< aut de errore doceatur: qua ratione eliam instrumen- 

< tum publicum notarii impugnari posse, infra dicetur > 
{IieiSenstMb.2. Decret.tit.22.de fide instrum.%.i.n.l27). 

15. Verum quidem est, ut cilati auctores innuunt, 
dari posse aliquem rarissimum casum, quo parochus in de- 
signanda origine seu filiatione sive iTi libro baptismali sive 
in codice matrimoniorum possit vel fraude vel errore deci- 
pi: quare vigilanter Gonzalez {ad reg. 8. Cancell. gloss. 9. 
§• 1. n. 1,3) per hos libros probari eliam originem 
intelligit cessante fraude^ quod eum secutus animad- 
vertit etiam Barbosa (^De 0/fic. paroch. part. 1. c. 7. 
n. 5). - At praeter quam quod clamarent omnes sane 
critices regulae si ob unum vel alterum possibilem ca- 
sum fraudis vel erroris, destrui vel minui vellet fides 
et auctoritas eorumdem librorum ceteroquin firma et con- 
stans in omnibus attestationibus; - sed insuper qui de 
fraude vel errore documenta huiusmodi insimulare, et 
inde petitam originis probationem vellet impetere, id 
luculenter probare deberet, idest de fraude vel er- 
rore docere , ut vidimus communiter teneri (n. 14). 
Secus enim possidet et firma stat istorum codicum au- 
ctoritas ad plenam fidem faciendam eorum omnium at- 
testationum, quae in eis continentur, quaeque ad officium 
parochi pertinent. 
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16. Atqui in themate nedum nullo pacto constat et 
nemo docuit de fraude vel errore tum in designatis pa-* 
rentibus Aloisii B. , tum in identitate ceterarum per^ 
sonarum scbema consanguinitatis componentium , sed 
immo testium iis personis coaevorum luculeatissimae ac 
iuratae depositiones plenissime relatum scbema confir- 
mant, ut mox videbimus, et positive omne prorsus du* 
bium omnemque fraudis vel erroris suspicionem exclu- 
dunt. - Ergo genealogiae probatio in tbemate ex libris 
parochiaiibus deprompta iam per se firma est ac plena. 

§. 4. 

Qmd ib altero probationTim goneroi ez testinm nempe depo- 
Bitionibus eonflnnetnr: nbi de testinm qnalitate disseritnr, et 
qnaLter hoo in genere probationis deponere debeant. 

Properandum tamen est ad alterum probationis ge» 
nus ex testium depositionibus, quibus, quae ex paro* 
chiaiibus libris eruuntur, adamussim ac plenissime con- 
firmantur. Onarum depositionum probandi vis ut iucu- 
lenter appareat, nonnulla praemittenda sunt. 

17. Et primo quidem ad prob:itionem impedimenti 
pro dissoivendo matrimonio requiruntur saltem duo te- 
stes omni exceptione maiores « quia est causa gravissima, 

< in eoque de magno praeiudicio agitur. Habetur e^c- 

< presse c. l, de consanguin. ubi id docent omnes. . . 
€ Excipe nisi agatur de dissolvendo matrimonio ratione 
€ consanguinitatis : tunc enim sunt legitimi testes pa- 
« rentes et consanguinci > (Sanchez De matr. lib. 2. 
disp. 45. nn. 30-31); idque clare constat ex cap. m- 
detur 3, qui matrim. accus. poss., ubi traditur haec 
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ralio: < Ideo enim maxime pfirentes, et si defae- 
€ rint parentes, proximiores admittuntur, quoniam unus- 
« quisque suam genealogiam, cum testibus et chartis, 
4c tum etiam ex recitatione maiorum scire laborat >. - 
Omni autcm exceptione maiore^ illi dicuntur testes ne- 
dum qui sint idonei seu legitimi^ sed et de quorum as- 
sertione nuUa dubitatio nasci possit (Cfr Leuren. Op. 
cit. lib. 2. Decret. tit. 20. q. 560. n. 2) (1). Et 
ideo hisin causis < omui exceplione maiores... censentur 
« etiam consanguinei, si sint probatie vitie, et matri- 

< monium illis expediens > (Leuren. ibid. lih. 4. tit. 19. 
de divortiiij q. 286. n. 2.). 

Praeterea, ut sedulo monet Corradus < sive consan- 
€ guinitatis, sive afEnitatis impedimentum dehet probari 

< per tcstes deponentes per gradus diitincto^j et ali.is 
« servata forma c. licet. 2. §. tede^ autem^ de te^tibu^, 
€ ubi cavetur praesertim quod ipsi testes personas ex- 

< pressis nominibu^^ vel demonstratione aut circumlocu- 
€ tione suQiciente dedgnent, et ab utroque latere sin- 

< gulos gradus clara computatione distinguant: et in 
€ eorum iuramento conciudant se accepisse a suis ma-- 
€ ioribus quod deponunt, et credere ita esse: sed nec 
€ tales suf&ciunt, nisi iurati deponant, se vidisse per^ 
€ sonasj vel saltem in uno praedictorum gradu consti-- 
€ tutas, pro consanguineis se habere. Sunt omnia fere 

< verba text. d. c. > (Pyrr. Corrad., praxis dispensat. 
lib. 7. c. 6. n. 21.). 

18. Atqui in themate tres testes habentur nedum 
legitimi, sed et omni exceplione maiores, qui fomiiler 
examinati plenissime probant impedimentum consangui- 
nitatis inter contrahcntes, designatis personis^ distinctis 

(1) Recole supra dicta part. 4. cap. 6, art. 5. n. P. pag. 468. 
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.gradibusj iisdemque facto proprio cognitis, eosdemque 
pro con^anguineis se habuisse, uno verbo ad tramiles 
praedicti capilis deponenles. - Hi autem sunt Petrus P. 
q. Angeli iilii Andreae stipitis, aetritis suae annorum 
octoginta quinque; - Clemens T. q. lacobi, annum suae 
aetitis agens septuagesinmm primum; -- Antonius F. q. 
Petri, aetatis annum attingens septuagesimum quintum; 
omnes de pnrochia B. Hi tres it:ique testes ascendendo 
a contrahentibus ad stipitem in ulraque linea, prout in- 
terrogatoria defensoris postulabant, deinde a stipite ad 
contrahentes, eandem concinnant geneaiogiam, qualem 
ex iibris parochialibus erutam superius retuli, plenaque 
probatione confirmant. 

19. Et re quidcm vera Petrus P. respondendo ad 
interrogatoria, quae non fuerunt altegata, haec iudicia- 
liter sub iuramenti religione deponit: < T Conosco be- 

< nissimo Tizio S. della parrocchia C ... - 3" Ho cono- 

< sciuto benissimo suo padre e sua madre, per aver avuto 

< luogo a parlnre e couversare con ioro molte volte. - 

< 4" Essi si chiamavano Agostino S. e Maddalena Q. - 

< 5° Essi sono morti in C- 6"" Posso dire che essi fos- 

< sero i di lui genitori per saperlo certo, e perche da 

< tutti erano tenuti e ravvisali per tali.- T Ho cono- 

< sciuto personalmente la madre della sopraddetta Mad- 

< dalena 0-» e nonna di Tizio S. surricordato, ed ero 

< gia uomo fatto quando mori. - 8" Essa si chiamava 

< Agostina P. - 9* Dico che cssa era madre di Madda- 

< lena Q. e nonna di Tizio S. , perche da tutti era te- 

< nuta e riconosciula per tale. - 10" Era essa figlia di An- 

< drea P., non potrei per6 dire il casato della madre 

< che era Mirgheriti. - ir Ho conosciuto benissimo ii 

< padre di Andrea P. , ma non esso, che mori presto 
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< per essere caduto da un albero, sebbene fossi gi& nata 

< quando fece la caduta (Circumstantiam hanc de ge- 
€ nere mortis Andreae P. testatur et Antonius F. , qtwd 
€ magis identitatem personae demonstrat). - 12'' An- 
« drea P. era sicuramente padre dell' Agostina gia detta, 
€ perche ricordo bene che da tutti era avuta e tenuta 

< per di lui figlia. > 

Deinde data sunt eadem interrogatoria quo ad Ber^ 
tam B. eiusque genitores et ascendentes, ac respondit: 

« 1 ** Conosco benissimo Berta B , . . - 3** Conosco ap- 
« pieno suo padre, ed ho conosciuto per bene sua ma- 

< dre per essere del mio stesso paese. - 4' il padre si 

< chiama Luigi B,j e ia madre Maddalena T. ^.(Notan- 
dum hic est quod testis desuper nuncupat Margaritam 
Andreae P. uxorem, cui verum nomen Magdalena; et 
Magdalenam hic appellat Aloisii B. uxorem, quae 
Margarita nuncupatur. Sed praeter quam quod liaec 
mera allucinatio esse videatur sive testis vel ex eo quod 
illae mulieres iam ad plures abierant^ sive amanuensis, 
non afficit rei suhstantiam et consequenter non adimit 
testi fidem (Cfr Cosci: de separat. tori lih. 3. decis. 
rot. 10. num. 68), quippe non ah iis uxorihus^ quae^ 
vis demum sint^ consanguinitas dependeat^ sed ah earum 
viris Andrea et Aloisio, uti schema inspicienti patet.) - 
€ 5** Egli vive, raa questa e morta. - C" Egli e ritenuto 
€ da tutti per padre di detta Berta, ed esso la tiene 
€ come sua tiglia, ed essa come suo padre. - 7" Ho be- 
€ nissimo conosciuto la madre di detto Luigi B. per 

< averla veduta tanle e tante volte. - 8° Essa si chia- 
€ ma Domenica P. - 9" Posso dirc che era madre deilo 
€ stesso Luigi B. , perche era pubblico e nolorio a tutti 

< che essa fosse la di lui madre. - 10'' Essa era figlia di 
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< Andrea P. - 11" Corae gi^ ho detto non ho conosciuto 

< Andrea P., ma sibbeneil di lui padre. - 12'' So certo 

< cbe la detta Domenica era figlia di Andrea P. e so 
€ par certo che da tulti e pubblicamente esso Andrea 
€ era tenuto per di lei padre sebbene morto. > 

Ad alia interrogatoria praeterea respondit , vide- 
licet : 

€ IT Si, Agostina P. e Domenica P. summentovate 

< erano sorellej e io so* certissimamente, tutle due erano 

< deiia stessa casa, da tulti erano riconosciute per tali, 

< e per figlie di Andrea P. - 14** Non so e non posso 

< dire se Luigi B. e Maddalena Q. si chiamassero fra 

< loro cugini, ma li sono certamente perche figli di so- 

< relie. - 15" Si, Tizio S. e Berta B. sono parenti fra 

< loro in 3° grado, e il detto Andrea P. e lo stipite: 

< da esso e venuta Agostina e Domenica^ da questa 
<'Luigi B. di lei figlio, e da questo Berta B. di lui 

< figlia. Da Agoslina poi Maddalena Q. di lei figlia, e 

< da essa Tizio S. di lei figlio > (Alleg. C). 

20. His gemina omnino habet alter testis Clemens T. 
pariter sacramenti religione firmata, ad eadem interro- 
gatoria respoiideus. Quare ne EE. PP. S.C.patientia abu- 
terer, ea missa feci, satis superque reputans proferre eius- 
dem responsum ad 15""", quo schema consanguinitatis 
per gradus concinne exponit: < So positivamente che 

< Tizio S. e Berta B. . . sono veramente congiunti in 

< 3'' grado di parentela fra di loro; ed ecco Talbero 

< di parentela. Andrea P. stipite, da cui da una parte 

< sono venuti Domenica di lui figlia, Luigi B. figlio di 

< questa, e Berta B. figlia di quesfultimo. Da un'altra 

< parte poi Ago%tina allra fig;lia di Andrea stipite, da 

< essa Maddalena^ e da MaddalenaTi^to S. > (Alleg. C). 
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21. Pariter solemni iureiurando firmata eadem, ac 
primus et aller testis, ingeminat Antonius F. , qui opti- 
me noverat genealogiam Andreae P. vel ex eo quod cum 
aliquando optaverit uxorem ducere Magdalenam filiam 
Augustinae P. , quam tamen non duxit, saepe, ut fieri 
solet, eius domum frequentabat, et filiam et matrem 
eius Augustinam, huiusque sororem Dominicam alloque- 
batur: unde ionge aberat ut eum posset earum genea- 
logia latere. Quare et ipse ad 15"'" interrogatorium iure 
potuit concludere : « Dico finalmente che i suddelti 7i- 
€ zio S. e Berta B. sono parenti fra loro in 3" grado. Ed 

< ecco Talbero che stabilisce la loro parenlela: Andrea P. 

< stipite, da cui e venuta Ago^tina e Dotnenicay da que- 

< sta Luigi fi. , e la di lui figlia Berta B. Da Agoslina 

< poi Maddalena Q. , da Haddalena Tizio S. di iei fi- 

r 

« glio > (Alleg. C). 

22. His omnibus patet, arborem consanguinitatis ex 
parochialibus codicibus erutam luculentissima ac plenis- 
sima probatione confirmari per testes nedum in themate 
idoneos, sed et omni exceptione maiores ut superius in- 
nui. Hi eiiim talibus praerogativis pollent, ut plenam 
vaieant fidem in iudicio facere. Huic conclusioni sufTra- 
gatur in primis perspecta eorundem religio, fides, mo- 
rum honestas, oplima faraa (Alleg. E). - Suffragatur 
gravis eorum aetas, maturitatis iudicii socia, corrumpi 
nescia (Alleg. E), et in qua perfecte sui compos 
mens eiucet, uti eorum iudicialia responsa evidenter 
ostendunt, quaeque confirmant quod experientia docet, 
senes ciarius memorari factorum dictorumque praeceden- 
tis eorum aetatis, quam praesentis. - Suffrugatur iusiu- 
randum ab eis soiemniter nuncup:ilum, quod, concur- 
reutibus recensitis praerogativis, moraiem certitudinem 
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praebet, eos vera dixissc. lis enim aperte repugnat, hu- 
iusmodi testes in iudicio tantae gravitatis potuisse tan- 
tum nefas patrare, ut miseri quaestus (si quem habere 
potuissetit ab alio ruricola eiusdem ac ipsi condilionis et 
facuUalis, colono del parroco di s. Vemnzio, Alleg. C. 
qualis est actor) aut comitatis causa, falsum proferrent, 
ac turpi periurio firmarent. < Non tam autem ex facul- 
€ tatibus, quam ex fide et moribus testis idoneus aesti-* 
c matur > uti ex Gloss. docet Cosci (Desepar. tor. lib. 2. 
c. 8. n. 46). - Praeterea suflfragatur quod comperta 
oculisperferaut: quandoquidem sive ratione eiusdem san- 
guiuis, sive eiusdem ioci, sive gravis aetatis, plene ac 
personaliter noverint omnes personas, aliosque singulos 
gradus dislinxerint (praec. n. 18), quibus conslat ar- 
bor praedicta, excepto stipite; quod nihil officit, cum 
certa propriaque scientia probe noverint stipitis filias, 
Augustinam et Dominicam, et certo sciverint esse soro- 
res. * Suffragatur attestationum concordia, cum in te- 
xenda praedicta genealogia Andreae P. , nihil testati sint 
quod aliorum diclis contradiclionem vel contrariet.item 
implicct, vel dubium ingerat, vel singularitate attesta- 
tionis laboret; sed omnes uno ore concordes super uno 
eodemque multiplici obiecto, vere contestes eluxerint (De 
quo cfr Leuren. For. eccl. lib. 2. Decret. tit. 20. de 
teit. q. 601 et seqq.-- vel supra part. 1. cap. 6. art. 3. 
n. 9. et scqq. pag. 188 et seqq.). - SufiFragatur atte- 
stationum qualitas, cum noscantur non ambagibus invo- 
lutae sed clarae et simpliccs, non nutantes sed firmae, 
son negativae sed posilivae, immo adminiculorum ac 
specialium circumstanliarum multiplicitate determinatae 
et suffultie, neque ex praecedenli condicto sed exlcm- 
plo in actu examinis prolatae ad interrogaloria ipsis an- 
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tea ignota; cumque responderent ad eadem et verbis et 
ordine interrogatoria cuique testi proposita, hinc iisdem 
fere locutionibus concinnatae emerserunt. - Suffragatar 
quod scientiae bonam causam seu ralionem singuli testes 
attulerint ad dicta factaque ab ipsis immediate audita 
ac perspecta sustinenda, ac eiusmodi attestationum ratio- 
nes fuerint, ut, rudi quamvis ingenio, fere omnes iusi- 
nuent sive veras ac certas probationes^ sive praesumptwas 
iurisj quibus filiatio communiter ac plene probari solet 
(Cfr Leuren. For. eccl. lib. 2. Decret. tit. 19. quaest. 554. 
€ An et qualiter probanda iiliatio > ), et praesertim ad 
tramites cit. cap. licet. 2, de testibus (v. praec. n. 17), 
quo modus praescribitur consanguinitatis impedimentum 
probandi per testes. Atqui vel ex hoc tantum « omnis 
testibus praestanda esset fides > cum communis DD. sen- 
tentia sit, < quod dictum testium de iure veniat regu- 
€ iandum a ralione, quam reddunt > (Ursaya Discept. 
eccl. t. 9. p. 1. discept. 5. n. 11. etdiscept. 11. n. 67.- 
Cfr et Leuren. /. c. q. 640). 

23. Hisce autem conclusionibus, ex visceribus pro- 
bationum depromptis, per se corruunt omnes difficulta- 
tes defensoris matrimonii superius relatae (n. 4), sive 
illae quae aliquem fucum facere videbantur, sive quae 
gratis fuerunt asscrtae. 

24. Quae cum ita sint, ut tam parochiales codices, 
quam luculentissimae testium depositiones amice coniu- 
rent, ac plenissime probent, Titium S. et Bertam B. 
esse inter se coniunctos tertio consanguinitatis gradu, 
luce meridiana clarius apparet, eorum matrimonium die 
15 februarii 1873 incathedrali EcclesiaN.,absqueaposto-> 
lica dispensatione celebratum, fuisse et esse ipso iure nul- 
lum atque irrilum: quod erat inquirendum (n. 7 praec). 
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§. 5. 

Apostolioam disponsationom in oara dofooisoo ostonditnr. 

25. Porro quod revera non praecesserit apostolica 
dispensatio super huiusmodi impedimento matrimouium 
dirimente, ex pluribus constat. Ac primoquidem cum nihil 
Yolitum quin praecognitum, ac certo constet, tempore initi 
roatrimonii neminem d^impedimento cogitasse, ne ipsum 
quidem parochum ac duos testes iuratos, qui immo nul- 
lum inter contrahentes impedimentum extare Curiae epi- 
scopali testati fuerant (praec. n. 1), hinc dispensationem 
petere nemo potuit super ignoto impedimento. - Praete- 
rea ipsamet episcopalis Curia testatur, neminem ex con- 
trahentibus, nec quemquam alium pro ipsis unquam 
petiisse, obtinuisse ac exhibuisse eidem Curiae ullam dis- 
pensationem super eorum publico impedimento consan- 
guinitatis in tertio gradu. Neminem vero lat6t, quod 
de stylo tum Datariae apostolicae, tum sacrae Poeni- 
tentiariae (pro pauperibus) concedi dispensatio non so- 
leat super huiusmodi pvblicis impedimentis absque litr- 
teris testimonialibus Curiae episcopalis Oratoris. - At 
dato etiam quod aliquando absque praefatis litleris dis* 
pensationes concedantur, certum est, Ordinarium eas 
ignorare non posse. « Olim quippe, uti scribit Corradus, 

< huiusmodi dispensationes in ipsa romana Curia, cau- 
« sae cognitione, narratorumque verificatione praecedente, 

< in forma gratiosa ut plurimum concedebantur » (Pyrr. 
Corradus: Praxis dif^pens. /. 7. c. 1. in exord.). Ve- 
rum, ut idem ibi et accuratius alibi notat « Decreto 

< sacri Concilii tridentini, sess. 22. c. 5. de refor.^CdL" 
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< vetur expresse, quod dispensationes, quacumque au- 

< ctoritate cuncedendae, si extra romanam Curiam com- 
€ mittendae erunt, committantur Ordinariis illorum, 

< qai eas impetraverint : quod dicendum est eliam de 

< diapemationibus gratiosis, quae nec suum effectum sor^ 

< tiri possunty nisi primo a praedictis Ordinariis tan- 
€ quam delegatis apostolicis summarie et extraiudiciali- 

< ter cognoscatur an preces veritate nitantur, vel sub- 

< reptionis aut obreptionis vitio laborent, prout etiam 

< declaravit H. S. C. sub die 14 ianuarii 1588 > (Cor- 
radus ibid. lib. 2. c. 5. n. 15) (1). 

26. Sed vel ipsa putatorum coniugum agendi ratio 
idipsum confirmat. Ubi enim conscii fuissent de obtenta 
dispensatione, explicari nequiret quomodo vix inilis ii- 
benter nuptiis, et impedimento detecto, alter. ab altero 
statim discesserit (praec. n. 2): saltem vir, cui hoc 
matrimonium videbatur expediens atque arridens, quin 
mulieris consensum praestolaretur ad dispensationem 
postulandam, arrepta illius iam obtentae ratione, suam 
immo legitimam reclamasset uxorem. 

Oiiod si integra actorum processualium series sub 
oculis haberetur, forsanetex iuratis aliorum testium et 
ipsorum coniugum depositionibus, collusione remota, pro- 
bari abundantius posset, dispensationem in themate nec 
oblentam nec etiam efflagitatam unquam fuisse. Sed ex 
dictis hoc satis superque constat. 

(l) Cfr in Appendice 7. in<«tructionem super dispensnlwnibus fna- 
trimonialibus, in qaa et pratripaae causae ad dir^pen^ationes obtinen- 
da$( enunnerantiir, et ea indicantur quae in precibu?^ exponere oportet, 
ne, subr.'piionis aut obreptionis vitio ipsis iaborantibus precibus, ob* 
ienla dispeusalio nullitate tabescat. 
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CONCLUSIO. 

27. lam vero cura ex una parte sic initum connu- 
bium nunquam fuerit consummatum, neque aliud quod- 
piam damnum reparandum sit; et e& altera obstet in 
praesenli vel utriusque contrahentis, vel saltem mulicris 
explicitus dissensus ad apostolicam dispensitionem peten- 
dam, ita ut ineptum muUipliciex capile foret in themate 
de dispensatione in radice vel mentionem facere, hinc fit 
locuslibertati coniugum, uti fert praxis notissima H. S. 0., 
qui cognita connubii invaliditate, libertatem coniugum 
proclamare in more habuit. Sic, ut innumera missa fa- 
ciam exempla, in causa huic simillima, cui titulus Ve- 
rulana matrimoniij H. S. 0. die 13. augusti 1870 ad 
dubium < An constet de nuHitate malrimonii in casu » - 
respondit: Affirmativej quin uliam libertati contraheh- 
tium legem indiceret. 

28. Itaque et ad idem dubium, vel ad hoc aliud 
quod in praesenti causa forsan proponi posset, scilicet: 

« An sententia Curiae episcopalis sit confirmanda 
vel inGrmanda in casu » 

Responderi posse videtur: 

€ Praevia aclorum sanatione, quatenus opus sit^ 
sententiam esse coniirmandam. > 

Haec tamen omnia, ea qua par erat reverentia, sa- 
pienlissimo EE. PP. S. C. iudicio ac censurae libenti 
animo subieci. 

Responsnm S. G. Conoilii ad propositnm dnbinm. 

Proposito dubio : < An sententia Curiae N. sit con- 
firmanda vel infirmanda in casu. > 

S. C. die 31 ianuarii 1874 respondit: Sententiam 
Curiae episcopalis esse confirmandam. 
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DISCEPTATIO TERTIA 

De matrimomi nuliitate ex impotentia, 
ac de matrimonii rati non consummati dispensatione. 

AFiOUMEllVTUM: 

Agitar l^. quaestio: An constet de nullitate matri" 
monii ex capite impotentiae viri. 

Ad hanc tato dirimendam quaestionem 

a) accurata traditur actorum synopsis in ecclesiastica 
Curia rite confectorum; 

b) iuquiritur quaenam impotentia matrimonium dn 
rimat ; 

c) ex actis ostenditur, virum laborare impotentia 
absoluta, antecedenti et perpetua, quod canonica et 
medico-legali iurisprudentia conSrmatur; 

d) disseritur de triennali experientia peragenda vel 
omittenda, prout dubia vel certa fuerit impotentia. 

Agitur 2*. quaestio: An sit consulendum SSmo pro 
di^penmtione super matrimonio tanquam rato et non con^ 
summato in casu. 

Et ad hanc diluendam, duo praecipue inquiruntur, 
nempe 

a) an dccretoria extent argumenta, quibus non se- 
cuta comummalio luculentissime pateat; quod tum ex 
viri impotentia, tum ex per^pecta ac satis superque pro- 
bata physica mulieris virginitate canstare ostenditur; 

b) et an iu^tae in casu concurrant gravesqu£ causae 
pro ponlificia dispensatione: quae ab actuali sive per- 
petua sive temporali impotentia viri , atque ex animo^ 
rum aversione pctuntur. 
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Obiler autem agitur de triptici dispensatioDum forma, 
nempe gratiosa^ commissaria et mixta. 



IIL 



l"" De nnlliliate malirimonii ex impotentia. 
2^ De matrimonii rati non consnmmati dispensatione. 

1, Cum ab Emineotissimis Patribus s. Concilii tri- 
denttni iuterpretibus dirimeuda esset quaestio, eisdem in 
gradu appellationis delata, super mitrimonii firmitate, 
quod in urbe N. die 31 ianuarii 1864 inierat lulia cum 
Caio; cumque Sanctissimus D. N. benigne indulsisset, ut 
haec causa proponeretur oeconomice cum voto theologi et 
canonistae, et animadversionibus defensoris matrimonii 
ex officio, R. P. D. sacrae Congregationis Concilii Se- 
cretario, datis lilteris diei 8 octobris an. 1870, placuit 
canonistae munus mei tenuitati commillere, ut de aclis 
quae inscribuntur - « Nallitatis matrimonii > - ex capite 
impotentiae inepiscopali Curia confectis, opinionem meam 
proferrem. Morem itaque gerens tanti viri oBicio, et pro 
meis viribus suscepto muneri minum apponens , ut cla- 
ritati et ordini consulerem, eorumdem actorum seriem 
principio exponendam studui ut sequitur. 



ACTORUM SYNOPSIS 

2. lam valida inierat sponsalia Caius filius Virgilii et 
Annae cum Lucia filia Antonii allerius civitatis et dioe- 
cesis, antequam mitrimonium, de quo hic agimus, ce- 
lebraret; sed ob compertam eiusdem Caii impotenliam, 
ut testes deponunt, sponsalia iila, tabulis licet nuptia- 
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libus conQrmata, soluta omDino fuerant^ Ad alia itnque 
vota se coavertens Caius , oculos iniecit in puellam 
quandam episcopalis civitatis N., scilicet luliam.Facta ita- 
que a Caio formali petilione palri puellae, ut ei veltet filiam 
suam in uxorem dare , hic precibus libenter annuens , 
intra trimestre spalium, annuente et nuptura puella , 
matrimonium mense ianuario anni 1864 celebrare sponsi 
eorumque parenles mutuo paciscuntur. Neque a propo- 
sito removere valuerunt bonae iidei parentes puellae 
plures epistolae anonymae iisdom missae, quibus concla- 
mabatur notoria Caii impotonlia, ne eorum tiliam in sum- 
mum infelicitatis coniicerent. Bonae^ inquam, Gdei pa- 
rentes, ne imprudentissimos dicam. Satis enim superque 
sibi filiaeque consultum fuisse daterunt, si easdem U- 
teras legendas traderent Caio, uti reapse egerunt, eique 
indignabundo easdem literas veluti iuiqua invidaque ca- 
lumnia ab suis inimicis conscriptas reiicienti fidcm adhi-* 
berent. 

3. Die itaque 31 ianuarii an. 1864 Caius, aetitis 
suae annum agens vicesimum secundum, et lulia duode- 
viginti annos nata, ad normam sacrosanctae tridentinae 
Synodi, matrimonium celebrarunt coram parocho Eccle- 
siae s. Augustini (E^c actorum copia foll. 12-13). - Sic 
inito matrimonio in faciem Ecclesiae , quid peractum 
fuerit, quidve inter ipsos secreto et palam evencrit, ac- 
curatius et plenius ex tanta specialium ad praesentem 
causam circumstantiarum varietate enarrari nequiret, quam 
ipsissimis verbis luliae. Ipsius enim iudicialisdepositio seu 
confessio diebus 26 et 27 martii et 2 aprilis an. 1868 pe- 
racta,iuramenti religione non semel firmata, et die 13 maii 
eiusdem anni in iurata ratihabitione confirmata si cum 
testium atque contestium iuratis depositionibus confera- 



tur, Qihit prorsus, nedum animi haesitationis, sed nec 
quidquam contradictionis, dubii, perturbationis, obscu- 
ritalis praeseferet in texenda historia iufelicis ipsius con- 
nubii inde a prima nuptiarum nocte ad diem separationis, 
Yolvente scilicet tongo biennii spatio, quo cum Caio con- 
vixitac condormivit. £a insuper depositio, testium iuratis 
depositionibusiuxta ac comprobatis abunde factis consona, 
magnam lucem effundet in totam causam, et veluti ipsius 
decisionis basim constituet. Audiamus igitur ea tantum, 
quac ad facti speciem seu ad summam causae breviler 
exponendam conferunt. 

4. Interrogata igitur lulia super 5^ interrogatorio, una 
cum atiis e&hibito a defensore validitatis malrimonii et 
Fisci patrono, videlicet: « Quanto tempo dopo ta coutra- 

< zione det presente matrimonio si sia unita di abita- 

< zione e di tetto con suo marito? Dove e quale fu questa 

< casa? Quati e quanti furono coloro che coabitarono 
« neita casa medesima? Per quanto tempo abbia coabi- 

< tato e dormito cot suo marito? Se siasi interrotta ta 

< detta coabitazione e condormizione? Quante volte, 

< quanto tempo,e per qual motivo ? - » (Aclor. cit.fot. 16). 

Respondit: « Immediatamente che fu contratlo it ma- 

< trimonio netta Chiesa parrocchiale di s. Agostino, che 

< fu cetebrato di sera, it signor Caio , per convenzione 
« falta co' miei genitori, si ritiro in casa sua, ed io in 

< casa mia , adducendosi che it matrimonio si sarebbe 
« consumato it di appresso in Napoti. In effetli il mnt- 

< tino seguente pot secondo convogtio detta ferrovia ivi 

< ci recammo io, tui, ta sua genitrice, i miei gciutori 

< con una mia domestica per nome Sempronia. Durante 

< il tungo viaggio io prendeva molta meraviglia e sor- 

< presa, perche it mio marito mostravasi tutto preoc- 

Mansella, De impedimentis, 30 
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« cupato ed esagilato di animo, senza mostrarmi una 
<( signiticazioue di affetto, di desiderio, o di amorosa 

< irrequietezza, come dovrebbe avvenire in simili casi ». 
(Juoat hic adnotare apathiae non dubia indicia in viro). 
« Tutte ie sue parole erano rivolle a mio padre. Arrivati 

< in Napoli, si prcse stanza ia una locanda nella strada 
« di s. Giuseppe, e vi giungemmo, dopo averne girate 
« molte indecenli, verso le quattro e mezzo pomeridiane. 
€ Ad un'ora di notte circa fummo fuori di tavola: dopo 
€ fummo rimasti soli in una stanza da letto. Egli non 
« facendomi nessuna premura (en alia apathiae vel fri- 

< giditatis indicia), ed io stanca dal disagio d'una gior- 

< nata intiera, divisai di svestirmi, e di gittarmi sul letto 
« per riposo ». Hoc in loco suam lulia iuridicam pro- 
sequcbatur depositionem. At honestas non palitur , ut 
singula, quae in ea enamntar, publice exponantur. Satis 
est scire, « Caium frustra saepe tentasse rem uxoriam 

< perGcere; qua spe frustratum, et barathro desperalio- 
« nis abreptum, animi([ue tempeslate iactatum, fassum 

< fuisse, se nequire ulterius prosequi in nupta puella 
<K decipienda....> (De qmnam deceptione nisi de antece-^ 
denti impotentia Caius loquebatur? Ex contextu patet). 
€ lo non posso descrivere l' imbarazzo deil' anima mia 
€ lacsrata in quel frattempo: credeva e riteneva che io 

< era da lui odiata e milveduta, e quindi comprendeva 

< tutta i' importanza deil' iufelicita, che mi era senza colpa 

< sovrappiombata, e confesso innanzi a Dio, che da poco 
« sortita daireducazione deile Figlie dellaCaritk di..., ove 

< era pensionista, e tenuta iu casa dai miei buoni ge- 
' < nitori con ogni circospezione di morale, di pieta e di 

« religione, non comprendeva affxtto cosa poleva signi- 
« ficare uso di matrimonio. Ma quando in queiio scom- 
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« piglio capii di che trattavasi, e non gik di odio o di 

< aotipatia, eome immaginava, mi rinfrancai Tanimo, e 
€ significai che era ben contenta dello stato in cui mi 
€ trovava, se egli mi avesse trattatp affettaosamente da 
« sorella.... AUora egli insieme con sua madre, e contro 

< volonta di raio padre , voUe recarsi in casa del pro- 
€ fessore ttiedico Sig. D^ Giuseppe, come vi si reco di 

< fatto, e ne port6 una prescrizione di farmaci, che puz- 

< zavano orribilmente , e che prendeva in pozione un 
« cucchiaio in ogni quarto d'ora, non che la prescrizione 

< di una frizione in certo spirito, che non saprei dirne 
« il nome, che dovea farsi di. frequente sulla sua spina 
€ dorsale, che gliela faceva io medesima >. (Ea cura im" 
potentiae, medici consilio et prae^criptionibus susceptaj 
sed frustra , imo cum gravi cotporis ac valetudinis 
damnoj ut inferius patebit). - « Rimanemmo in Napoli 

< per lo spazio di quindici giorni , e con tutti i farmaci 
« e le frizioni, e con tulli i consigli de' medici, et tola 
€ opera ac studiOj quibus ipnus iniunctionibus ac tenta^ 
€ minibus adhibitis mem£t praestabam, numquam contigit 
€ ut unicum saltem consequeretur viripotentiae signum. 
€ Pravis autem sibi datis consiliis Caius renuit morem 
€ gerere, affirmans, se quibusvis vel nudae veneris il- 
€ lecebris haud moveri posse ad rem habendam >. (Ma^ 
neat alta mente reposta huiuwiodi ex frigiditate impo- 
tentiae confessio ab ipsomet Caio tempore non suspecto 
prolata). 

< Dopo i predetti quindici giorni ritornamrao in pa- 

< tria, ed io presi coabitazione e condorraizione con luL 

< nella casa, ove furono anche fatti continui tentativi 
« di consumazione, sebbene non con tanta frequenza, ma 

< sempre indarno. E quindi debbo soggiungere che la 
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€ di lui madre temendo che non gli fosse incolto quaU 

< che maleficio, per mezzo della mia geuitrice si cerc6 
€ di un tale per soprannome C. > (Hic est Horatius ille, 
cuius depositio habetur in cit. Act. fol. iOS et seqq.) 

< anche della stessa citta N. , che qui. tenevasi molto 

< perito nelle arli magiche, ed ii quale si rec5 di fatti 

< in casa, e dopo varii giri e molli segni siml3olici, che 
« fece attorno al letto maritale, se ne and6 via, ed in- 
« tanto nessun effetto airuopo fu possibile ad aver luogo. 

< Dopo pochi mesi di abitazione e condormizione , 

< egli si ammala gravemente di un morbo che colpi di- 

< rettamente sua verenda, testiculorumque scrotumj con 

< uu largo sfogo marcioso lungo la spina dorsale che lo 

< tenne guari tempo a lelto: io frattanto gli usava tutli 

< i servigi imm:iginabiti e tutte le amorevolezze di mo- 

< glie, per lenire quanto era in me la sua pericolosa 

< malatlia ed i suoi dolori acerbissimi che soffriva se- 

< gnatamente di notte. I medici che lo assistevano erano 

< il Sig. D*^ Giovanni C. ed il Sig. D*^ Giovanni A., i 

< quati assicuravano che la malattia era provenuta dal- 

< Tabuso dei farmaci per farsi potente. Durante Tinfer- 

< mita io interruppi la condormizione ecc. Risanato si 

< riattacc6, come si rialtaccarono i suoi moltiplicati sforzi 

< per la consumazione, ma tornarono sempre vani, poi- 

< ch6 non si veriiicava mai formalis erectio. Un' altra 

< interruzione di lelto avvenne in C. per i pericoli del 

< colera del 1865. Ritornati in patria ci riunimmo anche 

< di letto per qualche tempo, anche con teotativi inu- 

< tili di consumazione; ma qualche mese prima della 

< intiera mia separazione da lui, egti non volle piu dormir 

< meco, prendendo letto nella stanza delta di lui madre, 

< e iasciando me sola nella stanza nuziale con la do- 
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< mestica > (Vir ab uxore sponte sua receditj non haec 
a viroj po$t innumera ad rem uxoriam hahendam et 
usque frustrata tentamina intra hiennii spatium); < ed 

< io mi vi acquietai ben voleQtieri, perche lo amava, e 

< noD mi reggeva l'animo a vederlo cosi aspramente pa* 

< tire, stando meco » (Aclor. foil. 16-19). 

5. Datis hisce responsis, aliaqae die ad exameQ re- 
Yocata lalia, aliis interrogatoriis tum a defensore vali- 
ditatis matrimonii, tum ex ofBcio propositis satis abunde 
fecit, ut patet ex actis citatis. ConQrmat enim clarius ac 
evidentius ea quae iam in prima depositione retulerat, 
idque aliis magis eiplicitis et particularibus euarratio* 
nibus, citatisque factis et testibus, quorum iurata testi- 
moaia, ut iQfra pitebit, ipsius diclis certatim atque 
adamussim suffragantur. ConQrmat igitur, tempore eius- 
dem cohabitationis cum Caio, nunquam hunc valuisse 
matrimonium consummare, idque ob absolutam impoten* 
tiam organicam arrigendi et coeundi, ob flacciditatem et 
imbecillitatem genitalium ac defectum veri seminis, ob 
e&cessivam glacialemque frigiditatem : < Interrogata se 

< quando il suo marito tentava di consumare^ notava 
€ in lui un eccesso di calore^ o un eccesso di freddezza.> 
Respondit: < Notava nulla di calore^ anzi una freddezza 

< glaciale >. Ad quae naturae vitia curanda vel saltem 
corrigenda , ut rem habere aliquatenus valeret , neque 
medici principes, neque cuiusque generis medicamina, 
neque etiam illicita mcdia quidquam unquam et ante 
matrimonium, et eo durante, et post exsecutam separa- 
tioQem v^luerunt. CoaQrmit, virum et socrum de hoc 
antei certiores fuisse, et Qihilomiaus dolosam ia puellam 
proditioQem perpelrasse. Declarat, viri impotCQtiam at- 
tribueudam haud esse aversioni, conformationi physicae^ 
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infideli aiTectui, maleficio, corporis exercitiis, infirmitati 
temporaneae, aliisque huiusmodi, sed praedicto naiuralis 
impotentiae vitio. Citat testes, subinde in iudicium pro- 
ductos, quibus et ex diclis ct ex factis Gaii, de huius im- 
potentia plene constabat (Cfr Act. a. fol. 19. ad 22.- 
et a fol. 23. terg. ad 29). 

6. Ea tamen non obstante , officio sororis libenter 
erga virum perfuncta fuisset, nisi paucos post menses 
in paco ac mutuo amoro transactos, iugibus deinceps 
a viro et socru contumeliis, odio, vexationibus , medi- 
tatisque iniuriis lacessila, paternam domum repetere 
coacta fuisset. Ad undecimum enim interrogatorium, quod 
haec omnia minutatim exquirit, sic prosequitur muiier: 

€ Celebrato il matrimonio, lo stesso reciproco amore 
€ continu6 tra noi , ma non piu che per lo spazio di 
€ cinque a sei mesi in circa, in cui io stava contenta, 

< ancorche non avessi conseguito il fine del matrimonio. 
€ Se non che dopo tal tempo incomincia la disarmonia 
€ tra me e lui pei continui maltrattamenti che mi fa- 

< ceva la madre di lui mia suocera. » 

Et hic enarrat quae tulerat interdicta, contemptus, 
iurgia, convicia, rigores animique duritias, quae vel in 
ancillam adhibere nefas fuisset (Cfr fol. 22. terg.). 
Deinde prosequitur: 

< Era nalurale che una giovane negli anni suoi piu 

< freschi, maritata senza marito, ed invece di ritrarre 

< stima ed affelto.... per giunta maltrattata e disprez* 
€ zata in tutti i momenti del giorno e della notte, co- 

< gliendosi qualunque occasione innocente d'inveire contro 
€ di me, doveva, dico, naturalmenle incominciare a con- 

< cepire un* avversione segnatamente contro la di lui 
€ madre, la quale era causa principale del mio malcon- 



*< tenlo, E per essa e per fievoli motivi, e per diverbio 
« in fainiglia, una volta fui perseguitata da luipertulte 
« le stanze fuggendo con il suo revolver impugnato contro 
« di me. Un' altra volta mi diede un soienne schiaffo sul 
^ viso; 6 quasi sempre era ludibrio delle di lui minacce... 

< Una siffatta avversione pei continui mahrattamenti in 
^ parola e andata sempre piu crescendo fino a che e per 
€ volere de' miei, e per romperla una volta, mi risolsi 

< di abbandonare la di lui casa, e ridurmi in famigtia, 

< ove mi trovo. 

< Debbo aggiungere che nel tempo dei maltratta- 

< menti si ponevano molte persone per mezzo a ricon- 

< ciliarci, ed in prima i miei genitori, i quali quan- 

< tunaue ripetute volte volcvano ricondurmi con loroper 

< sempre , tuttavolta aderivano alla mia ferma volonta 

< di rimanervi, quantunque sapessero che io era, come 

< sono tuttora, vergine. E segnatamente mio padre vo- 

< leva ricondurmi di forza, quando seppe che io aveva 

< ricevuto uno schiaffo da lui. E fu allora che avvenne 

< un tafferuglio di mani tra entrambi, che diede occa* 

< sione ad una scena clamorosa, essendovi accorsa moita 

< gente. Dietro ii qual fatto, quantunque mio marito mi 

< avesse con violenza, prendendomi di braccio, cacciata 

< via di casa, tuttavolta vi rim:isi, ed in quale trista 

< condizione, lo sa Dio ; e dovetti anco promettere di 

< non avere in avvenire corrispondenza alcuna o per 

< lettere o per persona intormedia con la mia famiglia. 

< I mallrattamenti in obbietto erano noti etc... L^av- 

< verstone ora e al colmo, eper me non sard mai piii pos-^ 

< sibile una riconciliazione quahinque > (Act. foll. 22-23). 

7. A facto huiusce totalis separalionis aliud circitcr 
biennium effluxit ad diem 17 ianuarii 1868, quo lulia 



supplices suo Episcopo preces porrexit, quibus breviter 
enarratis iis, quae postea in iudiciali sua depositione 
enucleavit et diffusius exposuit tum quoad viri impoten- 
tiam, tum quoad toleratas iniurias, contumelias, vexatio- 
nes ex parte viri et socrus, nullitatem denuntiat sui ma- 
trimouii iam tegitime initi cum Caio, ea praecipua ra- 
tione qiiod hic antecedenti ac perpetua impotentia labo- 
ret, quippe quae ex vitio profluat organico , ita ut 
rebellis usque permanserit quibuscumque rei medicae do- 
ctoribus et pharmacis. Exorat proinde ut, ad normam 
Benedictinae Constitutionis Dei miserationej iudicium or- 
dinarium de matrimonii nullitate apud illam Curiam in- 
stituatur. - Delegata ab Episcopo expressa facultate Vi- 
cario generali procedendi, iudicandi ac decernendi hanc 
causam, iuris ordine servato, libellum porrigit quo apud 
memoratam Curiam principalem instiluit actionem disso- 
lutionis sui matrimonii ob eandem principem impotentiae 
rationem , quam in precibus Episcopo exhibitis , expo- 
suerat , ceterisque et hic commemoratis , quae in illis 
edixerat. -lam vero intimato actricis libello, aliisque aclis 
iudicialibus iuridice exhibitis parti adversae, alteri nempe 
coniugi Caio reo convento, hic neque per se, neque per 
procuratorem, ullnm unquam verbum respondit. Et quam- 
vis sive in eius domiciliis, sive per publica edicta usque 
ad exitum iudicii per Curiam episcopalem ei fuerint acta 
intimata, ille in sua coutumacia constanter et pertinaciter 
perstitit. Quare decreto dioi 5 mirtii 1868 incusatae fue- 
runt contumaciae in forma iuris contra praedictum Caium. 
ludicium hinc prosecutum, lisque contestata fuit inter 
actricem ex una et matrimonii validitatis defensorem ex 
allera parte. 

8. Porro omnia processualia acta rite inita, prosecuta 
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et absolata faisse videntur ad normam cit. Coust. Dei 
miseratione et sapientissimae iastructionis diei 22 augu- 
sti 1840 s. huiusCongregationis, adamussim servata for- 
ma et praii (i).Idque nedum quoad communia ceteris cau- 
sis, sed etiam quoad ea quae specialiter in buiusmodi ma- 
trimonialibns vel praescripta sunt vel commendata, prae- 
sertim quoad solemnitates quae ad iudicii validitatem requi- 
runtur. Sic, ut praecipua delibemus, nihil desiderandum 
videtur circa constikutionem , iuramentum , adsistentiam 
defensoris matrimonii in quoiibet actu iudiciali et examine 
testium (cit. Const. §. 6). Itidem rite examinata fuit uxor, 
altero coniuge in pertinaci contumacia manente, aiiique 
testes tum a parte, tum a fiscali promotore et matrimonii 
defeusore inducti ; iudicium septimae manus exquisitum 
circa veracitatem iuratae deposilionis iudicialis a coniuge 
reclamante prolatae ; inspectio corporis muiieris adhibita 
ad eittsdem virginitatem explorandam, idque illis omnibus 
cauteiis^ observalionibus, instructionibus et iudiciis, iura- 
mento tirmatis, peritorum, quos probitas, scientia et praxis 
maxime commendabant. 

9. His omnibus iudicialibus actis rite absolutis , a 
Vicario generali iniungitur tum Fisci patrono et validi- 
tatis matrimonii defensori, tum advocato luliae, ut do^ 
ductiones in causa conclusionaies penes Acta exhibeant, 
et reus contumax etiam per edictum requiratur. Cui do- 
creto nulla interiecta mora, die nempe statuta 25 fe- 
braarii 1869, obediunt partes, quas inter iis fueratcon*- 
testata, ea tamen contraria ratione qua quaeiibet ab officio 
suscepto ferebatur. 

10. Itaque ad normam cit. BenedictinaeConstitutionis, 

(1) Cfr in y et ^9* Appendice Benedictinam Const. et S. C. Concilii 
instructionem. 
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validitUis matrimonii defensor animadverlit praecipiie : 
actricem sero incusasse penes ecclcsiasticam Curiun viri 
impotenliam, unde suspicari fas esse arbitratur, impo- 
tenliam non praecessisse matrimonium, sed supervenisse;- 
depositiones iuratas duorum testium septimae manus, 
nempe Eusebiao et Catulii, illa iam cubicularia matris Caii, 
hic domesticus filii, contrarias esse depositioni luliae; - 
probationes virginitatis ex iudiciali perilia deduclas nullius 
momenti esse, quippe falUbilia et incepta virginitatis signa, 
el pracsertim quoad hymenem ; - testes productos testari 
quidem de publica voce super viri impotentia, at eorum 
nepjinem clare exponere scientiae causam, dubiumque 
adhuc mancre ab externa corporis conformatione Caii, 
quae viriiem potentiam adesse suadet; - deessc tandem 
triennale experimentum ex cap. laudabilem, de frigid. 
et malef. praescriplum. - Relate autem ad petilionem 
pontificiae dispcnsationis supor matrimonio rato et nou 
consummato, quam apud s* Scdem ab Ordinario com- 
mendari postulabat actricis procurator, validitatis matri- 
monii defcnsor dcclarat, nullas sibi rationes suppetere, 
ut sc opponat : immo fatetur, aversionis et odii ipsos inter 
coniuges eorumquc familias satis apud Acta comprobatas 
causas, huic pctitioni sufTragari (Cfr Act. foll. 193, 198). 
11. Contra veroconiugis reciamantis Orator,enuraera- 
tis variis praesentis iudicii periodis, plura congerit tum in 
facto tum in iure, quibus satis superque constarc con- 
tendit de antecedenti ac perpetua viri impotenlia, (quamvis 
impotentiae perpetuitatem , quae in huiusmodi iudiciis 
maxime interest, non satis, ni fallor , demonstret) nec 
non de phyiica alterius coniugis virginitate; et consequen- 
ter ad sacrorum canonum tramites ', absque ulla mora 
proclamandam esse concludit a iudice nullitalem matri- 
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monii inter Caiam et luliam initi. Insuper cum in tuto 
positum sit malriuionium huiusmodi licet ralum, nunquam 
tamen fuissc consummitum, locum esse animudvertit apo- 
stolicae disp^nsationi tenore iu^titiae. Neque ad hoc de- 
esse dicil motiva vera^ honesta et urgentia a Canoni- 
starum schola assignata, uli oslendere satagit (Cfr Act. 
foll. 199-206). 

12. Itaque Vicarius generalis ecclesiasticae Curiae, 
et in hoc ferendo iudicio a suo Episcopo expresse dele- 
gatus, ad facti quod attinet, revocatis per summa capita 
omnibus iudicialibus Aclis, quae magno conlinenlur vo- 
lumine ; et quoad ius quinque sibi quaestiones ab Actorum 
visccribus depromptas singillalim evolvendas suscipiens, 
easque resolvens, tandem die 25 februarii 1869 hanc 
definitivam protulit sententiam: 

<c 1. Dissolvendum esse matrimonium a domina lulia 

< initum cum domino Caio, utpote nulliter contractum, 

< prout praesenti definiliva sententia dissolvimus. 

< 2. Condemnandum esse reum contumacem iudicia- 

< libus expensis, aliisque damnis ex eo praefatae do- 

< miiiae sorlitis non exclusa debita advocato et procu- 

< ratori compensatione , prout praesenti definitiva senten- 

< tia condemnamus. > Et ita etc. (Cfr Act. foll. 207-244). 

13. Ab hac sententia contra matrimonii supradicti 
validitatem lata Fiscus et validitatis matrimonii ex ofiicia 
defensor, ad normam cit. Const. Dei miseratione §. 8, 
rite appellavit ad s. apostolicam Sedem pro eiusdem ma- 
trimonii validilate, proplcr motiva in fiscalibus conclu- 
sionibus in scriptis exposita, se tamen subiiciens defiuitivo 
Sedis apostolicae iudicio (Act. foll. 244-245). 

14. Ouae cum ita sint, cumque ab EE. S. Congre- 
gatiouis Concilii PP. decernendum sit an praedicta sen- 
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teotia Cariae episcopalis in priraa instantia prolata con- 
tirmancfci vel inUrmanda sit in casu, ad id probe ac mature 
decernendum maxime ac satis conferre videtur, si haec 
duo in hisce causis sacrae huic Congregationi familiaria 
diluantur 

DUBIA 

I. An constet de nullitate matrimonii in ca$u. - vel 

II. An sit consulendum SSfho pro dispenmtione super 
matrimonio rato et non consummato in casu. 

QUAESTIO PRIMA 

De nnllitate matrimonii ez oapite impotentiie. 
a) Qnaenam impotentia matrimoninm dirimat. 

15. Et ut a primo dubio incipiam, scilicet ««An con- 
stet de nuUitate matrimonii in casu » - cum a Curia 
episcopali nuUitas matrimonii in themate proclamata fuerit 
ex capite impotentiae viri, inquirendum sedulo est quae- 
nam impotentia matrimonium dirimat, et an talis impo- 
tentiae vitio Caius laboret. Impotentia itaque generice 
sumpta, est viri ac mulieris inhabilitas ad procreationem 
prolis, quae duplex est, scilicet impotentia coeundi et 
impotentia generandi, quae etiam sterililas dicitur, de 
qua nihil in praesenti quaestione. - Impotentia cocundi 
est impotentia ad copulam, seu ad penetrandum vas fe- 
roineum et ad semen intra illud eiaculandum, si est ex 
parte viri; vel ad illud recipiendum, siestex parte fe- 
minae, unde maris et feminae carnalis commistio haberi 
nequit. Haec autem impotentia coeundi muUipIex distin^ 
guitur, scilicet: certa vel (]Iu5ia^ prout est manifesta vel 
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non ; - absoluta vel respectivaj prout existit inter virum 
et omnes mulieres; vel inter virum et aliquam mulie- 
rem determihatam ; et sic viceversa; - antecedens vel con" 
sequens^ prout matrimonium antecedit vel illud subse- 
quitur; - temporalis vel perpetua^ prout lapsu temporis 
sive naturae vi, sive arte tolli potest, vel non potest. 
Scilicet temporalis iudicatur impoteutia iila, quae sine 
peccato aut gravi periculo vel gravi damno corporis ci- 
tra miraculum per opus bumanutt, seu per ordinaria 
licita naturalia etiam spiritualia remedia, tolli polest (e& 
cap. fraternitatisj de frigid. et malef. et imp. coeundi). 
Perpetua vero esse decernitur impotentia illa, quae sive 
naturaliter sive arte, per media licita vel omnino remo- 
veri non potest, vel tolli quidem posset, sed cum gravi 
vitae periculo, vel damno salutis corporalis, vel per mi- 
raculum, aut illicita media uti per magicam artem. Ita 
communiter DD. 

Porro si coeundi impotentia spectetur relate ad cau- 
sam e.\ qua oritur, duplex etiam distinguitur : alia no- 
turalis^ alia accidentalis. Naturali^, quae oritur a vitio 
intrinsecOy seu ex defectu naluralis constitutionis, com- 
piexionis, temperameriti, quaeque proinde bomini quasi 
coaeva et connata est. £t baec in viris proprie dicitur 
frigiditas, in feminis arclitudo. Accidentalis autem di- 
citur iiia, quae provenit a causa extrinseca, eaque du- 
piiciy vei scilicet a seclione aut abscissione membrorum 
genitalium, vei a maieficio sive diaboiico, sive veneGco. 

16. Quibus praemissis illud iuris principium reco- 
lendum hic est, quod tamquam axioma DD. communi- 
ter docent atque tuentur, nempe: « Impotenlia perpetua 
ad copuiam reddit irritum sub^equens matrimonium. » 
£t ut ciarius dicam: « Impotentia in viro babendi ve- 
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ram ae perfectam copulam, scu impotenlia penetrandi 
vus femineum, ibiilemque effundenrli semen de se aptam 
generationi, sive absoluta sive relativa sit, sive natura- 
lis sive accidentalis, dummodo sit antecedens ac perpetua, 
matrimonium invalidum reddit de Jure tum naturali, 
tum ecclesiastico. > lurc quidcm eccleiiastico. Huic enim 
thesi suffragatur inleger lilulus de frigidis et malefic. 
et impotentia coeundij lib. 4. Decretal. Sic ut unum af- 
feram, cap. quod setkm 2, cit. tii. decernitur: Sicut 
puer, qui non poteU reddere dehiium, non ext optus con- 
iugio, sic qui impotentes sunt, minime apti ad contrabenda 
matrimonia repulantur. Suffragatur Motus proprius Si- 
xti V, qui incipit: Cam frequenter, editus die 27 maii 
1587; suffragantur Constitutiones aposlolicde Sedis et 
constans Ecclesiae praxis in huiusmodi causis et iudiciis 
gubernandis ac decernendis. - lure insuper naturali. De 
intrinseca enim ratione et essentia matrimnnii est, obli- 
gatio et traditio corporum ad usum et copulam conin- 
galem; at is qui perpetuo sivc absolute sive relative iam 
impotens est, nequit profectose obligare ad dandum vel 
tradendum corpus suum ad copulam coniugalem, cum 
impossibilium nulla sit obligatio (Reg. 1S5 ff. de Reg. 
lur.) et nemo tradere possit potestalcm rei, quan) nullo 
modo habet (Ex Reg.Iur. 79 in 6), Scilicet quum vera 
et perfecta copula est impossibilis, obiectum contractus 
matrimonialis non existit, et consequenter ipse contra- 
ctus ex natura rei est impossibilis; ideoque iure natu- 
rali nullum atque irritum est matrimonium illud quod 
;um praedicta antecedenti ac perpetua impotentia initum 
uil. - Secus vero dicendum est, si impotenlia sil con- 
■equens, vel si antecedens qiiidem sit, sed temporalis. 
^GT has euim impotentias matrimonium non dirimitur. 



quia actualis usus matrimonii ad eius essentiam non per- 
tinel, et sufficit, ut consummatio vel fuerit possibilis 
temporc contractus, vel possibilis futura sit, Potest enim 
qui in praesenti solvendo non est, ad solvendum se obli- 
gare, si spes sit fore futurum solvendo. (Cfr Sanchez, 
de matrm. tom. 2, lib. 7, disput. 98. - Pirhing, Leu- 
renium, aliosque in lib. 4. Decret. tit. i^ de frigid. 
et malef. etc). 

h) Ez aotis ostenditnr, yimm laborare impotentia absolnta 
antecedenti et perpetna, qnod canonica et medico-legali 
InriBprndentia oonfirmatnr. 

17. Atqui Caius antequam matrimonium iniret cum 
lulia , iam laborabat impotentia coeundi absoluta, na- 
turali, ex vitio nempe frigiditatis intrinseco, scilicet la- 
borabat impotentia absoluta antecedenti et perpetua. Con- 
sulantur testium depositiones, et de iis impotentiae cha- 
racteribus plene constabit. De antecedenti siquidem im- 
potentia constabit ex factis quaeenarrant testes; eiusdem 
autem perpetuitas certo ac tuto argui poterit ex elementis 
quae iidem testes exhibent in suis depositionibus, quibus 
vitii natura perspicitur. 

18. Retuli iam (n. 4.) depositionem luliae. Ex te- 
stium porro iuratis depositionibus colligitur quod haec, 
plures per annos in pio Asceterio educata , et in- 
dolem nacta suavem, placidam, timidam, omnibus morum, 
fidei ac religionis virtutibus praestitit. Haec itaque suam 
iudicialem depositionem iuramenti religione semel atque 
iterum absque ulla animi haesitatione firmat. In ea autem, 
pluribus interrogatoriis propositis, constanter asseritquod 
in precibus et in iibello exposuerat, se nimirum nun- 
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quaiii fuisse carnaliter cognitam a viro suo, quippe qui 
ob genitalium imbecillitatero coeundi impotentia labo* 
rans, nunquam valuit matrimouium consummare, quamvis 
ipsa sese viro obedientem exhibuerit ad rem uxoriaui 
libenti animo pluribusque modis, quos pudoris velo ope- 
rire satius est ; et vir ex parte sui data omni opera buic 
assequeudo fini conatus fuerit durante lougo ac morali- 
ter continuo biennii spatio inde a prima nocte et quin- 
decim diebus Neapoli transactis, ad ultimos usque dies 
separationis. Quibus non ipsa prius,*sed vir eius, fru- 
strato ac nocivo labore edoctus, matrimoniuQi oeBSum- 
mare forsan et ipse desperans, cootugali Ihaiamo vale 
dicens, a condormitione maritaii recessit, non tamen de- 
sislens a iugibus contumeliis, conviciis ac molestiis, qui- 
bus eam ipse eiusque mater sive directe, sive indirecte im- 
peliebantad maritaiem domum deserendam. Nec quidquam 
eo temporis eum profecisse enarrat, quamvis et peritis- 
simos medicos consuluerit, etmedicamina adhibuerit, quae 
eum in grave vitae discrimen, vel saltem in grave va- 
letudinis damnum induxerunt. * Hanc porro viri sui impo- 
tentiam coeundi confirmat ab adhuc extante sua physica 
virginitate. Quatuor igitur depositiones in eadem narra- 
tione protulit aclrix, nempe de inconsummatione matri- 
monii, de antecedenti ac ingenita viri impotentia ad 
copulam, de suaphysica virginitate, de odio atque iniuriis 
immerito toleratis, absque ulla spe reconciliationis. 

19- lam vero viginli octo testes iurati et fide di- 
gni huius multiplicis depositionis veritati suffragantur, 
et plenissimam fidem faciunt. Habemus enim septem te- 
stes septimae manua nuncupatos, alios duodecim ab actrice 
productos, et novem a defensore validitatis matrimonii 
exhibitos, quique proinde haberi possunt tamquam a 
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reo convento producti. Hi omnes, praerogativis praediti 
ad fidem io iudicio faciendam, inter se concinunt de ante-' 
cedenti coeundi impotentia Caii, de matrimonii inconsum- 
matione, de conviciis, iniuriis ac saevitiis, eaque testantur 
vel ex facto porsonali aut quasi personali, vel ex aegritu- 
dine et angore animi familiae luliae, cum qua vel cum 
communibusamicisfamiliaritatem habebant, velex publica 
fama, quae in patria utriusque coniugis et alibi longe 
lateque diffusa, facta iam fuerat veluti tritum sermone 
proverbiam. 

20. Et ut aliqua propius super huiusmodi multiplici 
concordique testimonio delibemus, animadvertendum quid 
imprimis testes septimae manu^ deposuerint. Hi sunt luliae 
pater et mater, Henricus eiusdem avunculus, Januarius 
familiae advocatus, Gabriel et Matthaeus uterque fami- 
liae amicus, Magdalena artis suae ratione eidem fami- 
liae frequenter addicta. Duo postremi testes substituti 
fuerunt duobus familiae Caii domesticis, nempe Euse- 
biae et CatuIIi, quippe qui, ut ex actis satis constat, 
doli ac periurii rei censendi sunt. Illi igitur septem te- 
stes, seorsim examinati, audito libello ac depositione 
actricis, uno ore affirraant, verissimum esse id omne 
quod lulia deposuit, immo potius verecundiae causa li- 
mitatione peccasse, quam ampliatione. De omnibus si- 
quidem ac particularibus factis, quae domi Caii evenie- 
bant, quotidianam fere notitiam habentes, exploratissima 
omnia moralia argumenta sentiunt extare in casu, quibus 
moraliter constet, matrimonium nunquam fuisse consum- 
inatum ob compertam viri impotentiam. Quo ad cont||iuas 
vero quas mulier tum a socru tum a viro patiebatur 
saevitias, omnem physicam certitudinem haberi testan- 
tur. Unde arguunt fieri nullatenus posse ut aliquando 

Mansella. De Impedimentis, 91 
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uUa valeat iiiter spoQSOs recoDciliatio obtineri (Cfr Actor. 
foU. 33-42, et fol. 173 et seqq. ad 177 in quibusexa- 
men Magdalenae et Matthaei). « 

21. Quoad reliquos testes atque contestes satis 
superque erit eos tantum commemorasse «qui specifica 
ac propiori depositione testati sunt de antecedenti ac 
absoluta Caii impotentia coeundi, una cum iis cha- 
racteribus seu adiunctis, quibus facili negotio et eius* 
dem impotentiae perpetuitas adstruitur. - Itaque sese af<- 
fert imprimis loseph, qui mense decembris 1863 nego- 
tium agens cum Vincentio medico, qui et ipse curam 
praedicti Caii susceperat, deque proximo matrimonio eius- 
dem cum puella lulia disserentes ab eo certior factus 
fuit : - Che sarebbe un matrimonio di puro nome^ non mai 
di fatto^ attesoche il giovine era nello stato di perfetta 
impotenza, quia praeditus pene inhabili a qualunque at^ 
tivitd tendente alla consumazione del matrimonio (Aclor. 
fol. 58. terg.). -* De* eadem impotenlia testis est lanua- 
rius, qui iter agens in praedictam urbem N. una cum 
Luciiio Caii consobrino, ab eo concreditum sibi fuisse 
testatur, che conveniva deWimpotenza del cugino, ma 
lagnavasi della pubblicitd di un giudizio intentato 
dalla Giulia. - Testis est Michael, qui cum esset e 
civitate Y. et amicus familiae Antonii (de quo prae- 
ced. n. 2), deponit, Franciscum fratrem Antonii sibi sci- 
scitanti de vera ratione dissolutionis sponsalium iam 
initorum inter Caium et iilius neptem Luciam, confidenter 
fassum fuisse : che Vunico motivo del discioglimento era 
stato la formale impotenza dello sposo. E questo stesso 
motivo correva pubblicamente nei Caffe ed in tutto il pcLe-- 
se N. Deque hac impotentia idem Hichaei se certiorem 
evasisse testatur e& personali facto, quod accurate et for- 
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san nimis graphice enarrat. Enarrat enim se turpi amore 
faisse captum erga pulcherrimam adoleseentulam, quam 
putat nomine appellari Lucretiam ; sed noluisse eam car- 
naliter cognoscere quamdiu virgo fuisset. Cum ergo in* 
ter annum 1860 et 1861 ab ipsa infelicis puellae ma« 
tre rescierit, eam fuisse ab altero iam defloratam et 
posse ab ipso possideri, ipsaque puella ei dixerit, se ia<- 
cuisse cum Caio, tunc quod «concupierat explevit. Sed 
cum e\ evidentibus signis, quae ibidem exponit, incre- 
dibili sui admiratione et maerore animadvertisset, se de- 
florasse virginem intactam, anxie ab ea requisivit, qua 
ratione non fuerit a Caio deflorata; et illa ingenue ei 
fassa fuit, nuperrime per tres continuos dies subiectam 
fuisse Caio, qui cum non valuerit inanibus conatibus ali* 
isque turpitudinibus eam deflorare, morsibus eamdem 
appetere non erubescens, dereliquit (Act. foll. 68-69 ^ 
fol. 25 terg.). -Testis est loseph ex familiari Silvii ma- 
nifestatione de Caii inefficaci experimento in loco iuxu- 
riae, et en eius verba : // Signor Silvio, dico, affermava 
decisamente che il Sig. Caio era organicamente impotentes 
e ne addusse per prova^ che recatisi entrambi in un luogo 
• di prostituzione, ove erano molte leggiadre ragazze^ Caio 
nonostante rimase impassibilcj e nello stato di perfetta 
inazione. Ed io sono intimamente convinto di siffatta sua 
organica i^npotenza, per aver sempre inteso dire di aver 
egli adoperati farmachi di varie speciej cure idroterapi^ 
che, e di aver consultato inutilmente varii professori in 
medicina (Act . foll. 71-72). £t haec explicita ac iurata 
attestatio nulio pacto infirmatur, ut puto, quidquid in 
sua ancipiti deposilione dicat praefatus Siivius Caii ami- 
€us {Cfr Act. foll. 76-77 coll. cum fol. 26). - testis de 
eadem impolentia est YiDcentius ex eadem inutili expe- 
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rientia a Caio peracta ad rem habendam cum femina, quam 
tot inter elegerat, in alio siraili venereo loco civitatis 
C. una cum quodam suo amico, quem fide dignissimum 
dicit, cuius tamen nomen observantiae causa noluit pro- 
dere (Act. fol. 75). - Te$tis est Aloisius qui ex evi- 
dentia proprioque facto deponit, matrimonium praefatum 
nunquam potuisse consummari ob Caii coeundi impo- 
tentiam, de qua testatur ex alterius formosae adolescen- 

tulae, nomine Theresiae (Teresina hic Acta cogno- 

men expungunt), confessione, a se anno circiter 1858 
possessae, quae inviolata virginitate tres per continuas 
noctes irritis praedicti Caii conatibus perperam succu- 
buit : che erano stati vani ed infruttuosi tutti i di lui 
sforzi a deflorarla^ poichi non ebbe una « volta la po^ 
tenza^ ita ut ab altero cognita, virgo fuerit inventa ac 
prima vice deflorata, antequam ab Aloisio turpiter no- 
sceretur. Et quamvis dubium oriri possit an eaedem 
vel diversae sint puellae a Michaele et Aloisio posses- 
sae, quippe quod ab utroque tempora huius patrati fa- 
cinoris dubitanter designentur, et etiam dubitanter Lu- 
cretiae nomen a primo proferatur, firma nihilominus stat 
in eodem articulo veritas, quod scilicet cum ulla Caius, 
impotentiae vitio, coire non valuit (Act. foll. 82-83). - 
Testis est luculentissimus de impotentia Caii antecedenti 
6t perpetua loseph medicus et professor, nedum ex ipsa 
Caii confessione, sed insuper ex oculari partiuro genita* 
lium inspectione eiusdem et pluries, et ante matrimonii 
celebrationem, et crastina die primam subsequenti eius* 
dem matritaonii noctem, defmiens testiculos exiguos esse 
etferme atrophos,penemque parnm evolutumac flaccidum. 
Sed praestat omnino ipsius verba referre : Ho conosciu'^ 
ib^ sic ips^e, donna Giulia fn dalla sua printd etA 
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Circa il stto matrimonio col signor Caio ne ho conoscenza 
fin dalla dimane che fu eseguito^ cio^ nel primo febbraio 
1864 dappoichd consultd me il signor Caio nei prlmi 
giorni del gennaio 1864, e reiterate volte ritorno da mcj 
ed una volta unitamente alla sig. madre (Glii sui igitur 
impoteDtiae ante matrimoniuin conscia), esortandomi a 
tromr modo onde acquistare quella potenza virihj di che 
era privoj prescritte alquante medekj tendenti a toni^iz^ 
zare e rinforzare i suoi nervi (cur nisi frigiditatem in eo 
agnovisset, vel paralysim penis? Gur spinam dorsi, quo 
nervi confluunt, curare impense suscepit? Act. foll. 18 
et 21), fatte alquante visitCj non volendo rimanere^ ne 
potendo in questa cittAj forse per non dar sospetto ai 
parenti della sposoj tornd alla sua lontana patria^ e da 
me non fu piii veduto. Interrogatus ex ofificio. . . . respon- 
dit: Che nelV avvicinarsi a donnCj secondo che Caio mi 
manifestbj la potenza virile era in ragione inversa del 
desiderio. (Quam graphice suam frigiditatem describit at- 
quB fatetur Gains ei, cui mentiri sibi noxium fuisset!) 
JEd invero i suoi testicoli erano piccini e quasi atrofz- 
zati, il suo pene poco sviluppato e floscido (clara frigi- 
ditatis symptomata) mentre era ben nutrito in tutto il 
corpo e godente buona salute. Gli prescrissi dei tonid 
d^idropatiaj e gli consigliai di far qualche prova dopo 
aiquanti giorni ddla cura : ma sventuratamente nei pri- 
mi giorni di febbraio dopo essersi eseguito il matrimonioj 
fui novellamente consultato da Caioj il quale lealmente 
mi manifestb non aver potuto consumare il matrimonio 
per sua impotenza. Animadvertenda hic est et iterata con- 
fessio impotentiae, et inconsummatio matrimonii, et eiusdem 
impotentiae quaiitas ex frigiditate cuique remedio artis 
rebelli. Insuper notandum quam basilice quadrent haec 
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cum depositionibus luliae quo ad ea quae secreto evene* 
rant. lUa enim, praeter cetera iam supra relata (n. 4), 
maritali licentia potuit probe noscere sui yiri genitalia, 
et de iis deponere : Che difettavano di piccdezza e per 
lo piu sempre flaccidi (Act. foL 24); che quando appon 
riva qualche piccolo segno di erezione sorretta.... la la 
s^inflaccidivaj o spargeva qualche piccdo seme (t6,/b/,20), 
qued semen cum postea describit, patet fuisse non ve* 
rum ac laudabile sperma, ut Zacqhia loquitur, sed spu- 
rium ac infecundum (ibid.fol. 20 terg.). Unde est: Che no- 
tava in lui nulla di calorh anzi una freddezza glaciale 
(ibi fd. 23 terg.). Subiungit loseph : Che quando Caio 
mi confidd di non aver potuto consumare il matrimo- 
nio^ io gli dissi che dovea seguitare la cura da me pre^ 
scrittaglij per la quale avrebbe potuto avere un piccolo 
effetto dopo molti mesi. Gaius revera huius tanti medici 
aliorumque consilia studiose adhibuit. At parvus ille ef- 
fectus quem vir prestolabatur, quemque possibilem fore lo* 
seph arbitrabatur, viripotentia nempe saltem sufficiens, ut 
puto, ad matrimonium consummandum, nec per biennium, 
nec post illud, quamvis et apud alium medicum hydropati- 
cis curis et cantharidum usu sibi mederi perrexerit 
Caius (Cfr Act. fol. 22), elfectus, inquam, ille nun- 
quam apparuit. Immo vero patiens incidit in grave vale* 
tudinis discrimeu, ut etiam medicus loannes deponit 
(Act. fol. 165) et convalescens post alia plura frustrata 
coitus tentamina, ne magis tabesceret, coniugalem to- 
rum indignatus sponte reliquit. - Sed prosequamur alias 
peculiares testium depositiones. - Testis itaque est Rosa, 
quae praeter probationem, quam praebet super falsitate 
depositionis Eusebiae et CatuIIi testium septimae manus, 
de antecedenti Caii impotentia insuper testatur ex iis. 



- 327 - 

quae consuetudioe et familiaritate acceperat a Margarita 
fratria Antonii e civitate V., quae sponsalium cum 
nepte initorum dissolutionem unicae causae tribuebat, 
eikpertae scilicet impotentiae praedicti Caii {Act. fol. 
108). - Testis est Carolus qui Caii absolutam et ante- 
cedentem impotentiam novit ex confessione cuiusdam 
sui amici, cuius nomen clare non oieminit, ob aliud 
ante matrimonium eiusdem Caii in turpitudinis toco 
frustratum tentamen , quem locum simul petierant ; 
et impotentia iilius ad copulam clare ac turpiter ap- 
paruit vel ex eo quod : la stessa donna di partito si 
era tanto indispettita contro il Signor Caio per aver- 
la tenuta piii di tre ore in tentativi ^ e che nulla 
erane seguito, se non che il compenso di cinque franchi 
{Actor. fol. 114). - Testis est Rosa F. , quae ratione 
suae artis, familiaritate luliae frequenter utebatur dum 
in maritali domo degebat, et a qua proinde pluries 
acceperat, suum virum esse omnino impotentem ad ma- 
trimonii consummationem {Actor. fol. 115 terg.). • Te- 
stis de eadem impotentia est Hartinus chirurgus et me- 
dicus nedum cx oculari partium sexualium praedictae 
luliae inspectione semel atque iterum post separatio- 
nem peracta et eam cum omnibus physicae virginita- 
tis characteribus inveniens, ut et in extraiudiciali atte- 
statione et in iudiciali constituto deponit, sed etiam ex 
eo quod cum de ratione suae non violatae virginitatis 
paellam, iamdiu nuptam Caio, percontatus esset, respon- 
sum accepit, id viri sui impotentiae ad consummationem 
matrimonii incassum tentatam tribuenjium {Actor. foll. 
162-163 et fol. 90 terg.). - Testis est loannes medicus 
de Caii antecedenti impotentia ex huius ingenua con- 
fessione (en duo medici, quibus Caius ut aliis^ «uam im** 
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potentiam ad copulam aperte fatetur)e6 temporis facta 
quo is medicus amicitia Caii fruebatur. Testis enim iu- 
ramento deponit: Ritornato infatti (da Napdi) inpa- 
tria lo sposo sig. Caioj per la confidenza che avea con 
me, mi assicurava che realmente non aveva potuto go- 
dere della moglieper mancata potenza : soggiungendomi 
pure di aver constiltato in Napoli il sig. professor Git^ 
seppe, da cui venivangli prescritti diversi rimedii afro- 
disiaci. Intanto in seguito dei rimedii suddetti $i mani- 
fesfarono pochi giorni dopo ddlepttstole numerose Hmitate 
alle parti genitali^ cosce e addome, accompagnate pure 
da febbre; di tal che ec. (Actor. foL 166). - Notandum 
denique quod non duo, sed decem et novem testes ei 
productis in iudicio , iurati testantur de publica fama 
proclamante antecedentem ac insanabilem seu perpetuam 
Caii impotentiam ad copulam; et hi testes praeseferunt 
omnia requisita a iure praescripta et a DD. tradita ad 
lidem in iudicio faciendam ex publica fama (Cfr Mascard. 
Cond. 749-750). 

22. Ex his omnibus testium depositionibus iuramen- 
ti religione firmatis luculentissime constat 1. Caium la- 
borare impotentia coeundi;-- 2. hanc impotentiam esse 
omnino certam, non dubiam; - 3. esse antecedentem ma- 
trimonio inito cum lulia ; - 4. esse absdutam non re- 
lativam ; - 5. es^e organicam seu ex natura^ non ex ac- 
cidenti ; - 6. tales denique eam praeseferre characteres, 
ut tuto iudicari possit, eam esse perpetuam. - Quinque 
priores conclusiones evidenter fluunt ex allatis deposi- 
tionibus, et superfluum foret eas ulterius coofirmare* - 
Sexta tantum conclusio, quae adhuc posset dubium menti 
ingerere, quippe testes de impotentiae perpetuitate nec 
directe testentur nec iudicent, quod facere medici et 
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chiraigi potuissent et forsaD debiussent, ideo haec cla- 
hus enudeaada est, quod paucis conficiam, ostendendO) 
impotentiam, qua Caius certo laborat, ex natara esse^ 
seu quod idem est, oriri e\ causa frigiditatis organicae^ 
quae perpetm censenda est. 

23, Et re quidem vera frigidi in sua propria ao- 
ceptione dicuntur qui ob partium genitaiium ignayian^ 
ab imbecillitate nativi caloris prodeuntem, ad coitum in 
aetate babili sunt impotentes. Ita accipitur hoc frigidi 
nomen apud utriusque iuris peritos, et patet sic esse 
accipiendum ex tittdis de frigidis et malef. lA. h. De^ 
cretaL et alibi passim, et ita docent qui de re medieo*- 
legali scripserunt ( Cfr Zacchiae quaestiones med%c&''le^ 
gales tom. 2. lib. 9. tit. 3. quaest. 2. num. 1). Hinc est 
quod hi qui nequeunt coire, communi ratione loquendi 
dicuntur impotentesj et si quidem vitium a natura sitj 
frigidi appellantur. - Porro inter signa frigiditatis natUf- 
ralis, haec, ad praesentem quaestionem dirimendam, re- 
eensere sufficiat cum cit. Zacchia, cum Sanchez et aliis. 

< Secundum signum naturalis frigiditatis, ut scribit Zac- 

< chia, est partium principum, praecipue genitalium^ non 

< naturalis conformatioj ut membrum nimis parvum: exi- 

< guitas enim et materiae paucitatem et virtutis imbecil- 

< litatem denotat. Tertium eiusdem membri etiam optime 

< .conformati flacciditas^ et inexcitabilis moUitieSj veluti 

< decrepitis accidit, de quibus Juvenalis sat. 10....; aut 

< quod etiamsi tantisper erigatur^ minimum temporis in 

< erectione perduratj sed confestim elanguescit Quar- 

< tum, aversio quaedam connaturalis a commercio ve- 

< nereo, et quibusvis venereis rebus : cum enim frigidi 
4c semen aut non generent, aut quantitate exiguum et 

< pravae qualitatisj tenue nempe et aquosumj nulhsque 



< peoe spiritibus turgens, bioc neque sua quantitate, 

< neque qualitate excitare potest animal ad sui excre- 

< tionem; turgente enim et superabundante semine, quod 

< laudabile sil, omnino animal ad eius excretionem ei- 

< citatur, - Quintum signum est testium parvitas 

» haec enim caloris naturalis pauperiem, et consequen- 

< ter imbecillitatem virtutis testatur : nam testes in se- 

< minis generatione sive perfectione, principatum ob- 

< tinent, ut medici omnes existimant. His signis ergo 
€ aut eorum pluribus potioribusque praesentibus, frigi- 

< ditatem quoque praesentem esse iudicari potest , quae 

< neque in dubio revocanda tunc temporis est an ex 

€ maleficio contingat > (Zacchia op. cit. lib. 3. 

tit. 1. quaest. 5. nn. 24-27). - In aliquibus ex iis 
signis organicae frigiditatis attingendis Zacchiam praei- 
verat Sanchez(tom. 2. lib. 1. disp. 94. num. 5. et (fts- 
put. 107), cuius tamen assertio : < si vir aliquando eri- 
gat, frigidus non est >, quod et cit. disp. 107, num. 6 
ingeminat, merito carpitur a Zacchia loc. cit. num. 22 
tamquam falsa, ut in sequenti numero. 

24. Praeterea cum ad naturalem coitum, ex unani- 
mi medicorum sententia, tres requirantur conditiones^ 
nempe membri genitalis erectio usque ad seminisemis^ 
sionem perdurans; ipsius membri intromissio debita in 
vas femineum; et tandem seminis eiaculatio in ipsum 
uterum : cumque frigidi ab una aut altera, aut ab omni- 
bus simul ex iis conditionibus deficiant, hinc plures fri- 
gidorum classes a DD. enumerantur. Quas inter pro the- 
mate unam meminisse sat est, illorum nempe < qui ne 
« membri quidem erectionem habent, ac nulio modo posr- 
€ sunt mulieribus commisceri, et hi in duplici sunt dif- 

< ferentia ; nam vel nullo modo seminant, et haec frigi- 
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« doram species est inter omnes maxime notabilis, vel 
« semen etiam flaccido existente membro, prope uteri 
€ externum ostium emittunt.> Et de his postremis no- 
tandum quod ab huiu&modi viris < nulla ereotio iit, aut 
€ modica, et quae ad opu$ non su^iat, et cum qua (ere* 
« ctione modica, non formali) semen ex se effluit cum 

< nuUa aut modica voluptate, et qui talia patiuntur, ha- 

< bent quoddam copulae carnalis desiderium, non ma'' 

< gnum; et quando semen emittunt (quod tamen /lui* 

< dum et aquosum est,et frigidum persentitur) membrum 

< inter emittendum non modo non servatur durum, ut 

< semen eiaculetur, sed magis flaccescit et emoritur. Pro- 

< cedunt haec ex genitalium et vasorum debilitate, et ex 

< magna totius et partium frigiditate, non tamen ita in* 

< tensa ut in prima specie, nec tamen remediabilis ullo 

< modo est si a natura sit (Zacchia Op. cit. tom. 2. 

< lib. 9« tit. 3. quaest. 2. n. 5 et 10). > 

25. Atqui haec omnia in Caio apprime inveniuntur. 
Quae enim retuiimus naturalis frigiditatissigna atque sym* 
ptomata, quibus prima et altera frigidorum species dis-> 
tinguitur, veluti exscripta esse videntur ex iuratis de- 
positionibus sive actricis, sive testium, sife ex confes- 
sionibus ipsius Caii, illorum pluribus ingenue factis. Ex 
his enim satis superque constat, eumdem Caium indiffe- 
rentiam quandam inexplicabilem vel ipsa prima nuptia- 
rum nocte demonstrasse erga uxorem, et aversionem quam- 
dam naturalem a carnali commercio, cum neque a nuda 
venere moveri fassus fuerit, quippe eius viripotentia (seu 
potius impotentia) cum ad feminas accederet, erat ea- 
dem proportione desiderio opposita. Constat, ipsum ob 
genitalium ignaviam et inexcitabilem mollitiem, nunquam 
formaiiter arrigere valuisse; et si aliquando tenue quod- 
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dam sigQum erectioDis, ad copuiam iQhabilis, praetulit, 
ipsius penis, inter emitteDdum modicissimum semeD flui^ 
dum, aquosum, glaciale, confestim elanguescebat et emo* 
riebatur. -Constat, eiusdem penem esse parum eTolutum 
ac flaccidum, eiusque testiculos exiguos et quasi atiro^ 
phos. « Quae atrophia est tabes, seu partis alicuius con^ 

< sumptio et ariditas, in qua passione ea pars non am^ 

< plius nutrimento fruitur .... unde summa eiusdem 

< macies oritur. Pars ergo, quae atrophia laborat, vita 

< carere dici potest, cum vita per nutritionem existat. In 

< peiori ergo conditione est quam ea quae laborat paraly- 

< si ; quod haec licet motu aut sensu, aut utroque ca- 

< reaty nutritur tamen, quod sufficit ad vivendum. » 
(Zacchia Op. cit. tom* 1. lih. 4. q. 8. n. 41). Porro ex 
his penis atque testiculorum morbis sequitur absoluta 
inhabilitas ad naturaiem coitum , uti iudicant etiam 
Fodere, Sprengel, Puccinotti et alii de medicina legali 
professores. - Hinc nil mirum quod Caius, ut testes de- 
ponunt, nec virgines valuerit deflorare, nec vel corruptis 
feminis commisceri cum suam viripotentiam tentavit. 
Nil mirum si nedum per media illicita, inter quae ma- 
leficium ab Horatio perpetratum {Act. fol. 103 et seqq.\ 
sed nec per licita remedia medicorum consilio et curis ad- 
hibita, viripotentiam ad coitum unquam valuerit obtinere, 
quin et in grave valetudinis discrimen inciderit. Nil de- 
nique mirum quod nunquam valuerit matrimonium con- 
summare, et quod ipsius sponsa experimento ad copulam 
per biennium frustrato, quantumvis docilem ad opus uxo^ 
rium marito se usque praebuerit, iuxta ea quae tradit Ma- 
scard. (deprob. vol. 2. col. 888. n. 11), a coniugali tha- 
lamo cum omnibus physicae virginitatis characteribus iD- 
tegra exierit, uti evidenter constat ex iurata iudiciali 
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attestatioDe rite per aspectam corporis edita, nt mox 
videbimQS. 

26. Porro iam perse patet, frigiditatis vitium^ qood 
oatura iooievit , perpetuum omaiQO esse. £t revera 
perpetuam esse impoteatiao) illam, quae ex frigidiiate^ 
oempe a oatura profluat, uedum oiedici y sed et sacri 
caoooes, eteorum ioterpretes iudicaot et teoeot quaodo 
ope medicorum oequeat adiuvari. Et revera cap. ex lit-* 
teris 3, de frigid. et malef. respoodet Pootifex: Quod 
si vitium illud mulier a natura contraxitj nec ope m^dico-^ 
rum poterit adiuvari, viro aliam accipiendi liberam tri-- 
buas facultatem. Cur haec datur facultas oisi quia 
oaturale impoteotiae vitium perpetuum esse ceosetur? 
• Et- cap. laudabilem 5, eod. tit. : Si frigiditas prius 
probari non possit, cohabitent per triennium : quo elapsoj^ 
si mulier per iustum iudicium (idest per testes vel aspe- 
ctum, Gloss.) de viro probare potuerit, quod cum ea 
coire non possitj accipiat alium.-Ergo si frigiditas prius 
probari potest per iustum iudicium, matrimooium, ooo 
expectato trieooio, dissoivitur. £t qua iterum ratiooe 
oisi oaturalis frigiditas perpetua iudicaretur? £t ipso 
trieooio expleto, quid matrimooii oullitatem suaderet^ 
oisi oaturalis frigiditatis perpetuilas firmiter teoeretur, vel 
saltem praesumeretur? 

27. Sed audiamus uoum vel alterum ex pluribus 
iuris ioterpretibus et medicis. Saochez {De matrim. lib. 7. 
disp. 103*n.4) statueos quod impoteotia oaturalis, seu fri- 
giditas io dubio ao sit antecedens vel consequensj prae- 
sumatur praecessisse matrimooium, et sic matrimooium 
esse ouUum, haoc affert ratiooem tamquam exploratis- 
simam: < Ducor quod naturalia sint perpetua, et qualita^ 
tem quae a natura estj semper inesse praesumaturj ut pro^ 
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bat Menochius (Praesumpt. lib. 1. quaest. 43. num. Z) ». 
- His gemina habet Leurenius post SaQchez, scribens : 

< Dum constat de impotentia^ dubitaturque solum an prae- 
cesserit matrimoniumj si sit a natura, iudicandum esse 
eam praecessisse matrimonium (et notanda ratio); cum 
quae a natura sunt, sint perpetua^ praesumendum eam 
impotentiam fuisse semper, docent a fortiore Mascard. 
deprobat.j conclus. 812. num. 19 > (Leuren. Forum 
Ecclesiast. lib. 4. tit. 15. quaest. 249. num. 3). - Sed 
diserte hanc veritatem docet Zacchia op. cit. passim. 
Enumeratis enim frigiditatis signis, quae retuli num. 23, 
concludit : < Ob hanc frigiditatem ex his signis conclu- 
€ dentissime probatam, absque dubio separari illico ma- 
« trimonium potest, non expectato triennio, Brun. de 
« spons. et matr. concl. 28. num.l6;- Mascard. con^ 
« c/. 312. num. 15., -^quia talis frigiditas cum conspicua 
€ sitj ope medica reparari ullo modo non potestj uti me- 

< dicis est notissimum (Zacch. Op. cit. lib. 3. tit. 1. 
€ q. 5. num. 27). Et alibi: < Quotiescumque (causa 

< frigiditatis) a natura proveniat, vel ab aet^te maiori 

< et praecipitata, abyque uUo remedio est » (lib. 9. tit. 3. 

< quaest. 2. num. 6). 

c) De triennali ezperientia peragenda yel omittenda, pront 

dnbia vel oerta fnerit impotentia. 

28. Hisce positis, difficultas non potest oriri ex eo 
quod a duobus coniugibus non fuerit expectatum trien- 
nium ad copulam experiendam, quod nempe Caius, exe- 
unte biennio, a thalamo recesserit, et paullo post ipsa 
lulia coniugali domui perpetuum nuncium remiserit. Ete- 
nim ex reiato cap. latcdabilem seu requisisti tanc trien- 
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nali experientiae fit locus, quando frigiditas prius pro- 
bari non possit; secus non cst expectandum triennium , 
praesertim si frigiditas post plenam pubertatem, idest 
in viris post decimum octavum aetatis annum, et in fe- 
minis post decimum quartum, non recessit. Et sane 
quantum rationi et perpetuitati matrimonii congruum ap- 
paret, triennalem experientiam in dubia impotenjtia prae- 
scribere atque permittere; tantum a ratione et .honestate 
abhorret illam praescribere quando de impotentia per* 
petua, morali saltem certitudine^ constat. < Quia^ ut ait 
Sanchez, constante impotentia^ ac subinde matrimonii 
nullitatej contra ius naturae esset copulam permittere, 
et quia cum extet apertissima probatioj frustra expectO' 
retur eventus trienni^ cuius nullus induceretur effectus > 
(Sanch. Op. cit. lib. 7. disp. 107. num. 3). - Haec 
eadem sic evolvit atque ingeminat Christophorus Cosci : 
€ Quando constat de antecedenti impotentia perpetua per 

< inspectionem corporum . . ., aut est certajcvidens et in- 

< dubitataj tunc statim matrimonium declarandum est 
« nullum, et absque tum triennali experimentOj tum conr 
€ iugum iuramento, ipsi sunt separandi ab omni carnali 
€ commercio (Rota, Abbas, Sanchez) >. Quod si « per in- 
€ spectionem aut aham probationem non habentur signa 
€ physice certa et simpUciter evidentia excludentia poten- 
« tiam, sed tamen verisimilia et moraliter quasi certa^ tunc 
€ regulariter, et nisi contrarium iudici expedire videbi- 

< tur, omisso triennali experimentOj et accedente solum 
€ iuramento tum coniugum de defectu perfectae copulae, 
€ tum septem propinquorum seu vicinorum de praestanda 
€ coniugibus fide, pro nuilitate pariter matrimonii est 
« pronunciandum (Reiffenstuel, Eugel, Sancbez, La Croix, 

< Rota) > (Cosci: jD^ separattone tori coniugalis lib. 1. 
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cap. 13. nn. 26-28). - Sed omnem hac in re ambigai- 
tatem sustulil Schraalzgrueber cum Sanchez, Gutierez, Pir- 
hing, Wiestener, Reiffenstuel et aliis, accuratissima di- 
stinctione , scribens : < Vel videllcet uterque coniux 

< impedimentum fatetur, vel unus solum adversus ma- 

< trimonium ob impotentiam proclamat, alter vero im- 

< potentiam negat: si prinium audiendi sunt proclamantes 

< adversus matrimonium quocumque tempore, etiam post 
€ multos annos, ex cap. fraternitatis^ quia tractu tem- 
€ poris matrimonium irritum non firmatur: si secundum, 
€ videndum est, an proclamatio fiat ante triennium ad 
« experientiam potentiae aut impotentiae a iure conces- 
« sum, vel post illud: si post illud, audienda est pars 
€ proclamans, etiam contradicente altera, ut ex cap. 

< fraternitatis et fin. citatis: si ante triennium, subdi- 

< stinguendum est, an proclamans allegatae a se impo- 

< tentiae signacerta, aut saltem verisimilia afferat, an vero 

< dubia dumtaxat: si c^rto vel saltem verisimiliaj etiam 

< ante triennalem experientiam debet audiri; si vero du- 

< bia solum, ante triennium audientia illi denegatur, 

< non tamen post illam (triennaL exper.), immo nec 

< ante illam, si statim, idest post unum vel duos men- 

< ses, proclamet; qui genuinus est sensus cap. accepisti 

< citati > (Schmalzg. lib. 4. §. 3. tit. 15. nn. 73-74^ (1). 
- Atqui in casu non habemus unum coniugem procla- 
mantem, et alterum iuramento negantem, quo dari possit 
locus triennali experientiae. Et in hoc etiam casu trien- 
nali datur locus dummodo mulier, ut animadvertit Glossa, 
non probet se virginem esse per aspectum corporis (ut 
fecit lulia), quia tunc bene auditur sive post breve, sive 
post longum tempus, ut ex cit.cap. requisisti.EX confirraa- 

(1) Recole tamen quae diximus part. /. cap.H.arL t. n. 7.nol. 5. 
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lur ex cap. proposuisti 4, de probation. si mulieris ao 
cedat iurameQtum. Attamen in casu habemus utrumque 
coniugem fatentem, unum in actione instituta, alterum 
in contumacia obstinata praeter praecedentes confessio- 
nes. Si enim contumax Caius suam frigidam naturam 
negare potuisset, cur per rectum iudicium in ecclesia- 
stica Curia institutum, sibique scrupulosa iudicis dili- 
gentia denunciatum, suam agere causam omnino renuit, 
et contumax perstitit? In viro insuper pro ipsius impo- 
tentia antecedenti, perpetua, absoluta, signa habentur 
moraliter certa, vel prorsus verisimilia saltem atque mo- 
ralia, non vero dubia. In uxore autem cohabitante et 
condormiente cum suo viro, continuo «biennii tempore, 
non verisimilia tantum indicia habemus, sed signa, cha- 
racteres, argumenta integrae suae virginitatis omnino 
physica, evidentia, certa. 

29. Quae cum ita se habeant tum in iure tum in 
facto, satis superque constare videtur de absoluta ari" 
tecedente ac perpetua coeundi impotentia Caii, ita ut 
ad r"* dubium superius propositum - < An constet de 
nullitate matrimonii in casu > - responderi tuto posset, 
ut puto: A/firmativej confirmando sententiam ecclesia- 
sticae Curiae. Sed ad cautelam, satius esset respondere: 
Providebitur in secundo^ ubi cuicumque difficultati, quae 
adhuc superesset quo ad perpetuitatem impotentiae Caii, 
occurri commode potest. 



Mansblla. Ue impedimentis. s*i 
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QUAESTIO SECUNDA 
De diBpensatione matnmoiui rati noa coiisiimaAti. 

30. Secundam itaque dubium propositum erat: An 
sit consulendum SSfho pro dispensatione super tnatrimo^ 
nio tamquam rato et non consummato in casu. 

Quamvis satis coQstare videatur ex allatis probatio- 
nibus de antecedeuti ac perpetua viri impotentia in casu, 
atque ideo de matrimonii nullitate , nihilominus in re 
tanti momenti cautelam adbibere pontificiae dispensatio- 
nis, quam etiam ^actriic postulat, super matrimonio tam- 
quam rato et non consummato, haec ipsa s. Congregatio 
nil antiquius habuit in huiusmodi causis. In his autem 
expendendis quae pro voto consultivo sacratissimo Prin- 
cipi exhibendo recta conducunt, tum idem hic sacer Ordo« 
tum sacrum romanae Rotae Auditorium quatuor potissi- 
mum quaestionum capita expendenda sibi proponere so- 
lent. Exp^ndunt scilicet 1'' facultatem romanorum Pontifi- 
cum in hisce dispensationibus concedendis; - 2° argumen- 
ta^quibus non secuta consummatio luculentissime pateat;* 
3** iustas easque graves dispensationis causas; - 4" for- 
mam denique, qua dispensatio concedi debeat.- Quod qui- 
demsedulo animadvertunt Pignatelli (7om. i.cons. 148. 
nn. 3 et seqq.);~ Ursaya (t.^. p.l. discep.^. nn. 4 e<99);- 
Card. De Luca {de matr. discept. 9. nn. 6-7-1 5);-Fa- 
gnani (in cap. perniciosum 1, de offic. iud. ordin. n. 61) 
et alii. 
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a) De smuni PontifloiB potestate dispenBandi a1> impediixiento 
tSioiili matrimonii rati ek non coisnmmati. 

31. Itaque quod attiDet 1*" ad summoram Pontifi-^ 
com potestatem praedictas dispeDsationes coQcedeQdi, 
supervaeaaeum et nefas esset eam liodie in controver- 
siam revocare. Gravissimi enim et numero plures tum 
ttieologiy tum maxime canonistae, id procul dubio onn 
nino tenendum esse diserte tradunt ( Cfr Sanchez, Op. cit. 
Hb. 2. disp. 14. n.^^^-Pignatelli l. c. ».44); et quod maxi-* 
mum est, romani Pontifices idipsum frequentissimo exem*- 
plo suo confirmarunt, atque in dies confirmant (Cfr Cie- 
ricat. desacram. matr. deds. 15. n. 1-42; - Sctimalzg. 
lib. 4. tit. 19. de divort. nn. 43 et seqq. - Sanchez, 
loc. nuper cit.). Quare haec ipsa s. Congregatio super 
huiusmodi precibus sibi a summis Pontificibus remissis, 
votum consultivum pro dispensatione frequenter iisdem 
obtalit,uti animadversum iam fuit in Pragen. matrimoniil 
iuiii 1731 et 27 februarii 1734. 

i) De non oonBnmmatione matrimonii probanda- Inqniritnr an 
decretoria eztent in casn argnmentaf qnibna non secnta con- 
snmmatio Incnlentissime pateat; qnod tnm ex viri impotentiai 
tnm ex perspecta ao satis snperqne probata pbysica mn- 
lieris virginitate constare ostenditnr. 

32. Reiate autem T ad argumenla, quibus non se- 
cuta consummatio matrimouii probari debet, nemo infi-* 
ciatur, hanc inconsummationem luculentissime ostendi 
debere (Pignatelli loc.cit.nn. 21-22): quia quando initum 
est matrimoniam, praesumi debet pro consummatione, 
et nulia competit Papae facultas dispensandi super ma- 
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trimonio fidelium consummato, quo coniuges fiunt una 
caro; et tunc locum habet iilud Christi (Matth. XIX) 
Quod Deus caniunxit, homo non separet (Cp. Sanchez 
Op, cit. disp. 13. nn. 1-2 et seqq. - Clericat. loc. cit. 
decis. 7. n. 23; decis. 10. nn. 17 et seqq.; deds. 15. 
n. 39 etc). - lamvero luculentissime probatur non fu- 
isse consummatum matrimonium quando ex una parte 
ineluctabilia suppetunt argumenta, quae probe demon-' 
strant viri impotentiam coeundi antecedentem et perdu- 
rantem inito matrimonio , saltem quamdiu coniuges 
cohabitatione et condormitione yitam simul duxerunt; 
et ex altera habentur signa, characteres, argumenta tn^ 
tegrae virginitatii uxorisj omnino physica, evidentia, 
certa (1). Quare haec s. Congregatio in Taurinen. nul^ 
litatis seu dispensationis mairimonii 1 martii 1848, aU 
tenta viri impotentia coeundi ex frigiditate, et perspecta 
uxoris physica virginitate, duobus propositis dubiis super 
nullitate matrimonii, et super dispensatione eiusdem rati 
et non consummati, respondit, esse consulendum SSiho 
pro dispensatione; et sic in aliis pluries, - Atqui in the-- 
mate plenissime constat de Caii impotentia coeundi an- 
tecedenti et perpetua , ut supra vidimus , praesertim 
a w. 15 ad 29; et si quid dubii quis vellet ingerere, 
id nunquam agere posset super existentia rebellis im- 
potentiae, sed vix super eiusdem perpetuitate post tori 
separationem. - Item plenissime et evidenter constat de 
physica virginitate ^luliae postquam a thalamo coniugali 
recessit, quod hic ostenditur. 

33. £t re quidem vera ipse Zacchia, qui a defensore 
validitatis matrimonii citatur contra argumenta quae vir- 

(1) Cfr in Appmdice 5' alteram inslructionem supremae C. S. Ofif. 
saper viri impotentia, ei non secaia mairimonii consammatione. 



— 341 — 

giDitatem praedictae luliae adstruunt, ipse, inquam, ci* 
tatus auctor ad incorruptae virginitatis agdkionem, relicto 
hymenis signo, haec docet : < Gonsideranda sese offerunt 
« in hac parte tria, nempe magnitudoj colorj et coUigan^ 

< tia >. Et subinde descriptis symptomatibus quoad carun"* 
eulas, colorem et unionem parlium tum in virginibus tum 
in corruptis, assignatisque congruis rationibus, concludit: 

< Itaque haec omnia signa simul conspirantia, integrae 

< virginitatis evidentem coniecturam praebent. Nam quod 
« singula per se testari non possunt, simui unita pote- 

< runt. Quamobrem si ultra haec ipsa, quae iam nota- 
€ vimus, ea quae infra notanda veniunt apparebunt, de 

< virginitatis incorruptibilitate non inane iudicium ferre 

< licebit > (Zacchia Op. cit. lib. 4. tit. 2. quaest. 2. 
nn. 8-9). Infra vero alia praebet signa ex nymphis 
{nn. 10-11), ex sinu pudoris seu fossicula (n. 14) 
aliisque. Haec meminisse iuvabit, quia de iis obstetri-* 
ces, ex officio deputatae ad corpus luliae inspiciendum, 
scite loquuntur. - Sciendum praeterea est, praescriptio*- 
nes a fisco et matrimonii defensore requisitas in praedicta 
inspectione, nempe 1'' quo ad iuramentum ab obstetrici-* 
bus, a matrona, a medicis et chirurgis emittendum; -2*, 
quo ad officium ab eis praestandum, praesertim in prae- 
via obstetricum instructione, et in vigilantia ab iis 
et a matrona adhibenda dum in balneo aquae tepidae 
praedicta lulia moraretur per tres unius horae quadrantes 
ad artificialis virginitatis dubium removendum^-S^^quo ad 
sedulam seorsim peragendam inspectionem corporis eiu&* 
dem vix a balneo egressae; - 4" quo ad depositiones sub- 
inde solemni ritu faciendas; -- 5' quo ad iudicium deni-« 
que, interposita iuramenti religione, ferendum a medicis 
et chirurgis super eiusdem extante vel deperdita virgi- 



« 
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Ditate (Cfr Act. fd. 131^: hae, ioquam, pradentiae 
et artis praeseriptioaes et caotelae huiusmodi sunt, ut 
quantum in humanis fas est, omnem longe removeant 
errandi formidioem. Idque praesertim si perpendatur 
quod in praedicta iudiciali inspectione, die 24 septenw 
bris 1868 vigilanti studio ac diligentia peracta, nedum 
praescriptiones illae, sed et praxis a DD. tradita, et 
instructio ab hac sacra Congregatione edita die 22 au- 
gusti 1840, prae oculis habitae et ad unguem servatae 
fuerint (1). 

34. Itaque hac inspectione ita peracta a tribus inter 
peritiores ac probiores loci obstetrices, nempe a Yiocentia, 
a Harianna et a Hariantonia, cum assistentia honestis- 
simae matronae Sophiae, in primis Vincentia, propositis 
interrogatoriis respondens, indicat potiores notas quibus 
tuto dignosci potest physica aiicuius puellae virginitas; 
subinde iuramento deponit, has omnes notas eminenti 
gradu reperiri in corpore luliae ab se nuper inspecto; 
atque inde concludit: c Che la sig. Giulia e neila 

< condizione perfetta deila sua fisica verginitk > (Act. 
fdL 139-141^. Similiter se gessit Hariantonia, conclu-* 
dens: < Conchiudo adnnque, e prenderei cento giuramenti 

< che la sig. Giulia e nelio stato incontestabile della 

< sua verginita > (Act. folL 141-143^. Tandem idipsum 
agens tertia obstetriK Harianna, et ipsa concludit: < Per 
€ la qual cosa io giudico e ritengo con tutta fermezza, 

< che non vi e vergine cosi intatta, ed in grado di tanta 

< integritk, quanto re la sig. Giulia > (Act. folL 143- 
145^. Relata autem hac inspectione ab unaquaque ob- 
stetrice separatim cum alio iuramento cuique docto- 
rum seorsim, nempe Josepho chirurgo et obstetrico, 

(1) Cfr !D Appendice ^ hanc S. C. C. instraclionem. 



Stanislao medico, Gabrieli chirurgo, Francisco medico, 
hi qnatuor, ex relationibus scripto et voce acceptis 
ab obstetricibus, firmiter ac solemniter, etiam seorsim et 
hirisiurandi religione interposita, iudicarunt, , apprime 
Gonstare de virginitate luliae. Primus enim, nempe do- 
ctor Josephus, inquit: « Dalle relazioni letle e prese 
t anche oralmente dalle ostelrici su i segni ed argomenti 
€ caratteristici rilevati con nitidezza nelle parti sessuali 

< della sig. Giulia, ho la piena convinzione d^animo, e 
€ posso giudicare fondatamente sulla integrita e vergi- 
€ nita deiranzidetta sig. Giulia > (Act. fotl. 146-1 47J.- 
Doclor Stanislaus declarat: < Non ho dubbio di sorta dopo 

< aver esaminato le rclazioni etc, che la sig. Giulia e nel 
€ perfetto stato della sua fisica verginita;e questo e il mio 
€ convincimeuto ed il mio giudizio > (Act. foU. 147- 
149^. - Doctor Gabriel deponit: « Dalle relazioni etc, 

< porto giudizio coMumi della mia professione, che la 
« verginita iisica della sig. Giulia sia incontestabilmente 
« provata e raffermata > (Act. foll. 149-150^. - Doctor 
Franciscus iudicat: « Dalle relazioni etc, do giudizio, 
€ e sono pienamente convinto per la chiara conoscenza 
« che ho delle materie nel riguardo, che la sig. Giulia 
« sia integralmente e fisicamente vergine > (Act. foll. 
150-^1 5 Ij. * His plenissime su£fragatur attestatio extra- 
iQdicialts et depositio iudicialis iurata doctoris Hartini 
de physica virginitate et integritate praedictae luliae 
ex eiusdem partium sexualium oculari inspectione per 
duas vices ab ipso peractam postquam illa a viro et a 
coniugali domo recesserat, cuiusmodi testimonium et iu^* 
dicium supra retuli (n. 21). - Ex quibus omnibus 
inspectionibus, signis, te^tibus, peritorum iudiciis iura- 
mento firmatis statuendum esse videtur,vel evidenter con- 
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stare de iDtegritate et physica virgiuitate luliae, yel dui>- 
quam iu omai casu de mulierum virgiDitate ex corporis 
iDspectioDe coDstare posse, quod tameu et praxis tribuua- 
lium et ipsa sacra iurisprudeutia excluduDt. Quare merito 
et hic coDcludeudum estcumiis, quae iu durioricasu quam 
Dostro, decrevit Gregorius YIII cap. proposuisti 4, de 
probation. - ibi - « Mulier proposuit, se uec a viro co- 

< guitam, Dec potuisse coguosci : quod tam proprio ttt- 
€ ramentOj quam testimonio septem mulierum probavit, 
€ quae per aspectum corporis eam esse virgiuem asse- 

< rueraut, vii^ per iurameutum snum contrarium asse-- 
€ rente. Videtur igitur Dobis quod iuramento puellae, 

< et testimonio illarum septem mulierum fides est potius 
€ adhibenda >. 

c) De gravi et insta oansa ad dispeiiBandiun. - Qnaeritnr, an 
instae in casn oononrrant gTayesqne oansae pro pontifioia 
dispensatione ; qnae ab aotnali eive perpetna sive tempo- 
rali impotentia yiri, atqne ex animomm ayersione petnntnr. 

35. Ut autem 3' gradum faciamus ad gravem et iustaw: 
causam dispeDsaudi super matrimouio rato et dod coDSum- 
mato, etsi couteDdaut iDter se doctores, utrum uecessaria 
ea sit ad poDtiQciae dispeusatioDis validitatemj iD eo tameu 
omDes tum theologi tum caDouistae coDseutiuDt, causam 
iustam eamque gravem requiri, ut rite summus Ponti- 
fex dispeusatioDes huiusDiodi eiargiatur. Hiuc SaDchez 
(Op. cit. lib. 2. disp. 16 per totam) sex CDumerat eius- 
modi causas, quarum quatuor tautum priores de stjlo 
adoiitti testatur Corrado (Praxis dispensat. apostoL lib. 8. 
cap. 7. n. 27 et seqq.). Alii superius citati auctores 
has et alias iu mediuDi proferuDt causas, quae ab apo- 
stolica Sede admittuDtur ad dispensaudum super huius- 
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modi matrimoniis. Una autem ex iis causis, ut docet 
Sauchez 1. c. , est impotentia superveniens ante matri'- 
monium consummatum, qua cessat matrimonii finis. Quan- 
to ergo magis dicenda erit iusta et gravis causa si haec 
impotentia ipsum praecesserit matrimoniuro et certa om- 
nino sit? lam vero si animo recolantur ea quae supra 
a n. 15 ad 26 exposita ac perpensa fuerunt, liquebit pro- 
fecto , Gaium impotentiae vitio , etiam antequam 
matrimonium contraheret, laborasse. £t quamvis dici 
vellet, non evidenter de eiusdem impotentiae perpetuitate 
constare, nescio qua ratione ex arcanis naturae viribus 
forte petita, illud tamen in themate exploratum est, 
praefatam Caii impotentiam esse omnino certam. Porro 
si etiam retineri velit tamquam dubia huius certae im- 
potentiae perpetuitasj nihilominus ex hoc ipso patebit, 
dubiam saltem esse ipsam validitatem matrimonii ab illo 
initi. Atqui < licet in dubio, ut docet Cosci (De separ. 

< tori lib. 3. cap. 2. n. 386 et seqq.\ pronuntiandum 

< sit pro validitate matrimonii iuxta regulam . . . , ea 
€ tamen procedit in quaestionibus nuUitatis, quae non 

< impedit nec impedire potest finem et effectum matri- 

< monii . . . Diversimode autem se res habet in quae^ 
€ stione nullitatis ex capite impotentiae, per quam ma- 

< trimonium reipsa est nuUum suumque finem et effectum 
€ consequi nequit. Tunc enim quia agitur de inferenda 
€ iniuria et praeiudicio cidem sacramento matrimonii, di- 
€ recte contraria procedit regula, nimirum quod in dubio 

< standum sit pro exclusione matrimonii^ ea viva ratione, 
€ quia in foro externo, in quo iudicat Ecclesia, tolera*- 
€ bilius et honestius est per canonicas probationes et 
€ iuxta discipUnam Ecclesiae matrimonium dissolvere, 
€ quam nomine et iure matriifionii occasionem inconti- 
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€ nentiae praebere, et continuum confovere peccatum >. 
Idem sentitUrsaya (Discep. Eccl. tom. ^. part. 2. n.93) 
- ibi - #c Pro alia tamen causa admittitur a DD. impotenr' 
€ tia viri ad consummandum matrimonium, ne uxor co- 
^ gatur invita ad caelibatum servandum, vei subiiciatur 
< incontinentiae periculis ». Idqile a fortiori ibidem ar- 
guit vel ex eo quod iustam praebeat dispensationis cau- 
sam voluntaria etiam dilatio viri alioquin potentis con- 
summando matrimonium. Ita etiam Pignatelli aliique 
supra citati. Unde haec ipsa s. Congregatio ob hanc 
principem causam, et forsan ob hanc unicam, non se- 
mel pro dispensatione consuluit, uti in Cadicen. matri" 
monii 24 ianuarii 1857, in qua ex dubio matrimonii 
valore petita fuit, ut puto, potissima dispensandi causa ; 
quum altera ex animorum discordia deducta, non satis 
probata appareret, secus ac in praesenti casu, quo et 
haec iusta et gravis militat dispensationis causa. Matri- 
monii enim emolumentis omnino fraudata lulia ob viri im- 
potentiam, non sine istius culpa, quippe et ante matri- 
monium iam erat propriae frigiditatis coilscius ; iugibus 
insuper iniuriis, contumeliis atqiie conviciis a viro et 
a socru lacessita, ut fere omnes testes iuramento depo- 
ttunt; ac tandem ab ipso frigido viro repulsa: nil mi- 
rum quod illa a viro, et vicissim hic ab uxore neduro 
corpore sed et animo invicem averterentur. Unde 
accidit, ut tum inter sese, tum inter utriusque familias 
discordiae exarserint eiusmodi, ut praedicti testes etiam 
retineant impossibiiem esse animorum reconciliationem. 
His adde praesens de matrimonii nullitate iudicium; 
irapotentiam viri ionge lateque a fama vulgatam; divor- 
tium civili decreto firmatum, ut asserit instantis Orator 
in suo patrocinio pag. l6 §. 15 ad calcem Actorum, 
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et qaaelibet reMnciliationis spes omnino evanescet. - At- 
qui iusta dispensationis causa est < gravis timor magni 
« scandali futuri, quia id cedit in magnum damnum com- 

< mune . . . cum id scandalum possit evenire ob for- 
€ nicationis timorem, quando coniuges valde sibi displi- 
« centy vel ob inimicitias quae inter eorum cognatos, 

< vei eorum consanguineos timentur >. Ita Conrado (1. c.) 
ex Sanchez {cit. disp. 16. n. 3); ita Card. De Luca 
{De matr. lih. 14. disc. 9. nn. 7-8) - ibi - « Com- 
€ munis est canonistarum sententia, quam . . . servat 
€ Curia romana, ut Papa e& iusta vel honesta cansa , 

< illa praesertim odii et inimicitiarum, dispensare pbssit 
« super matrimonio rato tantum >. Et attenta impoten-- 
tia in casu, de quo ibidem agebat et huic simillimo , 
animadvertit, eo fortius ex hac causa dispensandum essp, 
quia proprie hon est formalis dispensatio super matri* 
monio alioquin firmo, sed videtur potius quaedam ad- 
ministratio iustiiiaej idest sub alio titulo, more Principis, 
administratae (n. S. cit.). 

d) Obiter agitnr de triplici dispensationain fonna, nempe 

gratiosa, conuniBsaria et mizta. 

36. Superest 4"" ut investigemus qua /bma conce- 
denda sit einsmodi dispensatio, qnam attrix titulo etiam 
iustitiae efflagitat. Rescripta gratiae fiunt in forma vei 
gratiosa^ vel commissaria^ vel mixta. Rescriptis in forma 
gratiosa summus Pontifex per seipsum gratiam immediate 
concedit, quin haec a quopiam retardari possit. - Re- 
^riptis in forma commissaria Pontifex non per seipsum 
gratiam largitur, sed committit seu mandatum dat Or- 
dinariisy ut eam, si in Domino expedire iudicaverint , 
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apostolica faciant auctoritate. - Demuin Rescriptis in 
forma mixta (idest gratiosa simul et commissaria) Pon- 
tifex gratiam quidem facit, sub conditionibus tamen ab 
Ordinario comprobandis. Et hoc in casu exsecutor cum 
cognitione causae procedere debet ad exsecutionem, suam 
exercendo iurisdictionem in expendendis et comprobandis 
expositis, eaque conferendo cum conditionibus in apostolico 
Rescripto adiectis {Cfr De-Rosa: De Executoribus littera" 
rum apost . part . l. cap. 3. nn. 9 et 12; cop. 5. nn. 1 et 
13).Porro < dispensatio informa gratiosa, ut monet Corra- 

< dus {Praxis dispensat. apost. lih. 7. cap. 2. n. 32), 

< hodie regulariter non datur, praesertim in dispensa- 
« tionibus matrimonialibus ; sed ad praescriptum Concilii 
€ tridentini, omnes dispensationes conceduntur in for- 
€^ ma commissaria >. £t quamvis in themate « sit suf^ 

< ficienter ac legitime probatum, ad monilum Pignatelli 

< (cit. consult. 148, nn. 21-22), quod matrimonium 

< (Caii cum lulia) non fuerit consummatum, et quod 
€ adsit aliegata impotentia cum aliis causis supra de- 
€ ductis > - tamen certum est, non expedire ut eadem 
concedatur in forma gratiosa^ cum constare certo debeat, 
praedictum matrimonium nec usque ad praesens fuisse 
consummatum : quare concedenda ea esset vel in forma mi^ 
xtaj attenta sufficienti ac legitima ex Actis supradicta 
probatione, vel in forma commissaria^ ut monent Pigna- 
telli et Ursaya {loc. cit.), aliquot allatis sacrae huius 
Congregationis exemplis , quibus adiici posset illud 
praedictae Cadicen. 24 ian. 1857 , in qua duo* 
bus dubiis propositis, ut in praesenti quaeslione , hic 
sacer Ordo respondit: « Ad 1"", providebitur in secunr 
do. - Ad 2"", praevia sanatione processuum (id tamen 
cautum fuerat ob evidentes nuUitates), affirmative, et 
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committendum esse Ordinario hispalensi (in praesenti 
casu Ordinario coniugum)i in forma commissaria, iuxta 
instructionem dandam a D. Secretario, audito defensore 
matrimonii >. 

Haec tamen orania, quae pro mei tenuitate ingenii 
proferre censui, ea qua par erat reverentia, sapientis- 
simo S. C. C. Eminentissimorum Patrum iudicio hu- 
millime libenterque subieci. 

8. C. Gonoilii ad propoBita dnbia rasponaam. 

Propositis dubiis: 

I. An sententia Curiae episcopalis sit confirmanda 
yel infirmanda in casu. 

Et quatenus negative ad primam partem , a/]l(r- 
mative ad secundam: 

II. An sit consulendum SSmo super dispensatione 
matrimonii rati et non consummati in casu: 

S. Congregatio Concilii, causa cognita in comitiis ha*» 
bitis die 24 ianuarii 1871, respondere censuit: 

€ Ad L Sententiam esse confirmandam, vetito viro 
transitu ad alias nuptias^ inconsulta sacra Congregatione > . 

< Ad II. Provisum ». 

Causa iterum ex officio proposita in comitiis habitis 
die 24 martii 1871, ad consuetas dubiorum formulas: 
I. An sit standum vel recedendum a decisis in primo 
dubio in casu ; - II. An sit standum yel recedendum a 
decisis in secundo in casu: 

S. Congregatio respondit: Ad I et II in decisis. 

Porro quum lapsu temporis Caius suo ostenderit Epi- 
scopo, se ad matrimonii officia praestanda habilem eva- 
sisse, supplicesque eidem preces porrexerit, ut a summo 
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Pontifice facultatem efflagitaret, qua ipse novum valeret 
matrimonium ecclesiastico ritU celebrare, praedictds Ora- 
toris Episcopus morem gerens eiusdem precibus, oppor- 
tunas ab apostolica Sede imploravit facultates. 

Quare haec iterum proposita fuit causa titulo dispenr- 
sationis matrimonii apud sacram Concilii Congregatio- 
. nem, quae in comitiis habitis die 9 maii 1874, re- 
spondit : 

€ Esse consulendum SSmo pro dispensatione super 
< matrimonio rato et non consummato cum lulia in 
€ casu > (1). 

DISOEPT ATIO ' QU AETA 

De firmo vel nuilo coniugio post raptum mulieris 

raptui consentientis inito. 

Auctor ephemeridum romanarum, quibustitulus- Acta 
Sanctae Sedis -, ad varias conciliandas Doctorum senten- 
tias, qui controversiam diiudicant, an raptus impedimen- 
tum extet quum mulier raptui consentit, quasdam refert 
ac illustrat sacrae Congregationis Concilii resolutiones 
in themate. 

Cum itaque praedictae resolutiones magnam lucem 
in eiusmodi quaestionem effundant, utile fore duxi re- 
ferre, ut alias innui (2), praedicti Auctoris disceptatio- 
nem in appendice secunda primi voluminis relatam. - 
En itaque eiusdem disceptationis 

(1) Recole dicla hac in S* disceptatione n. 29 et seqq., etcantionem 
ab s. C. Concilii sapienter adhibiiam in resolatione nuper cilata diei 
24 ian. 1871. 

(2) Parte 1, cap, /. art. /. §. S. 
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argumeivtcjm: 

Referuntur S. C. Concilii resolutiones in quibusdam 
matrinioniorum causis apud eam promotis ex titulo ra- 
ptus. His autem doccri videtur: 

r. Raptum qui cadat sub Concilii decretonou ha- 
beri quando raptum praecedunt concludentes de matri- 
monio ineundo tractatus. 

2\ Non adesse raptum, sed potius contrabentium fu- 
gam ad nuptia^ conciliandas si vir sine dolo mulierem 
ex condicto abducat ea causa quod tractatus de matri- 
monio e\ parentum oppositione concludi nequiverint. 

3\ Neque raptum haberi sed fugam ad matrimonium 
liberius contrahendum si non vir sed mulier virum sol*- 
licitaverit, ut ab eo abduceretur. 

i\ Contra vero raptus impedimentum haberi si mulier 
insidiis et dolosis sollicitationibus viri meditantis rapi- 
nam abducatur, ut deinde sub raptoris influxu in matri-* 
monium consentire cogatur. 



IV. 



Dd matrimoiiii valore in (Hrdine ad raptnm mnlieTiB 

raptni oonsentientis. 

1. Cum tanta reperiatur inter auctores sententiarum 
varietas, circa raptus impedimentum, quando puelia quae 
abducitur, raptui consentiat, praestat nonnulla attingere 
ex actis S. C. C. quae hanc materiam respiciunt. Et 
quoniam ab auctoribus affertur quaedam vetusta S. C. C. 
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decisio diei 24 ianuarii 1608(1) his concepta verbis:- 

< Concilium procedere etiam in muliere volente, dum ta- 

< men sit raptus iuxta terminos iuris civilis>-;quae- 
rendum est ad quosnam casus haec doctrina in praxi 
referatur. 

2. Ouae definitiout plenius intelligatur, praenotari de- 
bent ea quae sacrae Congreg. Conc. in voto lurisconsulti 
exponebantur (2). Proponebatur enim cohaerere optime 
posse cum natura raptus consensum puellae in ipsum rap- 
tum. < Raptus committitur (sic in voto) etiam cum 

< muliere volenle, leg. unic. C. de rapt. virg. §. si 

< enim^ ubi dicitur quod hoc ipsum velle mulierum ab 
€ insidiis nequissimi hominis qui meditatur rapinam tn- 

< ducitur: idque procedit etiam de iure canonico ut pro- 
« bat textus in cap. placuit^ caus. 36. q. 2 > ibi € qui 
€ rapiu7it feminasj furantur aut seducunt^ et cap. de 

< raptoribus caus. 36. q. 1, et ita expresse tenet Ab- 
« ba$ etc. Et ratio est, quam reddit textus in lege unica 

< his verbis : nisi enim raptor eam sollicitaverit^ nisi 
€ odiosis artibus circumvenerit^ non facit eam velle in 

< tantum dedecus sese prodere: ideoque mulier rapta sem- 

< per praesumitur seducta, et decepta. Abbas etc. > et 
post alia idem lurisconsultus prosequebatur : < denique 

< hanc opinionem confirmat textus cap. cum causa^ quo 

< manifeste probatur, raptum committi etiam cum mu- 
« liere volente, dum requirit ad excludendum raptum, 

< ut antea de nuptiis actum sit, et ita non sufjicit con- 

< sensus puellae nisi praecedat tractatus de matrimonio^ 

(1) Datum non est in archivo S. C. G. reperire hanc resolationem, 
qaamvis diligenler inqaisitam. 

(2) Hoc votum referl Riganti: Commentar.in Regul. Const. et Ordi- 
nat. CancelL Apost. - Regul. 49. n. 71 et seqq. 
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< ut ibi sentiunt communiter aiictores, . . Quod si obii- 

< ciatur s. Concilium respexisse libertatem puellae, ac 

< matrimonium nullum decrevisse, si contrahatur donec 
<( est in potestale raptoris, hanc autem rationem ces- 
« sare si puella raptui consenserit: huic obiectioni re- 

< spondetur primo, quod consemvs puellae ad raptum 

< praesumitur exlortus a viro per dolum, iuxta dict. 

< leg. 1. Respondetur secundo, esseconsiderandum quod 

< aliud est raptui consentirey et aliud consentire matrH 

< monio. Et praeterea ex consensu ad raptum, non m- 

< ferri consensum ad matrimoniumj atque ita non ces- 

< sare rationem Concilii in ea, quae assentitur raptui, 
4c cum postea dissentiret matrimonio. 

< Itaque videtur respondendum , raptorem mulieris 
« volentis, includi decreto Concilii, sicut in specie etiam 
« sentit Navarrus const. 2, tit. de rapt. lih. 5 in hanc 
€ sententiam citans S. Thomam, qui ait esse rcceptum. 

< Et quo(J dictum est de matrimonio, ut Concilium com- 
« prehendat etiam raptorem mulieris volentis, dicendum 
€ est etiam de poenis ob easdem rationes. 

< Haec autem omnia ita sunt intelligenda, cum vere 

< raptus intervenit, qui requirit aliquam violentiam: 
« adeo ut raptus non tollatur cum abcst violentia et ab- 

< ductio per consensum mulieris (1), secus si violentia 
«^ non intercederet, et mulier esset sui iuris, idest ne- 

< que in potestate parentum, neque tutoris, neque simi- 
€ lium, neque promissionibus, vel aliis artibus esset dedu- 
<c cta, ut bene per Mascard. de prob. vol. 3. concl. 1253. 
« verb. RapinOj n. 20. > 

3.1n quo lurisconsulti voto, quamvis nonnulla habean- 

(1) Idest solas consensus puellae in raptum non suilicit, ut mu~ 
lier non dicaiur rapta. 

Mansblla. De impedimentis. -23 
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tur non adniodum determinata, tamen ratio potissima 
propter quam consensus puellae in raptum, indolem ra- 
ptus non destruit, ex eo repetitur quod hic consensus 
ab insidiis nequissimi hominis rapinam nieditantis indur 
citur, et ideo violentia ipsi mulieri infertur, quamvis 
videatur consentire. Ex quo puellae consensu ita ex- 
torto, qui raptus naturam non destruit, consequitur 
etiam, violentiam a viro inferri illis sub quorum po- 
testate puella extat. Subtrahitur enim puella a paren- 
tum potestate, et in manum raptoris dolo traducitur. 
Porro iuxta hos terminos censebat consultor, formalem 
ut aiunt raptum veriiicari. Dixi iuxta hos terminos, qui 
omnino immutarentur, si tractatus de ineundo matrimo- 
nio praecessissent. Consensus enim in raptum absolute 
a lurisconsulto consideratur, et praescindit a consensu 
puellae in matrimonium. Ait enim aliud est raptui con-' 
sentire^ aliud consentire mairimonio etc. Quare casus 
iingitur, in quo rapina vel furtum mulicris a raptore 
intenditur, ut inde mulier, hac ratione a potestate pa- 
rentum et tutorum subtracta, et in manum raptoris de- 
ducta, in matrimonium consentirc cogatur. Porro iuxta 
hos terminos facile quisque concedet huiusmodi raptum 
sub decreto Concilii comprehendi. 

4. Et in hanc sententiam cedere videtur allegata reso- 
lutio S. C. verbis illis: « Concilium procedere etiamin 
« muliere volente dum tamen sit raptus iuxta terminos 
€ iuris civilis ». In qua definitione animadvertendae sunt 
particulae illae dum tamen^ quae cum sint exclusivaey 
significant , non omnes abductiones mulieris volentis, 
comprehendi sub decreto Concilii tridentini; sed solum- 
modo eas abductiones comprehendi, quae raptus dicun- 
tur iuxta terminos iuris civilis, videlicet iuxta legem 
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mic. C. de. rapt. virg. quae ideo gravissimas poenas 
in raptores mulieris volentis comminatur, quia (sunt 
verba legis) hoc ipsum velle mulierumj ah insidiis ne^ 
quissimi hominis qui meditatur rapinam inducitur: nisi 
enim raptor eam sollicitaverity nisi odiosis artibus ciV- 
cumveneritj non facit eam velle in tantum dedecus sese 
prodere. 

5. Ad quae verba legis maxime attendisse videtur S. C. 
eaque veluti criterium tradidisse ad discernendas abdu- 
ctiones puellae , quae sub Goncilii decreto comprehen- 
duntur. 

Praestat in hac materia habere prae oculis exempla 
decisionum quae post hanc resolutionem emissae sunt, 
usque ad nostra tempora. 

Ex decretis S. C. C. coUigi posse videtur: 

a) Raptum qui oadat sub Conoilii dooreto non haberi qnando 
raptnm praeoednnt oonoludentes de matrimonio inenndo 
traotatnB. 

6. Reperitur quaedam resolutio sacr. C. C. \n Mediola" 
nen. matrimonii diei 20 augusti 1661 cuius sequens 
erat facti species. « Paulus Clemens a Porta et Anna Ma- 

< ria a Turre, supplices huic s. Congreg. alias narra- 

< bant contracta inter se fuisse sponsalia, per verba de 
€ futuro.* Post vero factas tres denunciationes in paro- 

< chia viri, et duas in parochia mulieris, Gaspar Annae 
4c pater et Anna ipsa eiusdem patris impulsu, pro res- 

< cissione sponsalium coram Ordinario institerunt. Quare 

< cum res in longum traherotur, Anna misso nuncio ad 

< Clementem obtulit sese discessuram a paterna domo, 

< si ipse eam secum adducturus, certo constituto tem- 

< pore, prope domum suam praestolatus esset. Quapro- 
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< pter ex condicto, Anaa cuni Glemente primam circa 

< noctis horam aufagit, seseque ia aedes, quas in pa* 

< rochia s. Stephani ipsa Anna, nonnullis ante diei;>us, 

< ad annum conduxerat, receperunt (1). Postridie vero 

< accersito parocho eius parochiae, quasi sacramentalis 

< confessio cuiusdam infirmi esset excipienda, coram eo 

< per verba de praesenti sc invicem desponsarunt, qui- 

< bus ille auditis dixit, se huius rei conscium esse noUe, 

< ac murmurans aufugit. Post haec et matrimonium con- 

< summatum, et proles iam suscepta est. Et quoniam 

< Yicarius gencralis Archiepiscopi mediolan. huiusmodi 

< matrimonium, ut supra contractum, invalidum esse 

< contendit: ideo ipsi coniuges, supplices petunt per 

< hanc s. Congregationcm declarari I. An constet de 

< raptu ad effectum de quo agitur. Et quatenus non 

< constet, II. An supradictum m^trimonium contractum 

< fuerit ccram legitimo parocho >. S. C. respondit adl. 
negative. Ad 11. affi,rmative. 

Quo ia casu, uti observas, praecesserat de matrimo- 
nio tractatus. 



(1) Exposuerat eiiam in sua relatione Episcopus S. C. Annam quae- 
sivisse declarationem nullilatis sponsaiium ex causa disparitatis con- 
ditionis viri, sed in longnm Vicnrius generalis protraxerat iudicium, 
sperans Annam esse in mairimonium consensuram. Vetuerat etiam Epi- 
scopus yiro acredere ad Annan domum, ut libere pro soluUone spoa- 
salium ipsa agere po^^set. Deinde vero vir consensum Annae in spon- 
salia iternm obtinuii; quo obtento « spreto praecepto (sunt verba Epis- 
« copi) de non accrdendo ad eam, armata manu dictam Annam Ma- 
«^ riam abdnxit invitis parentibus confugiens ad locum immunem, et 
« inde fuit quaereiatus in utroque foro ». 
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b) Non adesse raptnn^ sed potinB oontrahentinm fngam ad nn- 
ptias oonoiliandas si yir sine dolo mnlierem ex oondioto 
abdnoat ea oansa qnod traotatns de matrimonio ex paren- 
tnm oppoBitione oonolndi neqniverint. 

T.Itemiauoa Ruben. raptus et censurarum diei 3 
martii 1714, ioqua ita exponitur factum. < loquisitione 
« instituta praetensi raptus pueliae Cesareae Fucile, de 
4c mense ianuarii anni prope elapsi, plures testes for- 
€ miter in Curia episcopali interrogati desuper fuerant, 

< qui univoce deposuerunt: summo mane diei 30 de- 
<c cembr. 1712 iter faciente iam dicta puella cum eius 
« matertera, Rocchum Sanctem peregrinum repentino eam 
« abripuisse, ac domum suae sororis adsportasse. Inte- 

< rea, ut testes ipsi prosequuntur, praenominata mater- 
€ tera magnos clamores edidit. Puella vero nec verbum 

< quidem perturbati animi protulit. Monitione itaque ex- 

< pedita sub die 7 ianuarii, quatenus infra tres dies, 
« quorum singuli pro primo, secundo ac ultimo respec- 

< tive termino computarentur, idem Rocchus iudicio sir* 
€ steret ad allegandam causam, quare censuris obtioxius 

< declarari non deberet, quae contra raptores comminan- 

< tur in sac. trid. Synodo c. 6, sess. 24 de reform. 

< Incusataque contumaciali absentia semel, iterum ac ter- 
€ tio, sub diebus 9. 10. 11 praedicti mensis, postridie 
€ excomunicationis cdicta affixa fuere. Statim iamdictus 
€ Rocchus confugium habuit ad s. Congr. pro oppdr- 

< tuna absolutione, ut coniugii focdus inire posset cum 
€ dicta puella, et EE. Vestris placuit rescribere Episcopo^, 
€ ut procederet prout de iure ad declarationem prae- 

< tensi impedimenti raptus. Hinc oVator ipse coram ivH 

< dice se constituit, ac ingenue fassus fuit, raptum conn 
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< misisse consentiente, quin etiam, proponente pueila, 
€ quo libere exopfatum matrimonium contrahere possent^ 

< vel invitis ipsius consanguineis, qui tractatum spensa- 
« lium constanter eiecerant. Subiode apud hoBestani ma- 

< tronam puella coUocata fuit, ut omnimoda libertate 
« perfrueretur, ac iureiurando interrogata, deposuit quod 
4( vesano amore percita, oratorem induxit ut seipsam 
4t subduceret, proindeque nuUatenus raptui restitit. Qui- 
€ bus sane perspectis, Vicarius generalis definitive tan- 
€ dem pronunciavit, nullum inter Rocchum et Cesaream 
« intercedere impedimentum raptus, quo matrimonium 

< prohiberi inter eos valeat. Yerum enim vero, super 
nt censuris fulminatis, idem Vicarius interlocutus non 
« fuit; hinc iterum orator supplex rediit ad hanc S. G. 
« pro reportanda declaratione super earum insubsisten» 
€ tia. Quapropter exhibito actorum processu, concorda- 
€ tisque binis dubiis, superest quod EE. VV. sapienter 
« decernere non graventur. I. An obstet praetensus ron 
« ftus ad contrahendum matrimonium in casu. II. An 
« censurae substineantur in casu ». S. C. respondit: ad L 
non obstare. Ad II. esse absolvendum ad cautelam. 

8. Quamvis ex resolutione primi dubii nihil possit 
erui, quod ad rem nostram faciat (constituta enim fuerat 
mulier apud honestam matronam, ut omnimoda libertate 
perfrueretur, ideoque non amplius obstare poterat raptus 
ad matrimonium contrahendum si formalis raptus inter- 
fuisset); tamen aliquid eruitur ex resolutione secundi 
dubii, cuius resolutio pendebat praecise ab indole raptus* 
Eruitur scilicet, S. C. non censuisse constare de raptuqui 
eadat sub decreto Concilii. Tamen ut quodlibet dubium 
removeretur, circa excomunicationem publice declara- 
tam incursam, respondit: esse absolvendnm ad cautelam. 
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9. In qua quaestione habes exemplum, quonon vide- 
tur raptus mulieris committi, si vir et mulier sine dolo 
ad invicem amore, capiantur, et exinde mulier consen- 
tienSt imo raptum proponens abducatttr, ex eo quod tra- 
ctatus de ineundo matrimonio, ex oppositione parentum 
non potuerint concludi. Quo in casu dicenda est potius 
fuga mulieris cum viro, ut libere matrimonium contra- 
hant, quam raptus. 

10. Altera habetur decisiohuius generis in Olomucen. 
matrimonii die 20 augusti 1769 defmita, et iterum con- 
firmata die 14 martii 1772. In hac causa agebatur de 
nobili milite, qui nocturno tempore rapuit nobilem puel- 
lam, parentibus orbatam, et commorantem apud tutri- 
cem, eamque transtulit in quoddam oppidum apud suum 
patruelem (idest patruelem ipsius viri), ibidem relicta, 
asserebatur eam libere conversatam fuisse. Post 16 dies, 
coram Gappellano castrensi et duobus testibus matrimo- 
nium contraxerunt. Deinde cum civitatem Olomucensem 
adierint, orto dubio de huius matrimonii validitate, ad- 
moniti fuerunt coniuges ab Episcopo et prudentibus viris, 
ut seiunctim viverent, et mulier in locum tutum se re- 
ciperet. Verum neglectis hisce monitis, Olomucio relicto, 
adierunt quoddam Fortalitium, ibique post moram quin- 
que mensium coram parocho et testibus, matrimonii con- 
sensum renovarunt. Interea ex evulgato raptus rumore, 
sequestro subiecta fuerant bona adolescentulae in ditione 
borussica existentia quod deinde fuit revocatum, emissa 
per adolescentulam declaratione, qua fatebatur, se sponte 
et voluntarie a viro fuisse abductam. Verum inter con- 
iuges post plures annos matrimonii exortis dissidiis , 
mulier fugam arripuit, et a catholica religione defecit. 
Proposita per mulierem ^quaestione super nullitate ma- 
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trimonii apud protestantium tribunalia, obtiuuit mulier 
matrimonii solutiouem causa dissidii et alieuationis ani- 
morum, quae sententia, frustra reciamante viro, fuit se- 
mel iterumque confirmata. 

11. Petiitdeinde etiam vir, apud competcns tribunal, 
ut declararetur nuliitas matrimonii, tum ex causa ra- 
ptus, tum e\ defectu proprii parochi; sed contrariam 
obtinuit sententiam: appellavit proinde ad sacr. Concilii C. 
quae ad dubium: An constet de nullitate matrimonii in 
casuj respondit pariter negative. 

12. Censuit itaquae S. C. non constare de nuUitatem^jir' 
trimonii. £t sane licet constaret de materiali raptu, ba- 
bebantur tamen gravia indicia ad excludendas illas do- 
losas sollicitationes, quibus nequissimi homines faciunt 
muliei^em velle in tantum dedecus sese prodere. Aderant 
enim testes (prouti eruitur ex partium disceptatione 
S. C. proposita) qui deponebant, mulierem, volentem et 
maxime optantem, fuisse a viro abductam; aderat qui^ 
dam Canonicus qui testatus est, antc mulieris abductio- 
nem inita inter eos fuisse sponsalia. Deinde mulier, quam- 
vis ab Episcopo et ab aliis admonita fuisset, ut a viro 
separaretur, nunquam ad hoc induci potuit; quod de- 
monstrat animum obfirmatum mulieris cohaerentero emis- 
sae declarationi, qua fassa est, sponte sua et voluntarie 
a viro fuisse abductam e tutricis domo. 

13. Imo cum matrimonium iterum coram parochoet te- 
stibus, post spatium plurium mensium renovatum fuerit, 
quin mulier avelli a viro voluerit; videbatur potius mulier 
ad instar meretricum, virum sub sua potestate retinere, 
quam ipsa videretur sub viri potestate retineri. 
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c) Neqne rapttim haberi sed fagam ad matrimoninm liberius 
contraliendiim ai non vir aed mnlier virnm aollioitaverit, 
nt ab 60 abdnoeretnr. 

14. Iterum in uaa Praemsilien. fiullitatis matrimonii, 
prinio proposita die 18 iulii 1778 et detinita die 8 au- 
gusti eiusdem anni, denuo conflnnata die 17 iunii 1780, 
haec erat facti species: Barbara degens in quodam mo- 
nasterio nuptias anhelans, familiaritatem contraxit cum 
Xaverio et eiusdem fratre Francisco, occasione qua iidem 
frequenter ad illud monasterium accedebant causa invi- 
sendi suas consanguineas ibidem Moniales professas. Illa 
enim pluries modo cum uno, modo cum altero ex dictis 
fratribus secreta habuit colloquia eisdemque pandidit vo- 
luntatem suam, quae erat^nunquam amplectendi statum 
religiosum (quem ut amplecteretur exoptabant parentes) 
sed matrimonium contrahendi quantocius ; habitaque no^ 
titia quod alii erant Francisci et Xaverii fratres natu 
maiores, rogavit Xaverium, ut illis signilicaret se eorum 
alteri nubere velle, significaretque pariter eorumdem pa- 
rentibus ut rhedam subministrarent pro huiusmodi contra- 
hendo matrimonio, addens quod si hoc frustraretur coniu- 
gium, se paratam esse, pro aliqua fruen^la libertate, iungi 
cuique homini etiani inlimae sortis. 

15. HaecexplicitaBarbarae voluntas cum relata fuisset 
Theresiaeantedictorumfratrummatri, cumque fiaecmemi- 
nerit suasiones sibi factas ab avo materno eiusdem Bar- 
barae, ut hanc eius neptem in uxorem daret alicui ex 
suis flliis, rhedam ad Barbaram misit una cum cubicu- 
laria, et praecepit Francisco filio ul in itinere comitar^ 
tur Barbaram, eamque duceret in domum suam. Prae*- 
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cepto matris licet invitus Franciscus obtemperavit, per- 
ventoque ad monasterium^cum Barbara rescivisset adesse 
rhedam, iaesis claustri vincuiis, fugaciter ad Ffaedam 
accessit, et per se ipsam apertis valvuiis, in eam ascen- 
dit, ac inter iiiius cuicitras se abscondit, ut a nemine co- 
gnosceretur; subinde et Franciscus eandem rhedam ascen- 
dit, et una simul petierunt Viliam A., aiteraque die perve- 
nerunt ad Viiiam B. ubi iares erant dictorum fratrum; 
ibique Barbaram uitra modum hiiarem eduxit e rheda 
Ignatius ex fratribus natu maior qui pridie ante adven-^ 
tum Barbarae ad domum suam ex quodam itinere r^ 
dierat. 

16. Barbara statim ac vidit Ignatium, iiiico affectum 
suum,quem erga eumdem mente et corde conceperat,osten- 
dit. Ipsa enim institit penes Theresiam Ignatii matrem pro 
contrahendis nuptiis cum Ignatio. Remissis itaque ab 
Episcopo duabus denunciationibus, una tantum expieta, 
matrimonium in faciem Ecclesiae contraxerunt. 

17. Sextodecurrente matrimonii anno cum coniuges ad 
reconciliandos animos parentum ipsius Barbarae, qui mo- 
rabantur in quadam Viiia C. , accessissent, hi retenta 
Barbara fiiia, viroque expuiso, postularunt a Curia epi- 
scopaii deciarari matrimonii nuliitatem ex causa raptus 
in persona Barbarae^ in absentia parentum. Confecto 
processu, sententia in primo gradu prodiit pro vaiiditate 
matrimonii, in secundo et tertio appeiiationis gradu sen- 
tentia iata est pro eiusdem nuiiitate. 

IS.Uiteriori interpositaappeiiatione ex parte viri ad 
S. C. C. sub dubio « an constet de nuiiitate matrimo- 
< nii in casu ». S. Congreg. respondit: negativeet afnr- 
plius. 

£x qua ctausuia et amplius deprehendes, onines Car- 
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dinales in eamdem convenisse sontentiam^ scilicet omnes 
censuisse non constare de matrimonii nullitate. Etenim 
mulier abducta ^quidem fuerat e monasterio, insciis pa- 
rentibus, imo contra parentum voluntatem, quin prae- 
cesserint de matrimonio tractatus ; attamen ipsa mulier 
abductionem ut contraheret matrimonium, studiose opta- 
vit, quin a viro aliquo modo sollicitaretur. 

19. In eumdem sensum facile reducuntur aliae causae 
S. C. C. propositae cuiusmodi sunt Montis Begalis, moF' 
trimonii 2 iulii 1707. Beneventana, matrifnonii 20 sep- 
temb. 1760 dub. 2. 

d) Contra vero raptns impedimeiitnm haberi si mnlier insidiis et 
dolosia BoUioitationibns viri meditantis rapinam abdncatnr, 
nt deinde snb raptoris inflnxn in matrimoninm oonsentire 
oogatnr. 

20. Altera recentissima habetur causa, cuius facti com- 
pendium est sequens. Nobilis miles Sempronius quum 
nobilem pUellam ardenti amore prosequeretur, eam sibi 
in uxorem a matre postulavit. Petitionem reiecit puel- 
lae mater, non tamen restitit Sempronius; quin imo 
rationem excogitare cepit, qua puellam ad nuptias ine- 
undas, praeter maternum consensum, induceret. Preces, 
amatorias literas in huoc finem adhibuit: insuper pri- 
vatum colloquium a puella petiit, ope cuiusdam ancil^ 
lae, puellae servitio addictae , per quam puellae nun- 
ciavit, ex eo colloquio futuram eiusdem fortunam pendere. 
Voti compos Sempronius factus eet, et cum puella con- 
gressus ad vesperam, post breve colloquium, eamdem 
materna domo abduxit. Hac inopinata atiductione, puella 
sensibus defecit, et viribus destituta, paratae rhedae, 
manibus viri imposita fuit. Et primum eam transtulit 
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in aliam civitatem A., ibique curis cuiusdam matronae 
tradidit. Deinde, eadem comitante matrona, nec non 
praefata ancilla et servo militari, in aiiam civitatem 
B. misit apud quendam iurisperitum ; ac demum 
paucis elapsis diebus, in pristinam matronae domum re- 
duKit. Ibique tandem post duodecim dies a sequuta abdu- 
ctionOy continenter manente puellasubSemproniipotestate 
per alios exercita, matrimonium celebratum est coram 
parocho, testibus, aliisque nobiiibus viris, sciente ac con- 
sentiente sponsae avunculo, sciente ac probante Epi- 
scopo; quamvis puella, piuries antea patefecisset, seabs- 
que benedictione materna nolle nuptias inire. 

21. Inmutua vitae consuetudine sex ultra annos spon- 
si manserunt, binosque filios assequuti sunt. Tandem mota 
lite super matrimoni nullitate, eaque deveniente ad S.C.C. 
sub dubio: An conslet de nuUitate matrimonii in casu, 
re mature discussa , responsum prodiit, die 18 iunii 
1859: Affirmativej, firmis remanentibus iuribus filiorum 
prout et quatenus de iure. Habes hoc exempto puellam 
dolosis soUicitationibus prius allectam, deinde vero stru- 
ctis veluti retibus, inopinato e materna domo abductam, 
quo hostiii facto, malrimonium veluti necessarium de- 
venit. Quod factum similitudinem habet cum eo quod 
supra e&posuimus in causa matrimoniij in qua puella, 
machinationis ignara, in manus viri rapinam meditantis 
devenerat, eaque sub viri potestate^ dolosis artibus re- 
tenta, ut induceretur ad matrimoniom contrahendum. 

22. E& quibus omnibus, ea quae quatuor innuimus 
huius disceptationis titulis in unum colligentes, conclu- 
di posse videtur : I. raptum qui cadat sub decreto 
Concilii non haberi, quando praecedunt raptum con- 
cludentes tractatus de matrimonio ineundo. Hoc enim 
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et mulier tenetur matrimonio consentire. 

II. Neque hunc raptum verificari, si vir sine dolo, mu- 
lierem e& condicto abducat, ex co quod tractatus de matri- 
monio e& parentum oppositiooe non potuerint concludi. 

IIL Neque veriiicari raptum, si non vir sed mulier 
virum sollicitaverit, ut ab eo abduceretur. In his duo- 
bus casibus, dicenda est potius fuga mulieris cum viro, 
ut liberius matrimonium contrahant, quam raptus. 

IV. £ contra raptum verificari si mulier insidiis et 
dolosis soliicitationihus meditantis rapinam, abducatur^ 
ut deinde sub raplor*is influxu in matrimonium consen- 
tire cogatur. 

23. Hisce omnibus accurate perpensis^et attento decre«» 
to Concilii Tridentini sess. 24. c, 6. de reform. nmtr. non 
est dicenda saltetn tuta eorum sententia qui docent suf- 
ficere solam i^iiuriam parentibus pueiiae illatam, ut mu- 
lier dicatur rapta. 

Raptus enim impedimentum ab Ecclesia inductum 
non est ad coarctandam puellae libertatem in matrimo- 
nium, sed imo ad libertatem matrimonii sartam tectam- 
que servandam; mulier enim quao vel vi, vel dolo in 
potestatem abducentis devenit, cogitur ad contrahendum 
cum taii abducente, et ideo coarctatur puellae libertas. 
Ecclesia autem quae libertatis matrimonii vindex est^ 
abhorret omninoa matrimoniis hoc hostili modo con- 
tractis: et ideo reddens puellam inhabilem ad contra- 
heuduni cum raptore, donec manet in eiusdem raptoris 
potestate, exigit, non quidem parentum consensum ut 
rapta cum raptore rite contrahere possit, sed exigit so- 
lummodo puellae libertatem , quam libertatem sapien- 
ter Concilium pueliae redditam non censuit, nisi a potesta- 
te raptoris separata in loco tuto ac libero constituta fuerit. 
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24. Quod si obiiciatur eo ipso quod mulier raptui con- 
sentiat, videtur in matrimonium consentire, quia raptui 
consentit propter matrimonium, et ideo seclusa paren- 
tum iniuria, nunquam rationem raptus dequo agimus, 
in muiiere consentiente verificari, respondemus : resolu- 
tionem huius quaestionis ei individuis facti adiunctis 
totam pendere. Si enim mulier ita in abductionem con- 
sentiat ut liberius matrimonium contrahat, et hoc ab- 
ductionis medio utatur ad obstacula removenda, non 
videtur raptus, sed simplex fuga, quamvis aliqua iniuria 
parentibus dissentientibus irrogetur. 

25. At si vir recta via non possit mulieris consensum 
in matrimonium obtinere, et inde rapinam sive puellae 
furtum meditatus, incipiat inexpertam puellam circum- 
venire insidiis, sollicitationibus dolosis etc. ut hisce ar- 
tibus et his quodammodo retibus, aliquam versatilis pu- 
ellae compiacentiam extorqueat, qua obtenta in sprelum 
parentum eam rapiat, nemo non videt, virum quidem 
intendere puellam in matrimonium cogere, puellam autem 
insidiis viri, ex circumventione quodammodo adhaerere, 
quin ipsa serio advertat se ad coniugium ineundum adigi, 
quod sponte et contra parentum voluntat6m, nunquam 
forsan fuisset initura. 

26. Hanc rationem agendieorum qui hisce artibus 
praestitutis, inexpertas deinde rapiunt pueiias, comparare 
quodammodo posses cum ratione agendi eorum qui hamo 
capiunt pisces et aves retibus. 

27. Quare sicut ex sola iniuria parentibus vel insciis 
vel dissentientibus illata, raptus non vidotur committi; ita 
etiam ex aliquali consensu mulieris in raptum, ratio ra- 
ptus non videtur excludi. 
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I. 

OOITSTITTJTIO 
BENEDICTI PP. XIV 

In qua praesoribitiir ordo et forma in iudiciis Causarum 
matriinonialium super matrimoniorum validitate yel 
nullitate deolaranda serrandus. (1) 

BElVEI>IOTXJS 

EPISCOPUS 

SBHVUS SBRVORUM DBI 

Ad ptip«iiii]ii ni moiii«ria]&. 

» 

Dei miseratione, caius iudicia iQcompreheasibilia sunt, 
et viae iavestigabiies, in suprema Ecclesiae specula im- 
merentes constituti, ut super universum Dominicum gre- 
gem excubias sedulo agamus, ad commissum pastoralis 
officii munus pertinere dignoscimus subnascentes ex in- 
fernalis hostis astutia, et hominum malitia abusus, qui- 
bus et animarum saluti pernicies, et sacramentis Eccle- 
siae iniuria infertur, radicitus evellere, et potestatis Nobis 
desuper traditae operam interponere, ut et humana co- 

(1) Peae tota haec Constitutio in eo versatur, ut iudicem deputan- 
dam, officiam defensoris mairimonii explendum, sententiarum denique 
valorem el effecium edicai et sanciat. - Haec autem fusius enucleavi- 
mus hic part. 4. cap. 6. ubi de foro compelenle, de processu et iudi- 
cio in causis ma^rimonialibus. 
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hibeatur temeritas, et veneranda divinae legis servetur 
auctoritas. 

§. 1. Siquidem matrimonii foedus a Deo institutum, 
quod et quatenus naturae officium est, pro educandae 
prolis studio, aliisque matrimonii bonis servandis, per- 
petuum et indissolubile esse convenit; et quatenus est 
catholicae Ecclesiae sacramentum, humana praesumptione 
dissolvi non posse, Salvator ipse ore suo pronunciavit 
dicens : Quod Deus cotiiunxitj homo non separet; ad au- 
res Apostolatus Nostri pervenit, in quibusdam ecclesia- 
sticis Curiis inconsulta niniis iudicum facilitate infringi, 
et temere atque inconsiderate de eorumdem matrimouio- 
rum nullitate latis sententiis, pdtestatem coniugibus fieri 
transeundi ad alia vota. Quos sane improvidos iudices 
humanae naturae conditione et voce ipsa quodammodo 
admoneri oportebat, ne tam praecipili audacia sanctum 
matrimonii nexum frangerent, quem perpetuum atque 
indissolubilem primus humani generis parens praemo- 
nuit inquiens : Hoc nunc os ex ossibus meisj et caro de 
carne mea^ et illud additum est: Quamobrem relinquet 
homo patrem suum et matrm, et adhaerebit uxori suae, 
et erunt*duo in carne una. 

§. !2. Huiusmodi autem abolendae pravitatis notitia 
diversis ex partibus Nobis delata est, atque etiam indi- 
cata sunt exempla nonnullorum virorum, qui post pri- 
mam et secundam ac tertiam, quam duxerant, uxorem 
ob nimiam iudicum praecipitantiam in nullitate matri- 
moniorum declaranda, adhuc illis primis uxoribus su- 
perstitibus , ad quartas contrahendas nuptias devene- 
rant ; et similiter feminarum , quae post primum, secun- 
dum et tertium maritum, quarto eliam, illis quoque 
viventibus, se iunxerant, non sine pusiliorum scandalo, 
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et boQoram omnium detestatioDe, qui sacra matrimonii 
Yincula ita coDtemni, et temere perfriagi dolebaDt. TVos 
autem, his iutellectis, gravi affecti dolore, iDtimo aDimo 
iDgemuimus, et dod praetermisimus apostolicae Dostrae 
solIicitudiDis partes iD DomiDO adimplere. Siquidem pri- 
mo PoDtificatus Dostri aDDO ad Episcopos illarum par- 
tium, iu quibus praedicta accideraut, pleDissimis datis 
literis, graviter coDquesti sumus de huiusmodi pravitate, 
quae iu Ecclesia Dei tolerabatur, et ad eam aboleudam 
eorum auimos erigere, et pastoralem zelum acceudere cu-* 
ravimus : quod etiam egimus cum aliis aliarum regioDum 
Episcopis, ubi huiusmodi pravum dirimeudorum matri- 
moDiorum usum irrepsisse coguovimus. 

§. 3. Verum Nobis respODSum est, id saepe coutiDgere 
partim ex culpa illorum ludicum, quibus vel iu prima 
iDStaDtia, cum causa coram ludice ordiuario ex aliqua 
legitima causa coguosci Dequit, vel iu secuuda, cum iu 
partibus duUus adest ludex, ad cuius tribuual causa iu 
gradu appellatiouis devolvatur, vel si adest, iusta de causa 
coram eo disceptari uequit, causae matrimouiales huius- 
modi a Sede apostolica committuDtur, qui vel ob iusci- 
tiam, vel ob malam voluutatem proclives suut ad ma- 
trimouia dissolvoDda, atque eadem matrimouia, levi vel 
etiam Dulio habito examiDe, irrita ac iuvalida declaraDt; 
partim etiam ex facto coDiugum super Duilitate suorum 
matrimoDiorum litigaDtium, cum frequeuter udus taDtum 
eorum, qui dissolutiouem matrimouii postulat, iu iudicio 
compareat, et seuteDtia, Ddlio coDtradiceDte, secuudum 
sua vota obteuta, ad alias Duptias coDvolat ; vel ambo- 
bus couiugibus iu iudicium veuieDtibus, alter qui pro 
matrimouio, aiter vero qui coutra agit, seDteDtia de duI*^ 
litate matrimouii prolata, duUus est, qui ad superiorem 

Hansella. De Impedimeniu, S4 
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ludicem appellationem ioterponat, vel quia litigantes in 
specie quidem discordes, re vera inter se c^oncordes sunt, 
et invicem coUudentes, contractum matrimonium dissolvi 
cupiunt ; vel quia pars, quae pro validitate matrimonii 
stabat, eiusque nullitatem acriter contra adversarium im* 
pugnabat, lata a ludice sententia contra matrimonium, 
mutat voiuntatem, vel pecunia sibi ad sumptus litis non 
suppetente, vel aliis deQcientibus auxiliis ad litigandum 
necessariis, et incoeptum opus ac causam post primam 
sententiam deserit. Quo fit , ut deinde ambo coniuges, 
vel unus eorum ad aliud contrahendum matrimonium se 
conferat. 

§. 4. Quod autem ad ludices pertinet, quibus ex- 
tra romanam Curiam pro litigantium commodo causae 
matrimoniales committuntur, paterna illa vigilantia, qua 
de iustitia unicuique integre sapienterque administran- 
da solliciti esse debemus, encyclicis literis ad venerabi- 
les fratres Patriarchas, Primates, Archiepiscopos el Epi- 
scopos scriptis vicesima seicta augusti anno secundo 
Pontificatus nostri, providere curavimus, in quibus ea 
praescripsimus , quae sacris Canonibus , et Concilii tri- 
dentini decretis consona, si diligenter, ut speramus, ser- 
ventur, in posterum causae non nisi personis congrua 
iuris peritia et necessario probitatis spectataeque fidei 
munitis praesidio committentur. Insuper ad ea, quae in 
iisdem encyclicis literis constituta sunt, id etiam in 
praesenti adiungimus ; quod , quamvis Concilii triden- 
tini decrelum, quo causae matrimoniales subtra<nae fue- 
runt Decani, Archidiaconi et aliorum inferiorum iudicio, 
et Episcoporum tantum examini et iurisdictioni reserva- 
tae, dumtaxat procedat de Archidiaconis, Decanis, aliis- 
que inferioribus, qui in eadem dioecesi constituti, vel 
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privilegio aliquo vel praescriptioDe, saltem in visitatione, 
causarum matrimonialium cognitionem sibi adrogabant ; ac 
idcirco minime obstet commissionibus, quae pro iisdem 
causis matrimonialibus definiendis a Sede apostolica ali- 
cui eorum in secunda instantia fierent; nihilominus prae- 
cipimus ac mandamus iis, ad quos huiusmodi commis- 
sionum seu delegationum expediendarum cura pertinet, 
ut in futurum causarum matrimonialium cognitionem non 
committant nisi Episcopis praesertim vicinioribus, yel si 
nuUus sit Episcopus, cui ex legitima causa commode 
€ommitti possit , tum commissio et delegatio dirigatur 
uni ex iis, qui secundum ordinem et modum a Nobis in 
praefatis encyclicis literis praescriptum pro ludice idoneo 
ab Episcopo cum consiiio sui Capituli nominatus fuerit. 

§. 5. Ouod vero ad ordinem, et seriem iudiciorum 
in causis matrimonialibus pro debita et congrua earum 
terminatione servandum spectat, motu proprio, certa scien- 
tia ac matura deliberatione nostris, deque apostolicae 
potestatis plenitudine hac nostra in perpetuum valitura 
sanctione constituimus, decernimus ac iubemus, ut ab 
omnibus et singulis iocorum Ordinariis in suis respe- 
ctive dioecesibus persona aliqua idonea eligatur, et si 
fieri potest, ex ecclesiastico coetu, iuris scientia pari- 
ter et vitae probitate praedita, quae matrimoniorum de- 
fensor nominabitur, cum facultate tamen eam suspen* 
dendi, vel removendi, si iusta causa adfuerit, et sub- 
stituendi aliam aeque idoneam et iisd^m qualitatibus 
ornatam, quod etiam fieri poterit, quotiescumque persona 
ad matrimoniorum defensionem destinata, cum se occasio 
agendi obtulerit, erit legitime impedita. 

§. 6. Ad officium autem defensoris matrimoniorum 
huiusmodi, ut supra electi, spectabit in iudicium ve- 
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nire quotiescumque contigerit, matrimoniaies causas su- 
per validitate vel nuilitate coram legitimo ludice disce- 
ptari, eumque oportebit in quolibet actu iudiciali citari, 
adesse examini testium, voce et scriptis matrimonii va- 
liditatem tueri, eaque omnia deducere, quae ad matri- 
monium sustinendum necessaria censebit. 

§. 7. Et demum defensoris huiusmodi persona, tan- 
quam pars necessaria ad iudicii validitatem et integri^ 
tatem censeatur, semperque adsit in iudicio sive unus 
ex coniugibus , qui pro nullitate matrimonii agit, sive 
arabo, quorum alter pro nullitate, alter vero pro vali- 
ditate in iudicium veniant. Defensor autem, cum ei mu- 
nus huiusmodi committetur, iuramentum praestabit fide- 
liter officium suum obeundi, et quotiescumque contigerit, 
ut in iudicio adesse debeat pro alicuius ^ matrimonii vali- 
ditate tuenda, rursus idem iuramentum praebebit: quae- 
cumque vero, eo non legitime citato aut intimato, in iudicio 
peracta fuerint, nuUa, irrita, cassa declaramus, ac pro 
nuUis, cassis ac irritis haberi volumus, perinde ac si 
citata et intimata non esset ea pars, cuius citari inte^* 
rerat, et quam iuxta legum et canonum praescripta ad 
legitimam iudicii validitatem citari aut intimari omnino 
necessarium erat. 

§. 8. Cum igitur coram Ordinario, adquem causas hu- 
iusmodi cognoscere pertinet, controversia aliqua propo- 
netur, in qua de matrimonii validitate dubitabitur, et 
existentibus|in iudicio vel uno ex coniugibus, qui pro 
nuUitate matrimonii, vel ambobus, quorum alter pro va- 
liditate, alter vero pro nullitate actionem intendat, de- 
fensor matrimonii partes omnes officii sui diiigenter ad- 
impleat. Itaque si a ludice pro matrimonii validitate 
iudicabitur, et nullus sit qui appellet, ipse etiam ab 
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appellatioDe se abstineat : idque etiam servetur si a lu- 
dice secundae iustantiae pro validitate matrimonii fuerit 
iudicatum, postquam ludeiL primae instantiae de iliius 
nuUitate sententiam pronunciaverat ; sin autem contra 
matrimonii validitatem ^ententia feratur, defensor inter 
legitima tempora appellabit adhaerens parti, quae pro va* 
liditate agebat; cum autem in iudicio nemo unus sit, qui 
pro matrimonii validitate negotium insistat, vel si adsit, 
lata contra eum sententia, iudicium deseruerit^ ipse ex 
o£Bcio ad superiorem ludicem provocabit. 

§. 9. Appellatione a prima sententia pendente, vel 
etiam nulla ob malitiam vel oscitantiam vel coUusionem 
defensoris et partium interposita si ambo vel unus ex 
coniugibus novas nuptias celebrare ausus fuerit, volu- 
mus ac decernimus, ut non solum serventur quae ad- 
versus eos, qui matrimonium contra interdictum Eccle- 
siae contrahunt, statuta sunt, praesertim ut invic€;m a 
cohabitatione separentur, quoadusque altera sententia su- 
per nuUitate emanaverit, a qua intra decem dies non sit 
appeUatum, vel appeUatio interposita deserta deinde fue- 
rit; sed uUerius ut contrahens vel contrahentes matri- 
monium huiusmodi omnibus poenis contra poHgamos a 
sacris Canonibus et Gonstitutionibus apostoUcis consti- 
tutis omnino subiaceant, quas in eos, quatenus opus sit, 
motu, scientia ac potestate simiU rursus statuimus, de- 
cernimus ac renovamus. 

§. 10« Posteaquam vero appeUationis beneficio ad 
alterum ludicem causa in secunda instantia delata fuerit, 
omnia et singula quaecumque coram ludice in prima in- 
stantia servanda praefmita fuerunt, etiam coram altero in 
secunda exacte ac diUgenter custodientur, citato in quo- 
Ubet iudicii actu defensore matrimonii, qui voce et scri- 
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pto matrimonii validitatem strenue ac pro viribus tuebi* 
tur, et si lude^ in secunda instautia fuerit Metropolitanus, 
aut Sedis apostolicae Nuncius, aut Episcopus vicinior, 
matrimonii defensor sit qui ab ipsis fuerit deputatus, 
quemadmodum ipsis deputare mandamus, ut quae a No* 
bis superius constituta sunt, peragere possit ; si autem 
ludex in secunda instantia erit ludex commissarius, cui 
a Sede apostolica causae cognitio demandata sit, et qui 
tribunal et iurisdictionem ordinariam nou habeat, et 
propterea careat defensore matrimonii, volumus, ut illo 
defensore matrimonii utatur, qui constitutus fuerit ab 
Ordinario, in cuius dioecesi causam cognoscet, etiam si 
idem Ordinarius sit, qui primam sententiam in eadem 
causa pronunciaverit. 

§. 11. Instructo autem in hunc modum iudicio« si 
secunda sententia alteri conformis fuerit, hoc est, si in 
secunda aeque ac in prima nullum ac irritum matrimo- 
niiim iudicatum fuerit, et ab ea pars vel defensor pro 
sua conscientia non crediderit appellandum vel appel- 
lationem interpositam prosequendam minime censuerit, 
in potestate et arbitrio coniugum sit novas nuptias con- 
trahere, dummodo alicui eorum ob aliquod impedimen- 
tum vel legitimam causam id vetitum non sit. Potestas 
tamen post alteram sententiam conformem, ut supra, con- 
iugibus facta intelligatur et iocum habeat, saivo sem- 
per et firmo remanente iure seu privilegio causarum 
matrimonialium, quae ob cuiuscumque temporis lapsum 
nunquam transeunt in rem iudicatam ; sed si nova res, 
quae non deducta vel ignorata fuerit, detegatur, resumi 
possunt, et rursus in iudicialem controversiam revocari. 
Quod si a secunda sententia super nuliitate vel altera 
pars appellaverit, vel huiusmodi sit, ut ei salva con- 
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scientia, defensor matrimonii acquiescendum non putet^ 
vel quia sibi videtur manifeste iniusta vel invalida, vel 
quia fuerit lata in tertia instantia, et sit revocatoria alte- 
rius praecedentis super validitate in secunda instantia 
emanatae, voiumus, ut firma remanente utrique coniugi 
prohibitione ad alias transeundi nuptias, quas si contra- 
here ausi fuerint, poenis, ut praefertur, a Nobis con- 
stitutis subesse decernimus, causa in tertia vel quarta 
instantia cognoscatur, servatis diligenter omnibus, quae 
a Nobis in prima et secunda instantia demandata fue- 
runt, nempe in quolibet iudiciali actu citato et audito 
defensore matrimonii, qui a ludice tertiae instantiae de- 
putatus fuerit. 

§. 12. Defensor autem matrimonii, quem ad munus 
sttum gratis obeundum pro amore Dei, et proximi uti- 
litate, et Ecclesiae. reverentia in Domino exhortamur, si 
operam suam sine mercede aut salario aliqua e\ causa 
exhibere recusaverit, ab ipsius causae ludice ei consti- 
tuatur, et ab ea parte, quae pro validitate matrinionii 
agit, si ipsi facultas sit, solvatur, sin minus a ludice 
primae vel secundae vel tertiae instantiae respective 
subministrabitur, qui pecunias ex mulctis suorum tri- 
bunalium redactas vel redigendas, et in opera pia ero- 
gandas, in huiusmodi sumptus insumere poterunt. Gum 
vero iudices causae erunt ludices commissarii, qui ne- 
que forum habent, et consequenter neque pecuniam ex 
mulctis collectam, volumus ac mandamus, ut defensori 
matrimonii satisfiat ex pecunia mulctarum illius Episco- 
pi, in cuius dioecesi ludex commissarius iuxta Sedis apo- 
stolicae mandatum iudicium exercebit. 

§. 13. Hactenus quidem quoad causas matrimonia- 
les, quae extra romanam Curiam pertractantur. Quoad 
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causas vero, quae Romae disceptandae suut, cum earum 
coguitio in prima instantia ad S. R. E. Cardinalem in 
praefata Urbe, eiusque Suburbiis et districtu Vicarium 
nostrum in spiritualibus pro tempore spectet, mandamus 
ac iubemus, ut omnia et singula, quae in aliis causis 
extra romanam Guriam pertractandis praescripta fue- 
runt, nempe ut iudicium peragatur citato et audito de- 
fensore matrimonii ab eodem Cardinali Yicario deputato, 
aiiaque ut supra omnino serventur, tum etiam in aliis 
causis, quae in prima instantia ex consensu partium, 
vel in secunda per appellationem ad Sedem apostolicam, 
omisso medio, interpositam, vel in tertia Romam defe- 
runtur, quas omnes iudicari volumus vel in Congregatione 
S. R- E. Cardinalium super Jnterpretatione et executio- 
ne Concilii tridentini, vel in causarum Palatii nostri Au- 
ditorio, dummodo Nobis et romano Pontifici pro tem- 
pore iustis ex causis non videatur particularis Congregatio 
S. R. E. Cardinalium, vel romanae Curiae Praelatorum 
deputanda. Cum autem causa super matrimonii nullitate 
agitabitur in dicta Congregatione S. R. E. Cardinalium 
Conciiii tridentini interpretum, defensor matrimonii a 
Cardinali Praefecto eiusdem Congregationis, si vero in 
Paiatii nostri Auditorio, ab Auditore decano praefati tri- 
bunalis, si demum in Congregatione particulari, a per- 
soua eiusdem Congregationis digniore deputetur. 

§. 14. Unica quidem resolutio pro nullitate matri- 
monii emanata, si causa in Congregatione Cardinalium 
Concilii tridentini interpretum, vel in Congregatione par- 
ticulari deputata cognoscatur, et similiter in Palatii no- 
stri Auditorio, unica sententia super eadem nuUitate pro- 
nunciata minime sufi&ciat ad tribuendam liberam con- 
iugibus facuUatera novas nuptias contrahendi, sed si 
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causa in praefata Congregatione Cardinalium tridentini 

Concilii interpretam introducta fuerit, rursus in ea- 

dem ad defensoris matrimonii instantiam reproponatur ; 

si Tero Congregationi particulari commissa fuerit, ad | 

petitionem eiusdem defensoris altera etiam particularis 

Congregatio deputabitur; si Tero in Palatii nostri Au*- 

ditorio iudicata sit, a praefato defensore appeliatione | 

interposita, ab aliis Auditoribus iuxta ordinem in gy<- i 

rum seu turnum definiatur; si autem causa universo 

tribunali commissa fuerit, ab omnibus Auditoribus rur- 

sus examinabitur, nolentes omnino, ut nuUo in casu ma- 

trimonii vinculum dissolutum censeatur, nisi duo iudicata 

vel resolutiones aut sententiae penitus simiies et confor- 

mes, a quibus neque pars, neque defensor matrimonii 

crediderit appellandum, emanaverint; quod si secus fa- 

ctum fuerit, et novum initum matrimonium, nostrae vo- 

lantatis huiusmodi transgressores poenis a Nobis ut supra 

statutis submittantur. 

§. 15. £t quoniam saepe apud Sedem apostolicam 
preces porrigi soient pro dispensatione matrimonii rati 
et non consummati, quae ut plurimum pro voto consui- 
tivo ad Congregationem S. R.* £. Cardinalium Concilii 
interpretum, vel nonnunquam ad aliquam Congregatio- 
nem particularem deputatam a romanis Pontificibus pro 
tempore remitti solent, ut huiusmodi instantiae ordine 
ac rite procedant, volumus ac mandamus, ut supplex 
libellus Nobis vel romano Pontifici pro tempore exhi- 
beatur, in quo plena et accurata totius facti species con- 
tineatur, causaeque omnes in eo exprimantur, quae ad 
obtinendam petitam dispensationem conducere posse a 
supplicante censentur, ut romanus Pontifex, eo lecto et 
mature considerato, secum deliberare possit, an petitio- 
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nem reiiciat, vel eius exameD alicui ex dictis Congrega- 
tionibus committat, a qua posteaquam suum votum con- 
suUivum editum fuerit, a Secretario eiusdem Congrega- 
tionis totius negotii series exactc romano Pontifici pro 
tempore refcratur, qui pro sua prudentia iudicabit, an 
Congregationis rcsolutio sit approbanda, vel potius to- 
tius causae examen aiteri Congregationi vel tribunali, 
prout eidem Pontitici videbitur, rursus committendum. 

§. 16. Demum volumus ac decernimus, easdem prae- 
sentes literas semper firmas, validas et efBcaces existere 
et fore, suosque plenarios et integros effectus sortiri 
et obtinere, ac ab illis, ad quos spectat, et pro teni- 
pore quandocumque spectabit, in omnibus et per omnia 
plenissime et inviolabiliter observari. Sicque et noa 
aliter per quoscumque ludices ordinarios ct delegatos , 
etiam causarum Palatii apostolici Auditores, ac eosdem 
S, R. E. Cardinales, etiam de latere legatos, et s. Se- 
dis Nuntios, aliosve quoslibet quacumque praeem inentia 
et potestate fungentes et functuros, sublata eis et eo- 
rum cuilibet quavis aliter iudicandi et interpretandi fa- 
cultate et auctoritale, ubique iudicari et defmiri de- 
bere, ac irritum et inane^ si secus super his a quoquam 
quavis auctoritate scienter vel ignoranter contigerit at- 
tentari. Non obstantibus praemissis ac constitutionibus 
et ordinationibus apostolicis, nec non quibusvis etiam 
iuramento, confirmatione apostolica vel quavis firmitate 
alia roboratisy statutis et consuetudinibus, privilegiis quo- 
que, indultis et lileris apostolicis sub quibuscumque te- 
noribus verborum et formis, ac cum quibusvis etiam 
derogatoriarum derogatoriis, aliisque efficacioribus et in- 
solitis clausulis irritantibusque et aliis decretis etiam 
motu, scientia et poteslatis plenitudine paribus in ge- 
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nere vel m specie, seu alias qQomodolibet concessis, con- 

firmatis et innovatis. Quibus omnibus et singulis etiam 

si pro illorum sufficienti derogatione de iilis eorumque 

totis tenoribus specialis, specifica, expressa et indivi- 

dua, ac de verbo ad verbum, non autem per clausulas 

generales idem importantes , mentio , seu quaevis 

alia expressio habenda , aut aliqua alia exquisita for- 

ma in illis tradita observata eisdem praesentibus pro 

expressis et insertis habentes, illis alias in suo robore 

permansuris, ad praemissorum effectum hac vice dum- 

taxat expresse derogamus, caeterisque contrariis quibus- 
cumque. 

§.17. Volumus autem, ut praesentes literae in valvis 
Ecclesiae lateranensis et Principis Apostolorum, nec non 
Cancellariae apostolicae ac in acie Campi Florae de Urbe, 
ut moris est, publicentur et affigantur, sicque publica- 
tae et affixae, omnes et singulos, quos illae concernunt, 
perinde arctent et afficiant, ac si unicuique eorum no- 
minatim et personaliter intimatae fuissent ; quodque ea^ 
rumdem praesentium transumptis seu exemplis, etiam 
impressis, manu alicuius Notarii publici subscriptis, et 
sigillo alicuius personae in dignitale ecclesiastica consti- 
tutae munitis, eadem prorsus fides tam in iudicio, quam 
extra illud ubique adhibeatur, quae ipsis praesentibus 
adhiberetur, si forent exhibitae vel ostensae. 

§, 18. NuIIi ergo omnino hominum liceat hanc pagi- 
nam nostri decreti, statuti, constitutionis, prohibitionis, 
revocationis , annullationis , declarationis, mandati ac 
voluntatis infringere, vel ei ausu temerario contraire. Si 
quis autem hoc attentare praesumpserit, indignationem 
omnipotentis Dei ac bh|. Petri et Pauli apostolorum 
eius se noverit incursurum. Datum Roraae apud s. Ma- 
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riam maiorem tertio nonas novembris aDDO iD^arDationis 
domiDicae millesimo septiDgeDtesimo quadragesimo primo, 
PoDtiiicatus Dostri aDDO secuudo. 

D. CARD. PASSIONEUS. 



Visa de Curia 
N. AutODellu» 

Loco © Plumbi. 



X. Sub-Datarius. 



I. B. Eugeuius. 



Anno a Nativitate D. N. lESU CHRISTI MDCCXLL 
Indictione quarta, die vero 29 novembris^ Pontificatus aun 
tem SSfhi in Christo Patris et D. N. D. BENEDICTI 
divina providentia PP. XIV anno secundo^ supradicta 
Constitutio affixa et pubticata fuit ad valvas Basilicae 
lateranensis et Principis Apostolorumj nec non CanceU 
lariae apostolicae, Curiae generalis in Monte Citatorio^ 
in Acie Campi Florae^ ac in aliis locis solitis et consue- 
tis Urbisper me loannem Trifelli apost. Curs. 

Nicolaus Cappelli Mag. Curs. 
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11. 



InBtnietio edita a b. Gongr^gatione Conoilii 
dio 22 angaBti 1840 pro eonfeotione proeesBnB in oansiB 

matrimonialibnB. 



Cuni moneat Glossa (in cap. fin. de frig. et malef.) 
in causis matrimonialibus omnem cautelam esse adhi- 
bendam propter periculum animarum, quod et docuit San* 
chez (de matrim. lih. 7. di$p. 107^ et Card. Argenvilliers 
(in dissert. matrimonii relat. inter vota Constantini P. 5. 
vol. tdt. n. 16) plura hinc a sacris Canonibus sancita sunt, 
ut tutum ac rectum iudicium efformari queat. Ad re- 
movendas vero fraudes, quae coniugum malitia vel col- 
lusione saepe oriebantur, s. m. Bened. XIY (in Constit. 
Dei miseratione) processum conficiendum esse praecepit 
sub poena nullitatis omnium actorum, ut probationibus 
undequaque accuratissime cumulatis in causis huiusmodi 
omnium gravissimis, in quibus agitur de sacramenti va- 
liditate vel nullitate, ac de dissoivendo vinculo matri- 
moniali, iudices in proferendo iudicio tuti conquiescere 
possent. At quia saepe in hoc diflficiliimo processu acta 
minus recte et apte ad veritatem eruendam conficieban- 
tur, s. Congregatio saepius instructiones edidit, ac nor- 
mam praescripsit quam Episcopi sequerentur. 

Cum itaque in huiusmodi causis non de iure alte- 
rutrius partis tantum, sed praecipue de sacramentali vinculo 
dissolvendo agatur, processus acta non ad instar aliorum 
iudiciorum, praesertim civilium, sed iuxta ss. Canones, 
citalam s. m. Bened. XIV Constitutionem, et praesentem 
instructionem erunt efformanda. Ea itaque non vernaculo 
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sed latino sermone erunt conscribenda, exceptis tamen ex- 
cipiendis, nimirumarticulis,interrogatoriis. responsionibus 
ad ea, et peritorum relationibus; praesertim vero decreta 
et sententia, quae iuxta priscos moreserit conflcienda, 
latina lingua exarabuntur. Praeterea cum a^acro Conc. 
trid. (sess. 24. cap. 20. de ref. %. ad haec), ac etiam 
a s. m. Bened. XIV (in cit. Constit. Dei miseratioie 
§. 4.) causarum matrimonialium cognitio quibusvis iu- 
dicibus inferioribusy non obstante quovis priviiegio ac 
praescriptione, fuerit sublata, ac Episcoporum tantum 
examini et iurisdictioni reservata etiam prae Abbatibus 
vere NuUiuSj licet cardinalitia dignitate fulgentibus iuxta 
s. Congregationis resoiutiones, hinc tutius erit, ul ne- 
dum sententia proferatur, sed etiam acta processus per 
Episcopum vel per ecciesiasticam personam speciaiiter 
ab eo deiegandam conficiantur. 

Hisce praemissis, quoties aiiquis ex coniugibus in- 
stantiam in scriptis porriget super nuiiitate matrimonii, 
Episcopus ludicem, si veiit, delegabit, deinde ipse vel 
iudex deiegatus citari mandabit Defensorem matrimonii, 
quatenus in Curia episcopaii iam deputatus existat, sin 
minus, idoneum virum deputabit iis quaiitatibus prae- 
stantem, quas superius memorata Constitut. s. m. Be- 
nedicti XIV requirit, eumque citari mandabit. Defenso- 
ris matrimonii erit praefixa die accedere ad praestandum 
iuramentum, se munus suum diiigenter et incorrupte 
expleturum, et omnia voce ac scriplis deducturum, 
quae ad vaiiditatem matrimonii sustinendam conferre 
poterunt. Praeterea hic Defensor matrimonii citandus 
erit ad quaelibet acta, ne vitio nullitatis ipsa tabes- 
cant (1). Ipsi , qui pro sacramenti vaiiditate stat, 

(1) Ex cil. Const. %. 7. 
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semper et quandocumque acta processus, etsi nondum 
publicati, erunt communicanda, semper et quandocum- 
que eius scripta erunt recipienda, ac novi terniini eo 
flagitante erunt prorogandi, ut ea perGciat et exhibeat. 

PraeGnita die in citatione comparebit instans pro nul- 
litate, et tunc Defensor matrimonii tradet interrogatoria 
clausa et obsignata Gancellario seu Notario. aperienda, 
iilo postulante, ex ludicis decreto in actu examinis, su- 
per quibus inlerrogandus erit coniux instans pro nulli- 
tate. lis ea addet etiam in actu examinis ex officio ludex, 
quae ex responsionibus magis apta conspiciet ad veri- 
tatem eruendam sive in declarationem responsionum da* 
tarum, sive super novis circumstantiis resultantibus, quod 
erit intelligendum etiam de aliis interrogatoriis, super 
quibus ceteri omnes de re instructi erunt examinandi. 

Cum itaque advenerit statuta dies pars nulUtatem 
matrimonii allegans comparebit ut supra dictum, coram 
ludice, adstante Defensore matrimonii et Cancellario. 
ludex deferet parti examinandae iuramentum de veritate 
dicenda, et deinde reserabit interrogatoria exhibita, ut 
supra dictum est, a Defensore matrimonii, eaque sin- 
gulatim proponet, audiet responsiones, easque dictabit 
Cancellario. 

Interim dum pars erit examinanda ipse Cancellarius 
exscribet in processu primam interrogatiouem, et dein- 
ceps singulas ex ordine, post quas scribet responsiones 
a ludice dictandas. Si quod interrogatorium, ut superius 
monitum est, addatur ex officio a ludice vel a Defen- 
sore matrimonii, Cancellarius interrumpet ordinem pro- 
gressivum, et adnotabit interrogata ex officio; et scripta 
interrogatione et responsione, reassumet ordinem progressi- 
vum interrogationum exhibitarum a Defensore matrimonii. 
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Si examea una sessione absolvi non poterit, ludex 
illud suspendet, acdestinabit etiam diem ct horam pro 
reassumptione et prosecutione iisdem modo ac forma fa^ 
cienda, ut supra dictum est. Absoluto examine Cancei- 
larius leget clara et intelligibili voce responsiones datas, 
facta examinato facultate variandi et declarandi datas 
responsiones, prout ei libuerit. Tandem ludex deferat 
iuramentum eidem coniugi, se vera dixisse, atque nun- 
quam ante publicationem processus se evulgaturum sive 
interrogationes propositas, sive responsiones datas. De- 
inde ipse subscribet, et si fuerit illiteratus per signum 
Grufcis; dein ludex et Defensor validitatis matrimonii 
apponet suam subscriptionem, et Cancellarius de actu 
rogabit. 

Poterit pars examini subiecta vel illico post examen^ 
vel etiam deinceps antequam publicetur processus, si 
velit, articulos proponere, super quibus etiam, citato 
Defensore matrimonii, erit examinandus aiter coniux, et 
quatenus etiam ab hoc articuli proponantur, erit iterum 
citandus coniux, qui primus fuerat interrogatus, et ad- 
stante Defensore matrimonii, super articuiis ab aitero 
propositis audietur. 

Haec norma quae data fuit pro instantis examine 
servanda erit, congrua congruis referendo, in quovis aiio 
examine. 

Expieto e&amine iiiius coniugis qui actor fuit in pro- 
movenda nuliitatis quereia, sequitur examen aiterius 
coniugis, quod erit conficiendum iisdem prorsus methodo 
ac iege, quae praescriptae fuerunt in praecedentibus pa- 
ragraphis, ac sub iisdem interrogatoriis actori propositis, 
vei aliis additis, vel novis confectis prout Defensor ma- 
trimonii in Domino censuerit. 



Deinde procedendum erit ad examen septimae mor' 
nu^^ hoc est septem propinquorum ex utroque latere ad 
formam text. (in cap. Utterae vestraej de frig. et 
malef.). Ut id facilius exequi ludex valeat, Defensor ma- 
trimonii citabit partem actricem, ut indicet septem sibi 
sanguine vel affinitate coniunctos , si fieri possit, sin 
minus septem vicinos bonae famae. Singuli, audita prius 
lectura examinis, seu confessionis coniugis eos inducen- 
tis, erunt interrogandi, utrum perspectam habeant re- 
ligionem et honestatem illius coniugis, ut propterea sibi 
verosimile sit, ac credant eum vera dixisse. Similiter 
, instante Defensore matrimonii citandus erit alter coniux, 
ut etiam ipse indicet septem propinquos vel affines, iisque 
deficientibus, septem vicinos bonae famae, qui ut supra 
dictum est deponant; seorsim erunt hi quatuordecim 
conflantes septimam manum examini subiiciendi, desi- 
gnatis diebus et horis, delato prius iuramento singulis. 
defensor matrimonii interrogatoria clausa exhibebit, ut 
superius dictum est. 

Liberum erit coniugiblis testes bonae famae ac de 
re instructos inducere, qui omnes seorsim et methodo 
hactenus praescripta erunt examini subiiciendi. 

Si alios etiam Defensor matrimonii ex actis iam con- 
fectis deprehendet de re instructos, hos etiam citabit, 
ut examini subiiciantur. Si qui forsan absentes noscan- 
tur, qui commode ad civitatem accedere nequeant etiam 
ob distantiae sumptus, vel ad partis instantiam, vel, ea 
silente, ad instantiam Defensoris matrimonii erunt ab 
Episcopo illius dioecesis, in q^ia morantur, examinandi 
iuxta interrogatoria ab eodem Defensore conficienda, ac 
clausa et obsignata transmittenda, deputato ab eodem 
Episcopo altero idoneo viro, qui praestet requisitis in 

Mansblla. De impedimentU, S5 
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BuUa saepius laudata s. m. Bened. XIV praescriptis, 
quique expleat munus Defensoris validitatis matrimonii, 
et examini adsit. 

Omnes Yero testes, congrua congruis referendo, ro- 
gandi erunt, praesertim quando initum fuerit matrimo- 
nium : utrum inter coniuges mutui amoris et benevolen- 
tiae signa intercesserint ; quamdiu in eadem domo vel 
civitate cohabitaverint; ntrum innotuerit, eos consumma- 
tioni operam dedisse; an inde matrimonium consumma- 
tum censeretur ; de causis consummationem impeditivis; 
de conquestionibus, quando et cum quibus factis, et cur 
noiint amplius in matrimonio permanere. 

Si querela super impotentia versetur, interrogandi 
erunt Periti physici, quos coniuges consuluerunt. 

Praeterea quatenus querela super nullitate ex iis sit, 
ut solvi possit matrimonium, si coniuges illud non con^ 
summarunt, tunc procedendum erit ad inspectionem cor- 
poris coniugum seorsim sequenti methodo perficiendam, 
instante praesertim Defensore matrimonii. 

ludex praefiget terminum tam utrique coniugi, quam 
Defensori matrimonii ad exhibendas notulas Peritorum 
Hedicorum et Ghirurgorum confidentium et diffidentium 
pro utriusque coniugis inspectione, congrua congruis re- 
ferendo. 

Exhibitis notulis a partibus, ludex eliget quinque Pe- 
ritos, tres scilicet Medicos et duos Chirurgos ex his, 
in quibus partes consentiant, sin minus ex officio eos, 
qui tamen partibus non sint rationabiliter suspecti, de- 
putabit; atque curabit, ut deputatio cadat super cele- 
brioribus civitatis tum quoad scientiam tum quoad re- 
ligionem et honestatem, atque his Peritis facultatem 
dabit recognoscendi corpus viri, adhibitis honestis medm ^ 
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ad exploraQdam ipsius potentiam, nec non facultatem, 
quatenus non conyeniant in prima inspectione, iterum 
accedendi. Atque in eodem decreto diem, horam etlo- 
cum destinabit, in quibus Periti accedent, ut inspectio- 
nem perficiant. 

Designata die et h(»ra, ad locum accedent ludex, 
Defensor matrimonii, Ganceilarius ac Periti. Singuli ex 
Peritis ac seorsim corpus viri inspicient ea qua fieri 
poterit decentia, et factis experimentis, quae iuxta artem, 
non tamen illicitisj opportuna iadicabunt, singuli scri- 
ptam emittent relationem. 

In inspectione et reiatione haec praecipue investi- 
ganda et referenda erunt. 

An adsint signa physice certa impotentiae deducta ex 
conformatione partium, aut ex aliquo vitio quod appa*- 
rere poterit. An adsint signa, quae morajem certitudi- 
nem inducant impotentiae, et quatenus existant, quae 
sit huius impotentiae causa, utrum sit impotentia per- 
petua insanabilis ac praecedens matrimonium, an signa 
impotentiae sint dubia vel aequivoca. 

Peracta relatione asingulisseorsim, Defensor matrimo- 
nii exhibebit interrogatoria clausa, sigillata, super quibus 
fieri debet examenPeritorum, sibique reservabit ius adden- 
di alia interrogatoria, ac iterum ea ad examen revocandi. Si 
examensingulorumPeritorumeadem die perfici nequiverit, 
iudex aliam diem designabit, ut illud prosequatur. Uter- 
que ex Peritis tum ante examen iuramentum praestabit 
de veritate dicenda, tum post examen iuramento dicta 
confirmabit, sese propria manu subscribens, ludex, De-- 
fensor validitatis matrimonii et Cancellarius se subscri- 
bent, qui actum rogabit. 

Procedendum etiam erit ad inspectionem corporis 
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mulieris. ludex, ut supra dictum est de Peritis, tres sal- 
tem Obstetrices deputabit, quae a duobus saltem Peritis 
uno Medico, et altero Chirurgo, ut supra seligeodis, 
sedulo eruQt instrueudae de recognoscendo visu et tactu 
in muliebrium inspectione. Statuta autem huius inspe* 
ctionis die mulier erit traducenda ad domum honestae 
Hatronae pariter a ludice deputandae pro infrascripta 
praestanda personali adsistentia, atque adstantibus sem- 
per tribus Obstetricibus et Matrona, immergenda erit 
in balneo aquae tepentis a Peritis prius recognoscendo, 
quod sit aquae purae, quo in balneo per spatium sal- 
tem trium quadrantium horae unius permanere debebit; 
quo tempore transacto, adstantibus semper et praeseo- 
tibus Matrona et Obstetricibus, statim, ne ullum spa- 
tium aut momentum temporis mulieri detur, quo ad 
arctandum vas ullo medicamento aut aliqua fraude uti 
queat, ad ipsius corporis inspectionem a singulis seor- 
sim deveniendum erit, adstante semper et praesente Ma- 
trona; qua in re prospiciendum etiara, ut haec reco- 
gnitio fiat tempore tantum diurno et in cubiculo luminoso, 
ut ex inspectione huiusmodi utrum mulier virgo sit, an 
violata et corrupta, adhibitis artis regulis, exactius de- 
prehendatur. 

ludex, Defensor matrimonii et Cancellarius cum Pe- 
ritis, ut supra ad domum Matronae accedent. Peracta 
hinc recognitione, seorsim singulae Obstetrices referent 
de virginitatis aut corruptionis indiciis ab inspectione 
resultanlibus, an certa et qualia supersint signa et ar- 
gumenta intemerati aut corrupti claustri virginalis, et 
an ulla fraus ad virginitatem simulandam adhiberi po* 
tuerit. Deinde super his magis praecise deponent in re- 
sponsionibus ad interrogatoria, quae clausa et obsignata 
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exhibebit Defensor validitatis matrimonii. Deinde formali 
examini erunt subiiciendi Periti, quorum iudicium erit 
exquirendum super relatis et depositis ab Obstetricibus. 
Tandem examen subire debebit quoque Matrona quoad 
praestitam toto balnei et recognitionis tempore adsisten- 
tiam, servatis quoad examen iis omnibus, quae superius 
dicta sunt, congrua tamen congruis referendo. 

Quatenus Defensori matrimonii nulla alia probatio 
exquirenda yideatur, nuUamque putet aliam ludex prae 
sua diligentia assumendam, finis imponetur probationum 
coUectioni et publicabitur processus, edito super hoc de- 
creto a ludice, factisque subscriptionibus ab eo, a De- 
fensore matrimojiii et a Cancellario. Haec habenda me- 
thodus. Quae in actis continentur nemini, nec ipsis quidem 
eoniugibus eorumque defensoribus erunt communicanda 
ante processus publicationem, uno excepto Defensore 
matrimonii, cui libera semper et quandocumque erit acto^ 
rum inspectio et examen. • 

Locus deinde erit defensionibus. Liberum etiam erit 
Defensori matrimonii post processus publicationem novas 
probationes exquirere, cum agat favore sacramenti, et 
numquam bina sententia nuUitatis conformis transeat in 
rem iudicatam, ac reassumi caussa possit etiam post 
initas novas nuptias a partibus iuxta Constitut. saepius 
citatam Dei miseratione. 

Omnibus absolutis, et cum nil amplius deducendum 
censuerit Defensor matrimonii, sententiam proferet Epi- 
scopus. 

Si hac matrimonii nuUi tas decreta fuerit, debebit De- 
fensor matrimonii appellare iuxta citatam Constitutionem, 
nec poterunt coniuges ad alia vota transire nisi post obten- 
tam alteram sententiam conformem super nuiiitate, sub poe- 
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nis contra polygamos constitutis in citata Constitutione Dei 
mmratione. Deinde transmittenda erunt acta ab Epi- 
scopo ad ludicem, ad quem provocatum fuit, in CQpia 
authentica, soiuta per partem diligentiorem competenti 
mercede Cancellario. 



IIL 



Instruotio supromae Congregatioiiis 8. seqnenda in oonfloiendo 
prooessn snper viri impotentiai et non seonta matrimonii oon- 
snmmationOi aooedente snmmi Pontifiois dispensatione ab 
aoonrata observantia praesoriptionnm Bnllae Benedioti 217 
« Dei miBoratione » eervata tamen in 



ludex ad hoc deputatus prae oculis habeat quod e!iLa- 
mina quaecumque illa erunt, tieri debent sub iuramenti 
fide, et Cancellarius Curiae episcopalis vel altera per- 
sona» deleganda, interrogationes, responsa et quaelibet 
acta scripto tradet, facta prius annotatione mensis, diei, 
anni, loci et personae iudicis coram quo conficiuntur 
acta, nec non cuiuslibet testis examinandi. 

Testes siugillatim audiantur, et in fine examinis se 
subscribant proprio nomine, vel cum signo crucis qua- 
tenus sint iliiterati. 

Primus ille coniux audiatur qui Actor est in causa. 
Interrogationes ludicis arbitrio, prudentiae et sagaeitati 
relinquuntur, attamen pro eius commoditate sequentes 
traduntur, quibus alterae addantur prout melius in Do- 
mino iudicaverit ad factorum veritatem magis magisque 
eniendam, nimirum: 

A quanto tempore sese cognoverint sponsi ante ma- 
trimonium; an parentum consensu, sponte et mutua 
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voluntate illud inierint ; an in sequenti nocte in eadem 
domo, eodemque cubiculo et toro cubaverint, officiisque 
coniugalibus ultro iibenterque operam dederint; an ma- 
trimonium consummaverint ; an ipse examinatus cogno- 
scat vel suspicetur causas propter quas consummare ne- 
quiverint, licet iteratis vicibus etiam in sequentibus no- 
ctibus ausi fuerint; an id contigerit ob nimiam angustiam 
conni mulieris, vel ob immodicam sui penis crassitudi- 
nem^ aut propter debilitatem ita ut nuUa vei parvi 
momenti fuerit erectio; an, quae et quanto tempore 
adhibita fuerint medicamenta, et quinam fuerint effectus; 
quamdiu simul vixerint et condormierint ; quis primus 
alterum coniugem deseruerit, et an etiam aliae causae 
accesserint; an et quibus parentibus, amicis vel vici- 
nis secreto manifestaverint quod matrimonium non fuerit 
consummatum, eosque singillatim nominet. 

Haec vel similia etiam ab aitero coniuge requiran- 
tur, ut an inter se apprime conveniant dignoscatur. 

Deinde testes, qui ab ipsis coniugibus fuerint recen- 
siti, seorsim examini subiiciantur. Prius vero eorumdem 
parentes audiantur, uti praesumptive magis informati; 
postea vero famuli et viciniores. Si quis illorum obie- 
rit, vel longinquas regiones petierit, in actis innuendum 
erit. Interrogationes autem sequentes proponuntur, sed 
immutandae pro rerum adiunctis. 

An cognoscat coniuges de quibus sermo; an sciat 
utrum libenter mutuoque affectu sese copulaverint, con- 
dormierint, et matrimonium consummaverint; an sit instru- 
ctus quibus de causis consummare nequiverint, et an, et 
quid ad illas amovendas experti fuerint; utrum, et quae con- 
questio inter ipsos extiterit; quaenam sit fama tam apud se, 
quam apud alios de hac praetensa non consummatione. 
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Siagulorum testium absoluto examine, duo saltem 
ex celebrioribus civitatis Physici medicinam et cbirur- 
giam callentes seligantur corpus viri inspecturi super eius 
potentia ad coeundum cum muliere maxime virgine, nec 
ille Physicus praetereundus qui forsan antea fuerit ad- 
hibitus ad viri incommoda medenda. Animadvertendum 
autem ut mediis utantur Hcitis et honestisj et perscru- 
tandum praecipue utrum illius virilia sint iuxta naturae 
leges accurate conformata ; nimirum an penis naturalem 
habeat dimensionem, promptamque erectionem ad coeun- 
dumnecessarioduraturam; an aliquomorbo fuerit affectus, 
a quanto tempore, et cuiusnam characteris; an fibrae com- 
pactae et consistentes, seu potius flaccidae, lassaeque sint; 
an testes sani naturalisque magnitudinis, et utrumaliquo 
vitio laboraverint, vel adhuc laborent ; quo in casu mor- 
bi characterem et causas investigabunt ; an vetus vel re- 
cens, naturalis vel acquisitus, et an curabilis nec ne 
absque saiutis periculo. 

Quibu? onmibus diligenter inspectis, singula sub iu- 
ramento scripto tradent, et quid ipsi sentiant de viri 
impotentia an acquisita vei ingenita, absoluta vel re- 
lativa tantum, ingenue fateantur, nuliaque relicta ambi- 
gendi ratione. 

Corpus insuper mulieris, sed maxime illius genitalia 
membra a duabus saltem Obstetricibus in arte et praxi 
peritioribus ac bonis moribus imbutis inspiciantur, ad- 
hibito prius mulieris balneo si necessario praemittendum 
Physici et ipsae iudicaverint. Accurate observabunt 
signa integritatem mulieris constituentia, nimirum con- 
formationem partium, iuncturam, duritiem, rugositatem 
et colorem ; an hymen sit integer, vel confractus in to- 
tum vel in parte; hocincasu an et qua naturali causa, 
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seu potius e congressu extranei corporis contigerit; an 
myrtiformes carunculae inveniantur, earumque magnitu- 
dinem, numerum, et conformationem, aliaque signa ab 
arte tradita integritatem aut corruptionem mulieris con- 
stituentia sedulo inspiciant. Deinde unaquaeque seorsim 
singula quae repererit sub sacramento ludici, et a Gan- 
cellario scripto fideliter tradenda, distincte exponat, et 
quid ipsae sentiant de illius integritate declarent. 

Earumdem depositiones praedictis Physicis examinan- 
dae tradantur, ut decernant num mulier adhuc integra 
habenda sit, atque matrimonium non consummatum iudi- 
candum. 

Yerum si aliquod dubium adhuc explicandum super- 
sit, opportunis ab ipsis Physicis concinnatis interroga- 
tionibus, iterum Obstetrices examinentur, et si nihilo- 
minus anceps Peritorum iudicium permanserit, corpus 
mulieris ab ipsis inspiciatur, adstante vero Matrona an- 
tiquae virtutis, nullique exceptioni obnoxia, et ab Or- 
dinario designanda ; expleta inspectione iudicium dabunt 
Physici singulasque proferent rationes quibus ipsorum 
sententia innititur. 

Praetereunda tandem non erit investigatio super qua- 
litate testium audito eorumdem parocho, vel alia proba 
et apprime instructa persona utrum ipsi sint bonis mo- 
ribus imbuti, ac plenam mereantur fidem illorum depo- 
sitiones. 

Omnibus superius recensitis diligenter ab Ordinario 
collectis, illa ad s. Congregationem mittere festinabit 
decretorio eius iudicio subiicienda. 



— m — 



IV. 



Litterae apostolicae Benedioti XIV 
ad Arohiepisoopiuii &oanim. De domioilio et qnasi-domieilie 

pro matrimonio oontrahendo. 

Paucis ab hinc hebdomadis Fraternitatis tnae li- 
teras accepimus, die 16 decembris 1754 datas, nesciea- 
tes asque adhuc, quaenam diuturnae huius morae fuerit 
causa. Exposuisti autem io iis, quod cum receptum fuerit 
in dioecesi tua tridentinum Concilium, servatur ada- 
mussim ibidem sanctio illa, quae nulla declarat matri- 
monia quae sine praesentia parochi sponsi vel sponsae 
et sine duobus testibus celebrantur. Cum vero dioecesi 
tuae fmitimus sit iocus quidam, Sunda vocatus, ubi non- 
nulii Missionarii Sacerdotes inhabitant ad regionis incolas 
ad fidem catholicam pertrahendos edocendosque , con- 
tigit aliquando, atque nunc etiam contingit, ut quis- 
piam difficultates praenoscens, quae matrimonium for tassis 
impedirent quotiescumque in tua dioecesi contrahendum 
foret, ab eadem discedit una cum muliere, atque Sun- 
dam pergit, ubi neque receptum neque promulgatum 
fuit Concilium tridentinum, ibique matrimonium coram 
Missionario contrahit, ac subinde regrediens ad dioece- 
sim tuam, validum esse contendit, eo quia matrimonium 
non alibi nullum esse reputatur, praeterquam iis in lo- 
cis in quibus Concilii Decretum receptum acpromulga- 
tum fuit. Haec est quaestio, de qua Nos interrogasti, ut 
normam praefiniremus, quacum in eiusmodi matrimoniis 

gerere te oporteat (Hic loquitur Pontifex de 

adiunctis personalibus valetudinis et experientiae). 
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In integra Decretali Alex. III ... • (ait in gravibus 
controversiis consulendam esse apostolicam Sedem, quae 
pro more respondet)^ 

Thomas Sanchez .... quaestionem hanc agitat in 

suo Opere de m>atrimonio lih. 3. disp. il. et seq. ubi 

sub n. 29 defendit validum matrimonium initum in loco, 

ubi promulgatum non fuerit tridentinum CcNiciliumy quam- 

vis ille qui contrahit, domicilium habeat in loco ubi 

Concilium receptum est, indeque discesserit, ut eas dif- 

(icultates aufugeret in quas inciderat vel incidere se posse 

rebatur, si matrimonium ibidem contrahere voluisset: 

cum vero opponitur intercedere fraudem, tunc respondet, 

vel nuUam inesse fraudem ubi quis iure suo utitur, 

quoniam vetitum non est a loco in quo receptum fuit 

Concilium, transire ad alium ubi non sit receptum; vel 

etiamsi fraus intercessisse credatur, ^iusmodi fraudem illi- 

citum quidem, non sic vero nuUum matrimonium efficere. 
Pontius .... 

Ne vero .... (affert DD. qui contrariam tuentur 
sententiam). 

Sedente f. r. Urbano VIII P. M. , Archiep. Co- 
loniensis Elector tria haec dubia proposuit coram Congr. 
Concilii : Quaeritur humiUter a S. C. an incolae tam 
mascuU quam feminae loci in quo Concilium tridentinum in 
puncto matrimonii est promulgatum et acceptatum, trans- 
euntes per locum in quo dictum ConciUum non est pro- 
mulgatum, retinentes idem domicilium, vaUde possint in 
isto loco matrimonium sine parocho et testibus (^ontra- 
here. - Secundo: Quid si eo praedicti incolae tam ma- 
sculi quam feminae, solo animo sine parocho et testibus 
contrahendi, se transferant, habitationem non mutantes. - 
Tertio: Quid si iidem incolae tam mascuU quam femi- 
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nae eo transferant habitatiooem illo solo animo, ut abs- 
que parocho et testibus contrahant - . 

Hoc autem Congregatio dedit « responsum : Die 5 
septembris 1626 S. C. ad primum et secundum res- 
ponditj non esse legitimum matrimonium inter sic se 
transferentes et transeuntes cum fraude. - Ad tertium 
responditj nisi domicilium vere transferatur^ matrimot\ium 
non esse validum. 

Institerunt . . . (Dicit Urban. VIII confirmasse per 
Breve hanc resolutionem S. C. et prosequitur) . Huius vero 
deOnitionis contextu bene perpenso, facile intelligitur, 
matrimonia primo ac secundo loco exposita, irrita ac 
nulla ab eadem Congregatione decerni eo quia fraus inter- 
cessit; validum autem censeri matrimonium tertio loco po- 
situm, in quo licel fraus intercesserit, nihilominus is 
qui matrimonium cootrahit, antequam illud iniret, do- 
micilium seu quasi-domicilium adeptus erat eo in loco, 
ubi matrimonium inivit: Nisi domicilium vere transfe^ 
ratur. Siquidem novum non est, neque inusitatum, quod 
quis domicilium habeat aiiquo in loco, et quasi-domi- 
cilium adipiscatur in alio: in quo rerum statu si verse- 
tur, tunc eidem liberum erit, matrimonium contrahere 
coram illo parocho, intra cuius paroeciae fines tunc in- 
habitat cum matrimonio iungitur, iuxta communem sen- 
tentiam a Nobis relatam sancitamque in superius me- 
morata Institutione nostra ecclesiastica la 33 latinae 
editionis. 

Firmiter eiusmodi principiis semper adhaesit eadem 
Congregatio, quotiescumque materiae huius discutiendae 
se se dedit occasio: etenim inquadam Ahulen. proposita 
sub die 1 decembris 1640, /ife. 16 Decretor. p. 470-471, 
ita respondit : Sacra etc. censuit, non valere matrimonium 
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cmtractum coram parocho locij tihi contrahmtes reperiun^ 
iur non animo ibi domicilium contrahendi . . . (Refert 
alias resolutiones). Ei adverso eadem Coogregatio vali- 
dum censuit matrimonium ab eo contractum, qui disce&- 
serat a loco proprii domicilii, ut difficultates aufugeret, 
in quas offendisset, si matrimonium coram eiusdem loci 
parocho inire voluisset, atque illud inierat coram parocho 
alterius loci, postquam tamen legitimum ibidem quasi- 
domicilium adeptus fuerat, eodemque in loco, etiam post 
matrimonium contractum, ad aliquod tempus permanse- 
rat: quae definitio lata fuit die 20 februarii 1723 in 
Coesenaten. sen Forolivien. wafnwonit., quemadmodum vi- 
dere est t. 2. supradicti Thesauri Resol. p. 274 et seq. 
ubi alias quoque similes observare licebit, quas tum di- 
ligenter coUegimus. Demum, ne proliiior evadat ora- 
tio, in celebri Leopolien. matrim^nii j proposita sub 
die 9 iunii 1725, Congregatio principia eadem ada- 
mussim retinuit, quemadmodum legere fas est t. 3 The- 
sauri eiusdem p. 161 , quibus pariter in eadem causa omni- 
mode institerat Rota romana in decisione 1298 t. 6 
coram honorab. mem. Lancetta Rotae Decano et s. Poe- 
nitent. Regente. 

Exposita Congregationis sententia . . . (pergit edicere 
quid Urbanus VIII pro huius sententiae confirmatione per- 
egerit y quidve Auctores ad pontificii huius diplomatis 
cognitionem ; et proseqwitur) : adeo ut ex sententia 
. communiter hodie recepta atque observata, nuUum atque 
irritum habendum sit matrimonium, in fraudem proprii 
parochi, coram parocho alterius loci contractum, dum- 
modo tamen ille qui contrahit, antequam matrimonio 
iungatur, legilimum domicilium vel quasir-domicilium re- 
vera in hoc aitero loco adeptus non fuisset, ' atque inibi 
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fortassis post matrimonium coQtractum ad aliqood tempus 
commoratus non esset. CoDSulantur Salmanticenses etc. 

Hittimus interea Fraternitati tuae Urbaui VIII Bre- 
ve, quod apostolicae Auctoritatis robore coofirmamus^ 
iubeutes etc. (quaedam servanda praescribit). • 

Post haec necessarium fore censemus nonnihil ad- 
iungere, ut in propatulo sit quidnam requiratur ad quasi* 
domicilium adipiscendum. Yerum hac in re non alio pacto 
responderi potest, nisi quod antequam matrimonium con- 
trahatur, spatio saltem unius mensis ille qui contrahit 
habitaverit in loco, ubi matrimonium celebratur. Defir- 
nitiones Congregationis Concilii hac de re observari po- 
terunt apud Fagnanum in cap. significavit, de parochiis, 
ubi earumdem contextu perpenso, haec habet sub n. 39. 
Vir et mulier Traiectenses, timentis impedimentum a pa- 
rentihus, cum ad vicinam urhem Aquisgranam se canr' 
tuHssentj et ibi cUiquandiu morati matrimonium contrar- 
xissenty S. C. consulta super validitate^ censuit exprp- 
mendum tempus, quo cmtrahentes Aquisgranae manserunt; 
quod si fuerit saltem unius mensis^ dandam esse decisionem 
pro vcdiditate. - Natalis Alexander in Theologia dogmatica 
et morali lih. 2. de sdcram. matr. c. 2. a. 2. regul. 5. 
animadvertity ad acquirendum quasi-domicilium oportere 
ut contrahentes, antequam malrimonium celebrent, tanto 
tempore eo in loco ubi copulantur, fuerint commorati, 
ut ibidem cogniti iam sint atque perspecti. * Dubitari 
autem posset, num ad quasi-domicilium acquirendum 
matrimonii causa, uti diximus, non solum requiratur 
praecedens habitatio, verum etiam subsequens ad aiiquod 
temporis spatium: verum cum observaverimus, subs&- 
quentem habitationem ab iis Auctoribus qui hanc tra- 
ctarunt materiam, tamquam magni momenti adminiculum 
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reputari, ut noyum domicilium quaesitum dicatur, nihil 
vero de illa praescriptum fuisse a Concilii Congregatione in 
adducta paullo ante deGnitione penes Fagnanum, nolumus 
hac de re qnidquam novi decernere. 

Quod vero mox sequitur . . . (loquitur de casu pro- 
posito, de denuntiationibusj de aliis quaestionibus etc.)... 

Datum Romae apud s. Mariam maiorem 19 mar- 
tii 1758, Pontificatus nostri anno decimo octavo. - 
Sequitur Decretum quo excribit Breve Urbani VIII. 



V. 

Iii8trnotio(l) ad omnos arohiopiBOopos, opiooopos aliosqno looornm 
ordinarioB do disponoatioQibiis Bnper impodimonto miztae ro- 
ligionis qnoad promisona ooningia. 

Etsi Sanctissimus Dominus Noster Pius IX. Pontifei 
Haximus gravissimis causis impulsus aliquod immutan- 
dum esse censuerit in formula dispensationum, quae ab 
hac apostolica Sede conceduntur ad mixta ineunda ma- 
trimoniay veluti Amplitudo tua ex adiecta formula in- 
telliget, tamen idem summus Pontifex de universi do- 
minici gregis salute, sibi divinitus commissa, vel maxime 
soUicitus pro apostolici ministerii sui munere non potest 
non summopere inculcare omnibus Archiepiscopis, Epi- 
scopis, aiiisque locorum Ordinariis, ut sanctissima ca- 
tholicae Ecclesiae de hisce coniugiis documenta integra 
et invioiata religiosissime serventur. Omnes enim norunt, 



(1) Iq lueem iam edita in latinis ephemeridibas: Acta sancUte Se- 
dis etc. tol. VI, pag, 4S6 el seqq. Naac autem habetur et in cit. Colle- 
ctanea ad usum Societatis Mimonum ad exteros, n. 907, pag. 398 et 
seqq. edit. Parisiis 1880. 
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quid ipsa catholica Ecclesia de huiasmodi catholicos in- 
ter et acatholicos imptiis constanter senserit, cum illas 
semper improbaverit, ac tamquam illicitas, pianeque per- 
niciosas habuerit, tum ob flagitiosam in divinis commu- 
nionem, tum ob impendens catholico coniugi perversionis 
periculum, tum ob pravam sobolis institutionem* Atque 
huc omnino pertinent antiquissimi Canones ipsa mixta 
connubia severe interdicentes, ac recentiores summorum 
Pontificum sanctiones, de quibus immortalis memoriae 
Benedictus XIV loquitur in suis encyclicis litteris ad 
Poloniae Regni Episcopos, atque in celeberrimo opere, 
quod de Synodo dioecesana inscribitur. Hinc porro eve- 
nit, ut haec apostolica Sedes, ad quam unice spectat 
potestas dispensandi super huiusmodi mixtae Religionis 
impedimento, si de Canonum severitate aliquid remittens, 
mixta haec coniugia quandoque permiserit, id gravibus 
dumtaxat de causis aegre admodum fecit, et nonnisi sub 
expressa semper conditione de praemittendis necessariis, 
opportunisque cautionibus, ut scilicet non solum catho- 
licus coniux ab acatholico perverti non posset, quin imo 
catholicus ipse coniux teneri se sciret ad acatholicum 
pro viribus ab errore retrahendum, verum etiam, ut uni- 
versa utriusque sexus proles ex mixtis hisce matrimoniis 
procreanda in sanctitate catholicae Religionis educari 
omnino deberet. Quae quidem cautiones remitti seu dis- 
pensari nunquam possunt, cum in ipsa naturali ac divina 
lege fandentur, quam Ecclesia et haec sancta Sedes 
sartam tectamque tueri omni studio contendit, et con- 
tra quam sine uUo dubio gravissime peccant, qui pro- 
miscuis hisce nuptiis temere contrahendis se ac prolem 
exinde suscipiendam perversionis periculo committunt. 
Insuper in tribuendis huiusmodi dispeusationibus praeter 
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eouQciatas cautioiies, quae praemitti sumper debent, et 
super quibus dispeasari nuUo modo unquam potest, adie- 
ctae quoque fuere conditiones, ut baec mi&ta coniugia 
extra Ecclesiam, et absque parochi benedictione, uUo- 
que alio ecclesiastico ritu celebrari debeant. Quae qui- 
dem conditiones eo potissimum spectant, ut in catholi- 
corum animis nunquam obliteretur memoria tum canonum, 
qui istiusmodi mixta matrimonia detestantur, tum con- 
stantissimi illius studii, quo sancta Hater £cclesia nun- 
quam destitit filios suos avertere, ac deterrere ab iisdem 
mixtis coniugiis in eorum et futurae prolis pernicicm 
contrahendis. 

lam vero quod attinet ad praedictas conditiones de 
his nempe mixtis nuptiis extra Ecclesiam, et sine parochi 
benedictione, alioque sacro ritu celebrandis, cum condi- 
tiones ipsae in plurimis similium dispensationum Rescri- 
ptis clare aperteque fuerint enunciatae, in aliis vero 
permultis Bescriptis haud explicite expressae, quamvis 
iisdem Rescriptis implicite continerentur, idcirco Sanctis- 
simus Dominus Noster pro summa ac singulari sua pru- 
dentia hanc formularum varietatem de medio toilendam 
existimavit, ac iussit in posterum, unam, eamdemque 
formulam esse adhibendam ab omnibus Congregationibus, 
per quas haec apostolica Sedes dispensationes super hoc 
mixtae religionis impedimento concedere solet. Itaque 
rebus omnibus maturo examine perpensis, temporumque 
ratione habita, et iis consideratis, quae a pluribus Epi- 
scopis exposita fuere, atque in consilium adhibitis non- 
nullis S. R. E. Cardinalibus, idem Sanctissimus Dominus 
Noster constituit, in harum dispensationum concessione 
utendam esse formulam illius Rescripti, quo etiamsi con^ 
ditiones praedictae de mixtis hisce coniugiis extra Ec- 

Mansblla. De impedimentit, S6 
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clesiam et absque parochi benediclione, alioque eccle- 
siastico ritu celebrandis haud aperte declarantur, tamen 
implicite continentur. Ac Sanctitas Sua omnes Archiepi- 
scopos, Episcopos, aliosque locorum Ordinarios vehe- 
menter in Domino monet, hortatur, et excitat, eisque 
mandat, ut cum ipsi in posterum huius Rescripti for- 
mula ab hac sancta Sede obtinuerint facultatem dispen- 
sandi super impedimento mixtae religionis, in eadem 
facultate exsequenda nunquam desistant omni cura, stu- 
dioque advigilare, ut sedulo quoque impleantur Gondi- 
tiones de mixtis hisce matrimoniis extra Ecclesiam, et 
absque parochi benedictione, alioque ecclesiastico ritu 
celebrandis. Quod si in ahquibus locis Sacrorum Antis- 
tites cognoverint, easdem conditiones impleri haud posse, 
quin graviora exinde oriantur damna ac mala, in hoc casu 
tantum Sanctitas Sua ad huiusmodi maiora damna ac mala 
vitanda, prudenti eorumdem Sacrorum Antistitum arbitrio 
committit, ut ipsi, salvis firmisque semper, ac perdiligen- 
ter servatis cautionibus de perversionis periculo amovendo 
a coniuge catholico, de conversione acatholici coniugis 
ab ipso coniuge catholico pro viribus procuranda, deque 
universa utriusque sexus prole in sanctitate catholicae 
Religionis omnino educanda, iudicent quando commemo- 
ratae conditiones de contrahendis mixtis hisce nuptiis extra 
Ecclesiam et absque parochi benedictione impleri minime 
possint, et quando in promiscuis hisce coniugiis ineundis 
tolerari queat mos adhibendi ritum pro matrimoniis con- 
trahendis in dioecesano Rituali legitime praescriptum, 
exclusa tamen semper Bfissae celebratione, ac diligen- 
tissime perpensis omnibus rerum, locorum ac persona- 
rum adiunctis, atque onerata ipsorum Antistitum con- 
scientia super omnium circumstantiarum veritate, et 



— 403 — 

gravitate. Sunimopere autem exoptat Sanctitas Sua ut 
iidem Sacrorum Antistites huiusmodi indulgentiam, seu 
potius tolerantiam eorum arbitrio et conscientiae omnino 
commissam, maiori, quo fieri potest, silentio ac secreto 
servent. Cum vero contingere possit, ut iidem Antistites 
nondum fuerint exequuti illa similium dispensationum Re- 
scripta, quae ipsis ante hanc Instructionem concessa 
fuere, idcirco ad omnes dubitationes amovendas Sancti- 
tas Sua declarandum esse iussit, eosdem Antistites hanc 
Instructionem sequi debere in commemoratis exsequen- 
dis Rescriptis. 

Nibil vero dubitat Sanctissimus Dominus Noster, quin 
omnes Sacrorum Antistites ob spectatam eorum religio- 
nem, pietatem et pastoralis muneris officium pergant 
flagrantiori usque zelo catholicos sibi concreditos a mixtis 
hisce coniugiis avertere, eosque accurate edocere catho- 
licae Ecclesiae doctrinam, legesque ad eadem coniugia 
pertinentes, atque eidem Sanctissimo Domino Nostro per- 
suasissimum est, ipsos Sacrorum Antistites prae oculis 
semper habituros Litteras et Instructiones, quae a suis 
felicis recordationis Praedecessoribus, ac praesertim a 
PioVI (l),PioVII (2),PioVIII (3) et Gregorio XVI (4) 
de hoc gravissimo sane argumento, maximique momenti 

(1) Epist. ad Archiep. Mechliniensem, Episcoposqae Belgii: - Exe- 
qaendo nanc - die 4S lulii 4782, 

(3) Epist. ad Archiep. Hogantinum - Etsi Fraternitatis Tuae -di$S 
Oetobris 480$. 

(3) Epist. ad Archiep. Coloniensem, et Episcopos Treyiren., Mona- 
sterien. e; Paderbonen.:-Litleris aliero abhinc anno-di^ ^5 Mariii 48S0. 
Instructio ad eosdem Archiep. et Episcop. die $7 Martii 4830, 

(4) Epist. ad Archiep. et Episcop. Bayariae: — Sammo iagiter 
stadio — dit 27 Maii 48S2, Inslructio ad eosdem die 4$ Septembris 48S4. 

Epist. ad Archiep., et Episcop. Hnngariae: — Quas vestro — 
die So Aprilie 4844, Instructio ad Archiep. et Episcop. Austriacae Di- 
lionis in foederatis Germaniae partibus die 22 Maii 4844, 
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negotio ad plures catholici orbis Episcopos scriptae fu- 
erunt. 

Haec Amplitudini Tuae erant significanda iussu ipsius 
Sanctissimi Domini Nostri Pii Papae IX. , cui nihil potius, 
nihil antiquius est, quam ut catholicae Ecclesiae doctrina 
ac disciplina ubique illibata custodiatur ac servetur. 
Datum Romae die 15. novembris 1858. 

J. CARD. ANTONELLI 



VI. 

Litterae apoBtolioae Pii PP. Vn in qnibiis pTaecipiae quaestioneSi 

qoae matnmonia attingnnt haeretioomm, sive inter ae 

Bive onm parte oatholioa inita, enodantnr. 



VENERABILI FEATBI 

CAEOLO AECHIEPISCOPO MOGUNTINO 

S. R. E. Principi Electori 
PIUS PAPA VII. 

Venerabilis Frater salutem etc. 

Etsi Fraternitatis tuae litteras die 16 aprilis proxi- 
me elapsi ad Nos scriptas iampridem acceperimus, tamen 
iis hactenus respondere minime licuit, tum propter mul- 
tas, easque gravissimas apostolatus nostri curas, qua- 
rum pondere in his praesertim temporum perturbationi- 
bus undique preraimur, tum etiam propter magnitudinem 
gravitatemque rerum, quas in iisdem contineri perspe- 
ximus. Quum enim exortas isthic quasdam non leves de 
matrimoniis referas quaestiones, ac de iis nostrum ex- 
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quiras apostolicam iudicium, quo certam ac tfutam regulam 
omnes unanimi sensu teneant atque sequantur, ut ma- 
turius in re tanti momenti deliberare possemus, adhibitis 
in consilium nonnuUis vv. ff. nostris S. R. E. Gar- 
dinalibus, eorumque non minus, quam aliquorum theo^ 
logica doctrina praestantium virorum e&quisitis suffragiis, 
easdem coram Nobis examinandas curavimus. Ceterum 
religionem zelumque tuum in primis, tuamque in hanc 
s. Sedem observantiani effusis ac plane debitis prose- 
quimur laudibus, quod ex veteri more, institutoque ma- 
iorum hanc Petri Cathedram eonsulendam esse censue- 
ris (1) non ignarus antiquis regulis sancitum fuisse, ut 
quidquid quamvis in remotis vel in longinquo positis 
ageretur provinciis, non prius traclandum vel accipien- 
dum esse, nisi ad notitiam almae Sedis nostrae fuisset 
deductum, ut huius auctoritate, iusta quae fuisset pro- 
nunciatio, firmaretur, indeque sumerent ceterae Eccle- 
siae, velut de natali suo fonte, praedicationis exordium, 
et per diversas totius mundi regiones puritatis incorru* 
ptae manarent fidei sacramenta salutis. 

Atque ut ad rem accedamus, illud primo Nobis in 
praedictis tuis litteris significasti, Electorem Palatinum, 
die 8 novembris anni proxime elapsi, Monachii pro tota 
sua ditione dedisse mandatum, quo protestantium ma- 
trimoniorum dissolutionem, acatholicorum conventuum sen- 
tentia decretam, ubique tamquam validam habendam esse, 
nullumque impedimentum parti ita solutae, si catholico 
vel catholicae nubere velit, interponendum esse : tum vero 
a Marchione Badensi idem quoque mandatum, decreto diei 
31 ianuarii currentis anni, adoptatum fuisse tam pro 

(1) In Epist. Afroram ad Theodoram Papam in Concil. Lateran. 
sab Martino I. Act, 2. tom. 6, Goncil. Labb. pag, 4t8 inserta. 
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terris Palatinatus inferioris ad tractum Rheni, quam pro 
reliqua tota sua Ditione, ea tamen apposita conditione, 
parochum catholicum, ut secundis his nuptiis intersit, 
si suae religionis principiis id sibi vetitum iudicaverit, 
neutiquam esse cogendum, sed illas iniri cupientibus li- 
berum esse sibi per acatholicum ministrum copulationem 
procurandi, atque ita coniunctos potestate civili, quin 
eorum conscientiae foro sese uUo modo immisceat, quan- 
tum ad civiles effectus fovendos tuendosque, esse pe- 
rinde ac si coram catholico parocho copulati fuissent: 
tum denique in eadem Badensi Ditione ad istam War- 
matiensem Dioecesim pertinente exinde iam iterato con- 
tigisse, ut attentata per sententiam haeretici consistorii 
matrimonialis vinculi solutione, partibusque in liberta- 
tem ad alia transeundi vota dimissis, harum una, vi- 
vente adhuc altera, novum matrimonium cum catholica 
parte inire contenderit, atque sacerdotalem benedictio- 
nem desuper e&petierit. Porro, ut addebas, parochi anxio 
animo haerentes postulant, opportune instrui a te at- 
que edoceri, quomodo in relatis similibusque casibus 
se gerere debeant. Quaerunt propterea primo: an tuta 
conscientia secundis illis nuptiis interesse possint? se- 
cundo : an si haec coram acatholico ministro contrahan- 
tur, partem catholicam ad poenitentiae sacramentum 
accedentem absolvere, ad sacram Eucharistiam admittere, 
prolemque inde nascituram, etiam quantum ad ecclesia- 
sticos effectus, uti legitimam habere licite possint? De 
his autem, concludebas, ad nos scribere voluisse, ut 
controversiae omnes facilius et tutius iudicio nostro prae- 
ciderentur, tum in ista Dioecesi tua, tum in aliis quo- 
que Dioecesibus atque Ditionibus, ad quas memoratas 
leges extendi contingeret, atque ut norma seu regula 
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quaedam generalis praefigeretur, cuius ope Episcopi uni- 
forrai congruoque sensu de secundi matrimonii valore iu- 
dicium ferre, et parochi confessariique omnem hac su- 
per re conscientiarum perturbationem amovere, et pri- 
vatam publicamque quietem tueri possint ac valeant. 
Ut ergo super praedictis ex nostro apostolicae soliicitu- 
dinis ministerio tibi opportune et cumulate respondea- 
mus, duo hic praemittenda esse ducimus, quae sane totius 
rei sunt veluti prima capita, quaeque, ubi praesertim 
agitur de matrimoniis tum catholicorum cum haereticis, 
tum haereticorum inter se vel ineundis vel dissolvendis, 
semper prae oculis haberi debent. Atque horum primum 
est, catholicorum cum haereticis connubia, Ecclesiam 
catholicam tamquam illicita, perniciosa et detestabilia 
perpetuo interdixisse et reprobasse, quod innumeris pos- 
semus Conciliorum summorumque Pontificum decretis 
demonstrare, nisi abunde sufficerent ea, quae hac de 
re immortalis mem. Pontifex Benedictus XIV praede- 
cessor noster scripsit tum in encyclicis litteris ad Po- 
loniae regni Primatem, Archiepiscopos et Episcopos (1), 
tum in praeclaro suo opere.de Synodo dioecesana (2). 
Et licet in quibusdam regionibus propter locorum et 
temporum difficultatem ea connubia tollerari contingat, 
id quidem ad eam referendum est aequanimitatem, quae 
nuUa ratione adprobationis vel consensus cuiuspiam ioco 
habenda sit, sed merae patientiae, quam ad maiora vi- 
tanda mala affert necessitas, non voluntas, quemadmo- 
dum haud ita pridem fel. rec. Pontifex Pius VI Epis- 
copis Wratislaviensi, Rosnaviensi et Scepusiano rescripse- 
rat. Alterum vero est, sententia laicorum tribunalium 

(1) row. //. Ballar. ConsL 51. 

(2) Lib. VI, Cap. 5. §. 5. et lib. IX. Cdp. 3. 
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et acatholicorum conventaum, quibus praesertim matrimo- 
niorum nuliitas declaratur, eorumque vinculis attentatur 
dissolutio, nullum robur, vimque prorsus nullam penes 
Ecclesiam consequi posse. Nam praeterquam quod ad ec- 
clesiasticos iudices privative spectat de huiusmodi causis 
iudicium ferre, prout a tridentina Synodo speciali canone 
sancitum, neminemlatet haereticorum consistoria in prae- 
fatis causis expendendis ac diiudicandis, eas ut pluri- 
mum causas pro vinculi coniugalis solutione praetexere, 
quae ab Ecclesia catholica numquam receptae, imo a 
sacrosanctis Ecclesiae Conciliis, atque a Tridentino prae- 
sertim (1) expresse impr6batae sunt. Ex quo sane con- 
sequitur, ' sententias huiusmodi tum semper tamquam 
irritas ob iurisdictionis defectum in iudicibus, tum saepe 
etiam tamquam iniustas ob damnata momenta rationum, 
quibus innituntur, conterani ac reiici omnino debere. 

Verum cum contingere quandoque possit, ut ipsi con- 
iuges a consistorio acatholico coniugii vinculo soluti sen- 
tiant, nullam vim inesse apud Ecclesiam catholicam 
istiusmodi iudicio, atque idcirco percupiant eius aucto- 
ritate matrimonium solvere, operae pretium est, signi- 
ficare tibi quomodo iudex ecclesiasticus se gerere debeat. 
In hoc igitur instituendo iudicio curabit primum iudex 
ecclesiasticus , ut in conficiendis actis methodus illa 
ordoque servetur, qui a praelaudato Benedicto XIV Con- 
stitutione quae incipit < Dei miseratione » (2) perspi- 
cue sapienterque praescribitur. Quod si non ferat id 
rerum temporumque conditio, facultatem tibi, ac per 
te Episcopis suffraganeis tuis communicandam hoc in casu 
ad quinquennium concedimus et impertimur a praefata 

(1) 8698. i4. Can. 5. et 7. 

(2) Bullar. Tom. 4, Const. IXim. 
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methodo recedendi sub his tameu duabus conditionibus. 
Prima: ut numquam in tractatione similium causarum 
deficiat matrimonii defensor, qui ex oflScio matrimonii, 
de quo est quaestio, iura et robur seu validitatem se- 
cundum canonum praecepta, tueatur. Altera: ut si acta 
iudiciali methodo, propter horum temporum calamitates, 
confici fiequeaint, extraiudicialibus saltem, atque omni 
alio, quo fieri poterit, modo suppleatur, ita ut numquam 
desint clarae concludentesque probationes ad illustran- 
dam confirmandamque rei veritatem omnino necessariae. 
Curandum etiam omnino est et summopere cavendum, 
ne in proferendo iudicio de nuliitate aut validitate ali- 
cuius matrimonii, iis iudex utatur inanibus rationum 
momentis, ex quibus passim acatholici pronuntiant raa- 
trimoniale vinculum posse dissolvi. Haud unquam id to- 
lerari potest, sed probandae sunt causae, quae concordi 
ss. Patrum sententia, Conciliorum, ac Tridentini (1) 
praesertim sanctionibus aptae iudicatae sunt ad nexus 
matrimonialis dissolutionem, quaeque sunt vel impedi- 
mentum dirimens, quod matrimonio praecesserit, nec dis- 
pensatione legitima fuerit relaxatum, vel conditiones, 
quae inter dirimentia impedimenta recenseri adhuc pos- 
sunt, quaeque in pactum a coniugibus deductae, quae 
ipsius matrimonii substantiae opponuntur, quemadmodum 
eas in Calvinistarum praesertim matrimoniis interponi 
solere, plurimi affirmant, qua de re egregie disserit Be- 
nedictus XIV m laudato opere de Synodo (2). Neque 
satis praeterea esset unius dumtaxat iudicis sententia 
totum hoc negotium absolvere. Ex memorata enim eius- 
dem Benedicti XIV constitutione decretum est, post pH- 

(1) Sm.XXlV. 

(2) Lib. XIII. Cap. M. 
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mam sententiam matrimonii nallitatem decernentem, ab 
ipsius matrimonii defensore interponendam esse appella- 
tionem, quae si deseratur ob malitiam vel oscitantiam 
vel collusionera defensoris, is qui ex coniugibus, non 
absoluto prius per duas sententias iudicio, nuptias ce- 
lebrare ausus fuerit, iis poenis plectatur, quae adver- 
sus eos, qui matrimonium contra interdictum Ecclesiae 
contrahunt, statutae sunt, ac praesertim a cohabitatione 
alterius coniugis separetur, quoad usque altera sententia 
praccedentis confirmatoria super nullitate matrimonii ema- 
naverit. Quae hactenus disseruimus, eo praesertim spe- 
ctant, ut cum de matrimonii nexu dissolvendo agitur, 
posthabita neglectaque acatholici consistorii sententia, 
qualiscumque ea fuerit, novum atque integrum a iudi- 
cibus ecclesiasticis rite iudicium instruatur, ac confi- 
ciatur. 

Praestat nunc alia perpendere quaestionum capita, 
quae tuis litteris Nobis proposuisti. Quaerebas quid agen- 
dum sit a parochis catholicis, cum aliquis ex coniugi-< 
bus per sententiam consistorii acatholici solutus a priori 
matrimonio, ac suae libertati restitutus, si velit cum 
catholico aut catholica nubere, possit ne parochus his 
nuptiis assistere et benedictionem nuptialem impertiri, 
quod bis tentatum fuisse in tua dioecesi narrabas? At 
tu ipse ea, qua praestas sapientia, vides, venerabilis 
Frater, gravissimum commissuros scelus, suumque sa- 
crum ministerium prodituros esse eos p<trochos, qui has 
nuplias sua praesentia probarent, suaque benedictione 
firmarent: neque enim illae nuptiae dicendae sunt, sed 
potius adulterina connubia. Perstat enim, immotumque 
manet impedimentum ligaminis ex vinculo prioris matri- 
monii, quod per sententiam acatholici consistorii relaiari 



ac dissolvi non potuit; quo durante ac persistente impedi- 
mento, si vir feminae coniungatur, adulterium est. Quapro- 
pter suavibus verbis ac blando et eflficaci sermone potius 
a parocho adhortandus est coniux ille, ne tantum facinus 
committat, ac ne contra Dei iegem peccet, quam idem 
ab ipso mundi primordio tulit, inquiens: < Quod Deus 
coniuniLit, homo nonseparet >. Quod si propositi tenaxmo- 
rigerum se parochi monitis praebere renuat, et turpi adul- 
terio cum coniuge acatholico copuletur, sitque aleae ac 
periculi plenum ipsique religioni fortasse noxium ulterius 
obsistere, et contra niti; silere quidem, et tolerare tam 
immane facinus parochus poterit, numquam vero vei cp- 
pulationi interesse, multoque minus benedictionem im- 
pertiri. Jubeat, increpet, minetur laica potestas < obedire 
magis Deo oportet, quam hominibus >. Sacerdos Dei 
(verbis utimur divi Cypriani) evangelium tenens, et Chri- 
sti praecepla custodiens, occidi potest, vinci nonpotest(l). 
Hanc in parochis tuis constantiam, te auctore atque 
vindice, minime esse defuturam Nobis in Domino polii- 
cemur. Verumtamen oportet, quemadmodum vehementer 
abs te, venerabilis Frater, petimus, atque enixe effla- 
gitamus, ut eos erigas,. doceas, atque horteris, ne ut 
decet ministros Christi et fideles dispensatores myste- 
riorum Dei, sancta canibus proiiciant, atque propterea 
numquam scelestis hisce nuptiis sese immisceant, imo 
etiam si catholicum coniugem suae professionis oblitum 
apud ministrum acatholicum palam et publice se copu- 
lare faciat, quoniam peccatum istud publicum ac noto- 
rium cum maxima bonorum offensione evasurum esset, 
illum, posthabita omni temporaiis iacturae formidine, a 
sacramentorum participatione reiicere, prolemque ex a- 

(Ij Ep. 5S. ad Cornel. 
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dalterio sascipiendam, qaoad ecclesiasticos efiFectos, tam- 
quam adulteriDam habere et recognoscere tenentur. Ne- 
que vero Nos eo tanta, quae efferuntur, pericula terrent, 
neque ab iis Principibus, qui in istis regionibus tuo 
spirituali regimini concreditis imperant, quidquam for- 
roidamus, quod parochos, Christique sacerdotes in eas 
adigant angustias, ut vel suo muneri desint, vel Prin- 
cipis indignationem incurrant. In ditione Badensi eo 
edicto, cuius ab initio meminimus, vis nulla infertur 
parochorum conscientiae, si novis nuptiis illorum conin- 
gum, qui a consistoriis acatholicis prioris matrimonii 
vinculo sunt liberati, interesse nolint. In Bavarica aut 
Palatina, quamvis asperius quidquam sit hac de re man- 
datum, haud tamen parochis catholicis praeceptum est,ut 
novis nuptiis intersint, easque sua benedictione confirment. 
Speramus autem serenissimum Bavariae ducem catholi- 
cum et egregiae indolis principem suomet ingenio, et tuis 
etiam precibus hortationibusque adductum iri, ut saniora 
hac de re consilia suscipiat. 

Veremur potius, parochorum constantiam labefactari 
posse ab ea opinandi libertate, quae passim nunc ser- 
pit, ac plurimorum mentes corrumpit, atque a servan- 
dis sanctissimis Ecclesiae legibus, et praesertim huius 
apostolicae Sedis Constitutionibus abripit ac divertit. In 
hac ipsa, de qua agimus, causa tres inquis esse theo- 
logorum ac iuris canonici peritorum sententias, diverso 
tamen iure subnixas, quae conciliandis his novis nuptiis 
cum parochorum calholicorum praesentia favent ac suf- 
fragantur. Alii sentiunt haereticorum matrimonia sacra- 
menta non esse, sed civiles tantum contractus, atque 
adeo perpetui ac indissolubilis vinculi lege non teneri. 
Alii haereticos autumant Ecclesiae haud esse subiectos, 
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neqae suis legibus obuoxios, quin possint ad alia vota 
transire, si ^publica consistorii auctoritate a prioris ma- 
trimonii vinculo liberentur. Alii demum tuentur haere^ 
ticorum matrimonia coram ministro haeretico inita, insito 
quodam nullitatis vitio infici, ac proinde si iterum nu- 
bant coram parocho cathoiico, aut inter se aut cum co- 
tholico coniuge, hoc secundum matrimonium uti validum 
esse agnoscendum. Operae pretium ducimus delibare 
aliqua ad has opiniones refutandas ac eliminandas, nam 
omnia persequi neque nostri instituti est, neque tuam 
doctrinam ac iuris canonici peritiam fugere potest, quanta 
sit illorum opinionum vel perversitas vel fallacia. 

Quod enim eos attinet primo loco memoratos, prae- 
termissa quaestione illa (de qua nihil modo statuere vo- 
lumus) an haereticorum coniugia coram ministro acatho- 
lico contracta sacramenta sint, nec ne, illud certe quod 
ad rem pertinet exploratum est, coniugale foedus a prima 
sua institutione, antequam ad sacramenti dignitatem 
elevaretur, divino iure indissolubiie prorsus, perpetuum- 
que extitisse, quemadmodwm egregie observasse Patres 
tridentini in doctrina de sacramento matrimonii ipsemet 
Benedictus XIV luculenter ostendit(l). Et licet talis in- 
dissolubilitas matrimonii vinculo conveniat maxime qua- 
tenus est sacramentum, tamen eidem etiam quatenus est 
naturae officium convenit, ut dissolvi non possit .... 
et prolis educandae studio et aliis matrimonii bonis re- 
pugnat, ut eius vinculum sit dissolubile, quemadmo- 
dum cathechismus eiusdem ConciUf tridentini iussu editus 
disertis verbis Nos edocet (2). 

Sed quid dicendum erit de illorum sententia, qui 

(1) Lib, XIIL Cap. U. 

(3) Part. II. De Sacrara. matrim. Cap. VIIL $. i- 
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putant haer^ticos Ecclesiae leglbus nequaquam subiici, 
atque inde posse illos novo coniugii foedere copulari, si pri- 
mum publicae auctoritatis iudicio solutum fuerit, praepo- 
stere inferunt? Adversus illam clamant scripturae, concilia, 
traditio denique universa. Omnium instar sit sacrosan- 
cta tridentina Synodus, quae sess. XIV. Cap. 2., non 
baptizatos a baptizatis distinguens, illos tantum Ecclesiae 
iudicio, proindeque legibus non subiici adfirmat, cum 
Ecclesia in neminem iudicium exerceat, qui non prius 
in ipsam per baptismi ianuam fuerit ingressus. Si bapti- 
zati, ergo Ecclesiae filii (quamquam rebelles et transfu- 
gae) qui eiusdem Ecclesiae iegibus subiiciuntur. Quare 
suam in illos potestatem exercere numquam praetermi- 
sit Ecclesia, potestate sibi divinitus tradita, quemad- 
modum infinitis propemodum historiarum monumentis 
testatum est, ac idemet Concilium tridentinum non modo 
novissimos de matrimonio, eiusque indissolubilitate hae- 
reticorum errores, sed ipsos quoque errorum auctores 
diro anathemate perculit (1). Verum neque hiclocusest 
vindicandi Ecclesiae ius, quo tiaereticos suis legibus com- 
prehendit: neque enim de ecclesiastica lege, sed de di- 
vina agimus, quam Deus ipse tulit de matrimonii in- 
dissolubili vinculo, cui nemo refragari potest, sit ille 
haereticus sive etiam paganus. 

Tertia demum illorum opinio docentium, matrimonia 
haereticorum coram ministro acatholico inita . generatim 
nulla esse, atque adeo validas fore secundas eorum nu- 
ptias, si modo coram catholico parocho contrahantur, 
neque undique vera est, nec satis tuta, neque idcirco 
in praxi quibuscumque in casibus indiscriminatim sequen- 
da. Probe enim novit fraternitas tua huius generis ma- 

(1) 8688. XXIV. De Ref. matrim. c. 4. 
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trimonia rata et firma consistere iis in locis, in quibas 
Concilii tridentini decretum (1), vel numquam publica- 
tum fuit, vel numquam observatum, tamquam eiusdem 
Concilii decretum, vei si quandoque observatum fuit, 
longo dein temporis intervallo in desuetudinem abiit. 
Hinc factum est, ut praedicta opinio, quae matrimonia 
inter haereticos contracta coram ministro acatholico ge- 
neratim nulla et irrita esse propugnat, adversarios sem- 
per habuerit et numero plures, et auctoritate praestan- 
tissimos, adeo ut vix aliquem retinuerit probabilitatis 
gradum, maxime post editam a Benedicto XIV an. 1741 
pro matrimoniis Holiandiae celeberrimam declarationem. 
Cave igitur, venerabilis Frater, tuoque exemplo, tuis- 
que monitis edoce Episcopos sufifraganeos tuos, ne in 
praedictis matrimonialibus causis expendendis ac diiudi- 
candis, pravis hisce doctrinis, fallacibusque rationibus 
decipiantur, sed Concilii tridentini canones et decreta 
adamussim observent et sequantur. In hoc enim iudi- 
ciorum genere instituendo, si quandoque coniuges ab 
acathoiico consistorio matrimonii vinculo soluti, haud con- 
fidentes tam levi atque infirmae auctoritati ad Ecclesiae 
forura confugiunt, suumque matrimonium irritum decla- 
rari petunt, iterum dicimus atque mandamus: iudicem 
sequi debere formam conficiendi processum ea methodo, 
quam supra praescripsimus, matrimonium vero irritum 
minime renuntiari posse declaramus, nisi ex iis causi^, 
quas superius recensuimus, quasque utpote cum Eccle- 
siae doctrina et unanimi patrum et doctorum catholico- 
rum sententia consentaneas Sedes apostolica approbavit. 
Ad plenam propositae abs te quaestionis explanationem, 
restat nunc declarandum, an ii coniuges catholicae re- 

(1) 8e88. XXIV, De Ref, matrim. c, 4, 
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ligionis cultores, qui sola acatholici consistorii auctori- 
tate, excusso prioris matrimonii vinculo ad secundas 
uuptias corani ministro acatholico properaverint, deinde 
admissi sceleris poenitentes veniam humiliter petant, pos- 
sint ad sacrameutorum participationem admitti. Sed nuUa 
hac in re potest esse dubitatio, siquidem veros poeniten- 
tiae fructus faciant, quorum primum illum esse oportet, 
ut a secundo coniuge separentur, si prior vivat adhuc, 
Sin vero decesserit, et uterque coniux sit catholicus, 
Episcopus statuet quid facto opus fuerit, ut rite san- 
cteque matrimonium contrahi possit. Sed si acatholicus 
alter ex coniugibus fuerit, qui cum catholico velit nu- 
ptias inire, vel in eo casu, quo vinculum prioris sui ma- 
trimonii per duplicem sententiam iudicis ecclesiastici rite 
ac legitime dissolutum fuerit, vel in altero quod per 
mortem alterius coniugis primum matrimonium suapte 
natura disruptum ac discissum fuerit, tunc caute et ma- 
xima adhibita diligentia se gerant Episcopi. Huiusmodi 
enim matrimonia inter unam partem haereticam, et al- 
teram catholicam, cum Ecclesia semper detestata fuerit, 
et severissimis legibus interdixerit, eo vel maxime quod 
pierumque subest grave periculum pervertendi et abs- 
trahendi a fide cathoiica coniugem, et anceps ac du- 
bia sit educatio prolis utriusque sexus in religione ca- 
tholica, christiana charitate et suavitate quantum fieri 
poterit, avertant Episcopi ac reiiciant talia coniugia. 
Quod si pericuium perversionis coniugis removeatur, et 
prolis educatio in tuto sit, iis abhibitis conditionibus, 
quas Benedictus XIY in supramemoratis litteris ad Pri- 
matem et Poloniae Episcopos diligenter servare prae- 
scripsit, tuque, ven. Frater, aut Episcopi tui suffraga- 
nei a Nobis petierint aliquo in casu, et ex urgentissima 
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causa dispensari, non recusabimus vestris precibus as- 
sentiri, si id religionis bonum et animarum salus po- 
stulare videatur. 

Haec ad te plenius scribenda putavimus, venerabilis 
Frater, non solum ut postulatis tuis faceremus satis, sed 
etiam ut in iis quaestionibus, quas circa matrimonia pro- 
posuisti, certam haberes ab hac apostolica Sede regu- 
lam, quam si tenebis, facile ac tuto eas solvere ac di- 
rimere poteris. Ac tibi, venerabilis Frater, ovibusque 
tuis apostolicam Benedictionem amantissime impertimur. 
Datum in Arce Gandulphi albanen. dioecesis sub an- 
nulo piscatoris die 8 octobris 1803, Pontificatus nostri 
anno quarto. 

Descriptum et recognitum ex autographo Regesto Lite- 
rarum apostolicarum ad Principes viros et alios fel. rec. 
PiiPP. Vllquod adservatur in Tabulariis secretioribus Va-^ 
ticanis^ an. IV., pag. 101. In quorum fidem hic me sub- 
scripsi et solitis signis signavi. 

Dabam a Tabulariis praefatis VI idus maiasj anno 
Domini MDCCCXLVIh Indict. VIII, Pontificatus vero 
SSmi in Christo Patris et Domini Nostri Domini Pii 
divina providentia Papae IX Anno I. 

MARINUS MARINI 
Tabulariorum S. R. E. Praefectus. 
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vn. 

Instrnotio (1) snper diBpensationibnB matnmonialibnB. 

Cum dispensatio sit iaris communis relaxatio cum 
causae cognitione, ab eo facta, qui habet potestatem, 
expioratum omnibus est di^pensationes ab impedimentis 
matrimonialibus non esse indulgendas, nisi legitima et 
gravis causa interveniat. Quin imo facile quisque intel- 
ligit, tanto graviorem causam requiri, quanto gravius est 
impedimentum, quod nuptiis celebrandis opponitur. Ve- 
rum haud raro ad s. Sedem perveniunt supplices literae 
pro impetranda aliqua huiusmodi dispensatione, quae nul- 
la canonica ratione fuiciuntur. Accidit etiam quandoque, 
ut in huiusmodi suppiicationibus ea omittantur, quae ne- 
cessario exprimi debent, ne dispensatio nuliitatis vitio 
laboret. Idcirco opportunum visum est in praesenti In- 
structione paucis perstringere praecipuas ilias causas, quae 
ad matrimoniales dispensationes obtinendas, iuxta canoni- 
cas sanctiones et prudens ecclesiasticae provisionis ar- 
bitrium, pro sufficientibus haberi consueverunt ; deinde 
ea indicare, quae in ipsa dispensatione petenda expri-* 
mere oportet. 

Atque ut a causis dispensationum exordium ducatur, 
operae pretium erit imprimis animadvertere, unam ali- 
quando causam seorsim acceptam insufficientem esse, sed 
alteri adiunctam sufficientem existimari ; nam quae non 
prosunt singula, multa iuvant, arg. L 5. C. de prcbat. 
Huiusmodi autem cau^ae sunt quae sequuntur: 

1. Angustia loci sive absoiuta sive reiativa (ratione 

(1) Hanc Instractionem S. C. de Propag. f . habes ia cii. ColUcta- 
fua ad usum Sodetaiis Missionum ad exieros, n. 404/, pa^f. 486 et 
seqq. Ht. edit. 4880. 
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taDtum Oratricis), cum scilicet iu loco origiuis, vel etiam 
domicilii coguatio feminae ita sit propagata, ut alium 
paris conditionis, cui nubat, invenire nequeat, nisi consan- 
guineum vei affinem, patriam vero deserere sit ei durum. 

2. Aetas feminae superadultas si scilicet 24^*" aetatis 
annum iam egressa hactenus virum paris conditionis, cui 
nubere possit, non invenit. Haec vero causa haud suf- 
fragatur viduae, quae ad alias nuptias convolare cupiat. 

3 . DeficiefUia aut incompetentia dotis^ si nempe fe- 
mina non habeat actu tantam dotem, ut extraneo aeqiia-^ 
lis conditionis, qui neque consanguineus neque affinis sit, 
nubere possit in proprio loco, in quo commoratur. Quae 
causa magis urget, si mulier penitus indotata existat» et 
consanguineus vel affinis eam in uxorem ducere, aut etiam 
convenienter ex integro dotare paratus sit. 

4. Lites super successione bonorum iam exortae^ ve) 
earumdem grave aut imminens periculum. Si mulier gra- 
vem litem super successione bonorum magni momenti silb** 
stineat, neque adest alius, qui litem huiusmodi in se su- 
scipiat, propriisque expensis prosequatur, praeter illum 
qui ipsam in uxorem ducere cupit, dispensatio conce- 
di solet ; interest enim Reipublicae, ut lites extinguan- 
tur. Huic proxime accedit alia causa, scilicet dos liti" 
hus involutaj cum nimirum mulier alio est destituta viro^ 
cuius ope bona sua recuperare valeat. Verum huiusmodi 
causa nonnisi pro remotioribus gradibus sufficit. 

5. Paupertas viduae, quae numerosa prole sit one- 
rata, et vir eam alere poHiceatur. Sed quandoque reme- 
dio dispensationis succurritur viduae ea tautum de causa, 
quod iunior sit, atque in periculo incontinentiae versetur. 

6. Bonumpacisj quo nomine veniunt nedum foedera 
inter regna et principes, sed etiam extinctio gravium 
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mimicittarum, rixaram et odioruna civiiium. Haec caosa 
adducitur vel ad extinguendas graves inimicitias, quae 
inter contrahentium consaaguiDeos vel affioes ortae sint, 
quaeque matrimonii celebratione omaino componerentur; 
vel quando inter contrahentium consanguineos et affines 
iDimicitiae graves vigueriat, et, licetpax inter ipsosinita 
iam sit, celebratio tameD matrimonii ad ipsius pacis con- 
finnatiDDem maxime conduceret. 

7. Nimia, suspectat periculosa familiaritas, nec non 
eobabitatio sub eodem tecto, quae facile impediri noa 
possit. 

8. Copula cura consanguiuea vel affine vel alia per- 
sona impedimeDto laborante praehabila, el praegnantia, 
ideoque tegittmatio prolis, ul nempe consulatur boDO pro- 
lis ipsius et honori mulieris, quae secus innupta ma- 
neret. Haec profecto una est ex urgentioribus causis, ob 
quam etiam plebeis dari solet dispensatio, dummodo co- 
pula patrata non fuerit sub spe facilioris dispensatioDis : 
quae circumstantia in supplicatione foret exprimeoda. 

9. Infamia mulierisj ex suspicione orta, quod illa 
suo consanguineo aut affini nirais familiaris, cognita sit 
ab eodem, licet suspicio sit falsa, cum oempe nisi ma- 
trimoDium contrabatur, mulier graviter diffamata, vei in- 
Qupta remaneret, vel disparis conditionis viro nubere de- 
heret, aut gravia danma orirentur. 

10. Revalidatio matrimonii, quod bona fide et pu- 
blice, servata tridentini forma, contractum est: quia 
eius dissolutio vix fieri potest siDe publico scandalo, et 
gravi damno, praesertim feminae, c. 7, de consanguin. 
At si mala fide sponsi nuptias inierunt, gratiam dispen- 
sationis rainime mereutur, sic disponente Conc. trident. 
sess. XXIV. cap. V. de reform. matrim. 
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1 1 . Periculum matrimonii mixti^ vel coram acatho- 
lico ministro celebrandi. Quaodo periculum adest, quod 
voientes matrimoDium in aliquo etiam ex maioribus gra- 
dibus contrahere, e\ denegatione dispensationis ad mh- 
nistrum acatholicum accedant pro nuptiis celebrandis, spr^ 
ta Ecclesiae auctoritate, iusta invenitur dispensandi causa, 
quia adest non modo gravissimum fidelium scandalum, 
sed etiam timor perversionis et defectionis a fide taliter 
agentium, et matrimonii impedimenta contemnentium, 
maxime in regionibus, ubi haereses impune grassantur. 
Id docuit haec s. Congregatio in Instructione die 17 
apr. 1820 ad Archiepiscopum Quebecensem data. Pariter 
cum Vicarius apostolicus Bosniae postulasset, utrum di-^ 
spensationem eiargiri posset iis catholicis, qui nullum 
aliud praetOKunt motivum, quam vesanum amorem, et 
simul praevidetur, dispensatione denegata, eos coram iu- 
dice infideii coniugium fore inituros, s. Congregatio s. Of- 
ficii in fer. IV. 14 aug. 1822 decrevit: < responden- 
dum Oratori, quod in exposito casu utatur facuitatibus 
sibi in Form. II. commissis, prout in Domino expedire 
iudicaverit >. Tantumdemdicendum de pericuio, quod pars 
cathoiica cum acathoiico matrimonium celebrare audeat. 

12. Periculum incestuosi concubinatus , Ex superius 
memorata InsV^uctione an. 1820 elucet, dispensationis 
remedium, ne quis in concubinatu insordescat cum pu- 
blico scandalo atque evidenti aeternae saiutis discrimi- 
ne, adhibendum esse. 

13. Periculum matrimonii civilis. Ex dictis conse- 
quitur, probabile periculum quod illi, qui dispensationem 
petunt, ea non obtenta, matrimonium dumtaxat civile, 
ut aiunt, ceiebraturi sint, esse iegitimam dispensandi 
causam. 
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14« Remotio gravium scandalorum. 

15. Cessatio publici concubinatus. 

16. Excellentia meritorum, cum aliquis aut coutra 
fidei catholicae hostes dimicatione, aut liberalitate erga 
Ecclesiam, aut doctrina, virtute, aliove modo de Reli- 
gioue sit optime meritus. 

Hae sunt communiores, potioresque causae, quae ad 
matrimoniales dispensationes impetrandas adduci solent; 
de quibus copiose agunt theologi ac sacrorum canonum 
interpretes (1). 

Sed iam se convertit Instructio ad ea, quae praeter 
causas in literis supplicibus pro dispensatione obtinenda, 
de iure vel consuetudine, aut stylo Curiae exprimenda 
sunt, ita ut si etiam ignoranter taceatur veritas, aut 
narretur falsitas, dispensatio nuUa efficiatur. Haec au- 
tem sunt: 

1. Nomen et cognomm Oratorum, utrumque distin- 
cte ac nitide ac sine ulla literarum abbreviatione scri- 
bendum. 

2. Dioecesis originis vel actualis domicilii. Quando 
Oratores hahent domicilium extra dioecesim originis, pos- 
sunt, si velint, petere, ut dispensatio mittatur ad Or- 
dinarium dioecesis, in qua nunc habitant. 

3. Species etiam infima impedimenti, «an sit consan- 
guinitas vel affinitas, orta ex copula licita vel illicita; 
publica honestas originem ducens ex sponsalibus vel ma- 
trimonio rato ; in impedimento criminis^ utrum provo- 
nerit ex coniugicidio cum promissione matrimonii, aut ex 
cofiiugicidio cum adulterio, vel ex solo adulterio cum 

(1) Inler ceteros consalendi Pyrrha^ Corradas — Praxis dispensa- 
tionum aposLolicarum — lib. VII el VI!I, ac Vincentius De lastis — De 
dispensaiionibm mairimoniaiibus — lib. IIL 
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promissione matrimonii ; in cognatione spirituali, utrum 
sit inter levantem et levatum, vel inter levantem et le- 
vati parentem. 

4. Gradus consanguinitatis vel afjinitatis aut ho- 
nestatis ex matrimonio rato, et an sit simplex vel mix- 
tus, non tantum remotior, sed etiam propinquior, uti 
et liriea, an sit recta vel transversa ; item an Oratores 
sint coniuncti ex duplici vinculo consanguinitatis, tam 
ex parte patris, quam ex parte matris. 

5- Numerus impedimentorumj e. gr. si adsit duplex 
aut multiplex consanguinitas vel afiGinitas, vel si praeter 
cognationem adsit etiam affinitas, aut aliud quodcumque 
impedimentum sive dirimens sive impediens. 

6. Variae circumstantiaej scilicet an matrimonium sit 
contrahendum vel contractum; si iam contractum, ape- 
riri debet, an bona fide, saltem ex parte unius, vel cum 
scientia impedimenti; item an praemissis denuntiationi- 
bus, et iuxta formam tridentini ; vel an spe facilius di- 
tpensationem obtinendi ; demum an sit cousummatum, si 
mala fide, saltem unius partis, seu cum scientia impe- 
dimenti. 

7. Copula incestuosa habita inter sponsos ante di- 
spensationis executionem, sive ante sive post eius im- 
petrationem, sive intentione facilius dispensationem ob- 
tinendi, siveetiam seclusa tali intentione, et sive copula 
publice nota sit, sive etiam occulta. Si haec reticean- 
tur, subreptitias esse et nullibi ac nullo modo valere 
dispensationes super quibuscumque gradibus prohibitis 
cousangttinitatis, affinitjttis, cognationis spiritualis et le- 
galis, nec non et publicae honestatis declaravit s. Con- 
gregatio s. Officii fer. IV. 1 augusti 1866. In petenda 
vero dispensatione super impedimento affinitatis primi 



— 424 — 

vel secuDdi gradus lineae collateralis, si impedimentam 
nedum ex matrimonio consummato cum defuncto coniuge 
Oratoris vel Oratricis, sed etiam ex copula antematrimo- 
niali seu fornicaria cum eodem defuncto ante initum cum 
ipso matrimonium patrata oriatur, necesse non est, ut 
mentio fiat huiusmodi iliicitae copulae, quemadmodum 
patet ex responso s. Poenitentiariae diei 20 martii 1842, 
probante s. m. Greg. XVI ad Episcopum Namurcensem, 
quod generale esse, idem tribunal iiteris diei 10 de- 
cembris 1874 edixit. 

Haec prae oculis habere debent non modo qui ad 
s. Sedem pro obtinenda aliqua matrimoniali dispensa- 
tione recurrunt, sed etiam qui ex pontificia delegatione 
dispensare per se ipsi vaient, ut facultatibus, quibus 
pollent, rite, ut par est, utantur. 

Datum ex Aedibus S. C. de Prop. Fidedie9maii 1877. 

VIII- 

Snpremae Saorae Gongregationis 
Instruotio ad probandnm obitnm alionins ooningis. 

Matrimonii vinculo duos tantummodo < Christo ita 
docente, copulari, et coniungi posse, alterutro vero conr 
iuge vita functo, secundas, imo et ulteriores nuptias li- 
citas esse, dogmatica Ecclesiae catholicae doctrina est. > 

Verum ad secundas et ulteriores nuptias quod atr- 
tinet cum de re agatur, quae difficultatibus ac fraudi- 
bus haud raro est obnoxia, hinc sancta Sedes sedulo 
curavit modo Constitutionibus gen^ralibus, saepius autem 
responsis in casibus particularibus datis, ut libertas no- 
vas nuptias ineundi ita cuique salva esset, ut praedicta 
matrimonii unitas in discrimen non adduceretur. 
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Inde GOQStituta sacrorum CaQonum, quibus, ut quis 
possit licite ad alia vota trausire, exigitur quod de morte 
coniugis certo coQstet, ut cap. Dominus de secundis nu" 
ptiisy vel quod de ipsa morte recipiatur certum nuncitm, 
uti cap. in praesentia^ de sponsalibus et mairimoniis. 
lude etiam ea quae eiplauatius traduQtur in iQstructioue 
< Cum alias > 21 augusti 1670 a ClemeQte X saQcita, 
et io BuUario romauo iQserta super examine testium 
pro matrimouiis coQtraheQdis iQ Curia Emi Vicarii Ur- 
bis et ceterorum Ordiuariorum. Haxime vero quae pro- 
pius ad rem facieutia ibi habeQtur nn. 12 et 13. 

Et haec quidem abuude sufficereut si iu eiusmodi 
causis perageudis, omQimoda et absoluta certitudo de al- 
terius couiugis obitu haberi semper posset; sed cum id qoq 
siQaQt casuum propemodum iQfinitae vices (quod sapien- 
ter animadversum est in laudata Instructione his verbis : 
Si tamen huiusmodi testimonia haheri non possuntj 
sacra Congregatio non iniendit excludere alias probatio- 
nes, quae de iure communi possunt admittij dummodo 
legitimae sint et sufficientes) sequitur, quod stantibus 
licet principiis generalibus praestitutis, haud raro casus 
eveniunt, in quibus ecclesiasticorum Praesidum iudicia 
haerere solent in vera iustaque probatione dignoscenda 
ac statuenda, imo pro summa ilia facilitate, quae ae- 
tate nostra facta est, remotissimas quasque regiones ade- 
undi in omnes fere orbis partes homines divagentur, 
eiusmodi: casuum ^multitudo adeo succrevit, ut frequen- 
tissimi hac de re ad supremam hanc Congregationem 
habeantur recursus, non sine porro partium incommodo, 
quibus inter informationes atque instructiones, quas pro 
re nata, ut aiunt, peti, mittique necesse est, plurimum 
defluit temporis, quin possint ad optata vota convolare» 
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Quapropter sacra eadem Congregalio huiusmodi ne- 
cessitatibus occurrere percupiens, simulque perpendens 
in dissitis praesertim missionum locis, ecclesiasticos Prae- 
sides opporlunis destitui subsidiis, quibus e\ gravibus 
difBcultatibus extricare se valeant, e re esse censuit, 
uberiorem edere Instructionem , in qua, iis, quae iam 
tradita sunt, nullo pacto abrogatis, regulae indigitentur, 
quas in eiusmodi casibus haec ipsa s. Congrcgatio sequi 
solet, ut illarum ope, vel absque necessitate recursus 
ad sanctam Sedem, possint iudicia ferri, vel certe, si 
recurrendum sit, status quaestionis ita dilucide expo- 
natur, ut impediri longiori mora sententia non debeat. 
Itaque: 

1. Cum de coniugis morte quaestio instituitur, no- 
tandum primo loco, quod argumentum a sola ipsius ab- 
sentia quantacumque (licet a legibus civilibus fere ubi- 
que admittatur) a sacris Canonibus niinime sufficiens ad 
iustam probationem habetur. Unde sa. me. Pius VI ad 
Archiepiscopum Pragensem die 11 iulii 1789 rescripsit, 
solam coniugis abscntiam, atque omnimodum eiusdem 
silentium satis argumentum non esse ad mortem compro- 
bandamy ne tum quidem cum edicto regio coniux ab- 
sens evocatus (idemque porro dicendum est si per pu- 
blicas ephemerides id factum sit) nullum suimet indicium 
dederit. Quod enim non comparuerit jidem aitPontifex, non 
magis mors tn causa esse potuitj quam eius contumacia . 

2. Hinc ad praescriptum eorumdem sacrorum Cano- 
num, documentum authenticum obitus diligenti studio 
exquiri omnino debet; exaratum scilicet ex regestis paroe- 
ciae vel Xenodochii vel militiae vel etiam, si haberi nequeat 
ab auctoritate ecclesiastica, a Gubernio civili loci in quo, 
ut supponitur, persona obierit. 
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3. Porro quandoque hoc documentum haberi nequit; 
quo casu testium depositionibus supplendum erit» Te- 
stes vero duo saltem esse debent, iuraii, iide digni, et 
qui de facto proprio deponant, defunctum cognoverint, 
ac sint inter se concordes quoad locum et causam obi- 
tus, aliasque substantiales circumstantias. Qui insuper, 
si defuncti propinqui sint, aut socii itineris, industriae, 
vel etiam militiae, eo magis plurimi faciendum erit il- 
lorum testimonium. 

4. Interdum unus tantum testis examinandus repe- 
ritur, et licet ab omni iure testimonium unius ad plene 
probandum non admittatur, attamen ne coniux alias 
nuptias inire peroptans, vitam caeKbem agere cogatur, 
etiam unius testimonium absolute non respuit suprema 
Congregatio in dirimendis huiusmodi casibus, dummodo 
ille testis recensitis conditionibus sit praeditus, nulli ex- 
ceptioni obnoxius, ac praeterea eius depositio aliis gra-^ 
vibusque adminiculis fulciatur; sique alia extrinseca ad- 
minicula colligi omnino nequeant, hoc tamen certum sit, 
nihil in eius testimonio reperiri, quod non sit congruum 
atque omnino verisimile. 

5. Contingit etiam ut testes omnimoda fide digni 
testiGcentur, se tempore non suspecto mortem coniugis ex 
aliorumattestalioneaudivisse, isti autem vel quia absentes 
vel quia obierint vel aliam ob quamcumque rationabilem 
causam examinari nequeunt; tunc dicta ex alieno ore, qua-^ 
tenus omnibus aliis in casu concurrentibus circumstantiis 
aut saltem urgentibus respondeant, satis esse censen- 
tur pro sequutae mortis prudenti iudicio. 

6. Verum, haud semel experientia compertum ha- 
betur, quod nec unus quidem reperiatur testis qualis 
sopra adstruitur. Hoc in casu probatio obitus ex conie- 
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cturis, praesumptionibus, iDdiciis et adiuactis quibus- 
cumque, seduia certe et admodum cauta iavestigatioae 
curanda erit, ita nimirum, ut pluribus hinc inde coUe- 
ctis, eorumque natura perpensa, prout scilicet urgentiora 
vel leviora sunt, seu propiore vel remotiore nexu cum 
yerilate mortis coniunguntur, inde prudentis viri iudi- 
cium ad eamdem mortem affirmandam probabiiitate ma- 
xima, seu moraii certitudine promoveri possit. Quapro- 
pter quandonam in singuiis^ casibus habeatur em huius- 
modi coniecturis simui coniunctis iusta probatio, id 
prudenti reiinquendum est iudicis arbitrio; heic tamen 
non abs re erit piures indicare fontes ex quibus iilae sive 
urgentiores sive etiam ieviores coliigi et haberi possint. 

7. Itaque in primis iiiae praesumptiones investigao- 
dae erunt quae personam ipsius asserti defuncti respi* 
ciunt, quaeque profecto faciie haberi poterunt a con- 
iunctis, amicis, vicinis, et quoquo modo notis utrius- 
que coniugis. In quorum examine requiratur ex. gr. 

An iiie, de cuius obitu est sermo, bonis moribus 
imbutus esset; pie reiigioseque viveret; uxoremquedi- 
iigeret; nuiiam sese occuitandi causam haberet; utrum 
bona stabiiia possideret, vei aiia a suis propinquis aut 
aiiunde sperare posset. 

An discesserit annuentibus uxore et coniunctis: quae 
tunc eius aetas et vaietudo esset. 

An aiiquando et quo ioco scripserit, et num suam 
voiuntatem quamprimum redeundi aperuerit, aiiaque huius 
generis indicia coiiigantur. 

Aiia ex rerum adiunctis pro varia absentiae causa 
coiiigi indicia sic poterunt. 

Si ob mililiam abierit, a duce militum requiratur 
quid de eo sciat; utrum aiicui pugnae interfuerit; utrum 



- 429 — 

ab hostibus fuerit captus; num castra deseruerit, aut 
destinationes periculosas habuerit etc. 

Si negotiationis causa iter susceperit inquiratur, utrum 
tempore itineris gravia pericula fuerint ipsi superanda: 
num solus profectus fuerit, vel pluribus comitatus: utrum 
in regionem ad quam se contulit supervenerint seditio-* 
nes, bella, fames et pestilenliae etc. etc. 

Si maritimum iter fuerit aggressus sedula investi- 
gatio fiat a quo portu discesserit; quinam fuerint itine- 
ris socii; quo se contulerit; quod nomen navis quam 
conscendit; quis eiusdem navis gubernator; an naufra- 
gium fecerit; an societas quae navis cautionem forsan 
dedit, pretium eius solverit; aliaeque circumstantiae, si 
quae sint, diligenter perpendantur. 

8. Fama quoque aliis adiuta adminiculis argumen- 
tum de obitu constituit, hisce tamen conditionibus, ni- 
mirum, quod a duobus saltem testibus fide dignis et 
iuratis comprobetur; qui deponant de rationabili causa 
ipsius famae; an eam acceperint a maiori et saniori 
parte populi, et an ipsi de eadem fama recte sentiant; 
nec sit dubium illam fuisse concitatam ab illis, in quo» 
rum commodum inquiritur. 

9. Tandem, si opus fuerit, praetereunda non erit 
investigatio per publicas ephemerides, datis Directori om- 
nibus necessariis personae indiciis, nisi ob speciales cir- 
cumstantias saniori ac prudentiori consilio aliter cen- 
seatur. 

10. Haec omnia pro opportunitate casuum sacra haec 
Congregatio diligenter expendere solet; cumque de re 
gravissima agatur, cunctis aequa lance libratis, atque 
insuper auditis plurium theologorum et iuris pruden- 
tum sufifragiis, denique suum iudicium pronunciat, an 
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de tali obitu satis constet, et nihil obstet quominus pe- 
tenti transitus ad alias nuptias concedi possit. 

11. £x his onmibus ecclesiastici Praesides certam 
desumere possunt normam quam in huiusmodi iudiciis 
sequantur. Quod si non obstantibus regulis hucusque 
notatis res adhuc iucerta et imploKa illis videatur, ad 
sanctam Sedem recurrere debebunt, actis omnibus cum 
ipso recursu transmissis, aut saltem diligenter expositis. 

IX. 

Formnla interpeUationis a coninge conyerso faoiendae 
alteri coningi persistenti in ena perfidia (1). 

Commissione et mandato illustrissimi ac reveren* 
dissimi DD. N. N. Episcopi etc. Tenore praesentium et 
ad instantiam Mariae N. neophitae, ante baptismum vo- 
catae Rachelis, requiritur, interpellatur ac monetur Isaac 
Alpronus iudaeus, maritus ante baptismum eiusdem Ra- 
chelis et nunc Mariae, ut in termino dierum triginta ab 
intimatione praesenti immediate decurren. ac numeran», 
quorum decem pro primo, alios decem pro secundo et 
reliquos decem dies pro tertio et ultimo termino assi- 
gnamus, debeat in actis huius Guriae se exprimere ac 
declarare, an velit se convertere ad sanctam fidem chri- 
stiauam, sectam iudaicam deserere, ac sacrum baptisma 
corde sincero suscipere, prout ipsa Maria, olim uxor sua, 
fecit, et prout enixe eum facere rogat, pro salute ani- 

(1) Ex Clericato decis, 11. de mairim. n. 24. — Vide sapra dicta 
pari. 1. eap. 4. art. 3. de impedimento Ugaminis. >- Haec aatem for* 
mala, at ibidem fait adaotatam (n. S5 pagg. 120-122), adhiberi tantam 
poterit in casa qao noa permittatar coaiagi ad fidem coaverso cohabi- 
tatio cam aliero coniage in inddelitate obsiinato, at inter nationes chri- 
stianas praxim invalaisse vidimas. 
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mae suae monet, ioterpellat et requirit. Alias dictis tri- 
ginta diebus transactis, et ad fidem chrislianam non se 
convertente, et se conversurum non declarante, ipsa 
Maria ad secundas nuptias cum alio fideli transibit, vei 
Religionem ingredietur, prout magis in Domino p1*o pro- 
pria aeterna salute putaverit expedire : et citetur prae- 
dictus Isaac Alpronus iudaeus, ac citatus intelligatur, 
eodem termino triginta dierum transacto, coram D. S. 
illustrissima ac reverendissima ad audiendum ita senten- 
tiari, et quodcumque decretum necessarium et opportu- 
num super praemissis pronunciari ; . salvo iure eidem 
Mariae, olim Racheli, petendi et oonsequendi dotem suam, 
ac alia quaecumque bona sibi de iure debita. In quo- 
rum fidem etc. - Datum ex Gancellaria episcopali N. 
die . . . anno .... 
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impedimento n \h, 

Stipcs, gradus, linea »33 

Regulae ad computandos et cognosccndos con- 
sanguinitatis gradus »34 

Quaenam gradus computandi ratio usu vi- 
geat in Eeclesia Orieniali »35 

Ad quem usque gradum consanguinitas diri- 
mat matrimonium »36 

Ad quemnam gradum extendatur hoc impe- 
dimentum in Ecclesia Orienlali . ...» 38 

Quo iure dirimat matrimonium . ...» 39 

b) De spiritualis cognationis impedimenlo. . » 41 

Quo iure, inter quos et quibus conditionibus 
cognatio spiritualis dirimat matrimonium . » 42 

An et qualiter hoc impedimentum teneat 
Orientalis Ecclesia »44 

c) De legalis cognationis impedimento ...» 45 

Ex quanam adoptione hoc oriatur impedi- 

mentum »46 

• Quo iure, et inter qnas personas cognatio 

legalis dirimat matrimonium »47 

An et qua personarum graduumque ratione 
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Orientalis Ecclesia hoc tcneat impedimen- 

tiim pag. 48 

Art. li. De aflTmitatis impedimento ^49 

Quotuplex olim adinitatis gcnus, ct quodnam 
retentum in Concilio Lateranensi ....?» ib. 

Ex quo oriatur afHnitas , et ad quem usque 
gradum dirimat matrimonium »80 

Quo iure dirimat in linea coUatcrali, et quo 
in primo gradu lineae rectae ; an summus 
Pontifex in hoc gradu dispensare possit; - an 
onquam dispcnsaverit si afflnitas ex legitimo 
orta fuerit matrimonio ; - an si orta fuerit ex 
illicita copula »53 

Quid iuris ob afTinitatem inter coniuges con- 
tractam »56 

Quid Ecclesia Orientalis et pracscrtim Ma- 
ronitarum teneat quo ad aSinitatis impedi- 

mentum »57 

Art. III. De publicac honcstatis impedimento, - ac 
de recenti quacstione, an hoc impedimcntum 
oriatur etiam ex matrimonio civili; - atquc de 
alia, an oriatur ex incertis vel sub conditione 
celebratis sponsalibus et matrimoniis. . . » 58 
CAP. IV. De impcdimentis matrimonium dirimcntibus, 

ob religionis et sacramenti sanctitatem inductis» 75 
Art. I. De impedimento disparitatis cultus; - ac de 

mixtae religionis coniugiis » ib. 

Quo iure dirimat propria cultus disparitas » 76 

An et quibus causis et conditionibus Papa ali- 
quando dispenset in hoc impedimento . . » 77 

De cultus disparitate apud Orientales ; - de 
valore matrimonii celebrati inter unam partem 
schismaticam vel haereticam et a^teram non 
baptizatam quando validum vcl dubium vel 
nullum est illius baptisma 78 

Impropria cultus disparitas non dirimit, sed 
impedit matrimonium » 7d 
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Quo iure inipediat; quibus conditionibus apo- 
stolica Sedes dispenset in matrimoniis mixtae 
religionis pag. 81 

Dc ecclesiastica disciplina quo ad assisten- 
' tiam parochi et benedictionem in eiusmodi mix- 

tis coniugiis (instructiones) » ib. 

Art. II. De impedimento voti solemnis castitatis vel 
in Professionc religiosa vel in susceptione sa- 
crorum Ordinum nuncupati »84 

Solemni castitatis voto, sive Ordinis sive Re- 
ligionis, dirimitur matrimonium contrahendum » 85 

Quo iure hoc impcdimentum dirimat nuptias 
contrahcndas, et an Papa possit in eo dispen- 
sare »87 

An et quale co solemni voto dirimatur ma- 
trimonium iam contractum »88 

An et qua rationc coniux sive licite sive va- 
lide possit religionem profiteri vel sacros Or- 
dines suscipere »89 

An eliam in Ecclesia Orieniali Ordo sacer 
et Professio religiosa dirimant matrimonium 

contraiiendum »92 

Art. III. Dc stantis impedimento foederis seu liga- 
minis, ubi etdecasibus atque rationibus, qui- 
bus initum dissolvitur, pracsertim de casu con- 
versionis alterutrius coniugis ad Christi fidem, 
ac dc interpcllatione alteri facienda ...» 97 

Quo iure dirimat impedimentum ligaminis » 98 

Matrimonium fidelium consummatum sola 
morte alterutrius coniugis dirimitur; - quomodo 
probanda secuta coniugis mors (Instructio) . » 101 

Quae requirantur, ut matrimonium ratum 
fidelium dirimatur per summi Pontificis dispen- 
sationem » 103 

An romani Pontificis potestas dirimendi rata 
fidelium coniugia extendatur etiam ad matri- 
monia in infidelitate contracta » 104 
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An ct quando vinculum coniugii in infideli- 
tate contracti dirimatur pcr alterutrius coniu- 
gis ad Christi fidem conversioiiem . . pag. lOi 

De coniugi« conversi obligatione interpellandi 
alterum coniugem in infidelitate manentem n i06 

Quando apostolica Sedes sit adeunda pro di- 
spensatione ab interpellationc . . . . f> 108 

Quid agendum quando coniux ad fldem con- 
versus interpellare aiterum nequit, vel quia in- 
fidelis non potest adiri , - vel quia non constat, 
quaenam ex pluribus personis sit interpellanda ; 
-et an hisce in casibus apostolica Sedes dispenset 
ab interpellatione, vel potius primum dissolvat 
validum coniugium in infldelitate contractum n 109 

Gum infldelis potest interpeliari, de quo mo- 
neri ac interpellari debeat; - et in casu, quo 
nolit converti , at velit habitare paciflce cum 
converso sine contumelia Creatoris, an liceat 
converso infldelem deserere, et alias inire nu- 
ptias cum fideli n i\^ 

An et quando coniux fldelis habitans cum 
coniuge infldeli adhuc uti possit privilegio per 
Apostolum promulgato , . . . f^ . . n 122 

An co uti possit coniux Gdelis si altera pars 
item fldelis labatur in haeresim, vcl transeat 
ad infldelium errores n 123 

De stantis impedimento foederis apud orien- 

talium rituum Ecclesias n 124 

Art. IV. De clandestinitatis impedimento ...» 125 
§. 1. De vi decreti Goncilii Tridentini ...» 127 

Primo : 

a) Loca, in quibus tridentinum decretum fuit 
promulgatum » 130 

b) Loca , in quibus tridentinum decretum non 
fuit promulgatum n 134 

e) Loca, de quibus adhuc duhium viget utrum 
publicatum fuerit tridentinum decretum . n 135 
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Secundo : 

Pro quibus locis Benedictina Declaratio fuerit 
lata; ad quae Aemextensay vel ipsi tridentino 
Decreto derogatum «... pag. 136 

Rationes huius Declarationis et Extensioais f> 140 

Matrimonia haereiicorum et caiholieorum vi 
Decreti ct Declarationis an et quando valida 

ratione locorum j» 142 

g. 2. De asslstentia parochiac testium. . . v 146 

a) Qualis parochus assistere debeat celebrationi 
matrimonii n ib. 

b) Quot et quales testcs matrimonio adesse 4e- 
beant t> 148 

e) Quomodo parochus ac testes coniugali foederi 

interesse debeant 79 149 

§. 3. De vi synodalium constitutionum quoad 

clandestinitatis impedimentum n 130 

Dc vi decreti Synodi libanensis Maronitarum 
ex confirmatione apostolica in forma speciiica n 151 

De clandestinltate veteris iuris, et de valore 
matrimonii habita ratione ad benedictionem seu 
coronationem apud cas Orientales Ecclesias, in 
quibus ^identinum decretum non est promul- 

gatum T> 152 

Art. Y. Dc impedimento duorum criminum, scilicet 

adulterii et homicidii d 155 

§. 1. An et quando dirimatsolum adulterium. " ib. 
§. 2. An et quandodirimat homicidium solum. it 157 
§. 3. Quando dirimat ^utrumque crimen, scilicet 
adulterium simul et homFcidium . . . . » 159 
Quid de impedimento criminis a fideli cum 

' intideli patrati » 160 

Quid iuris apud Orientales Ecclesias quo ad 

hoc impedimentum j» ib. 

CAP. Y. Dc dispensatione ab impedimentis matrimo- 
nium dirimentibus. Et quaedam de consuetu- 
dine quoad facultatem dispensandi . . . n 162 



- 439 - 

De impedimentis divino vel humano iure di- 
rimentibus quo ad facultatem dispensandi pag. 162 

De summi PontiGcis potestate dispensandi in 
impedimentis! y> 163 

An Episcopus dispensare valeat ordinarie et 
de iure proprio in impedimentis dirimenti- 
bus » ib. 

An ex consuetudine. - De conditionibus ne- 
cessariis, ut consuetudo vim legis habeat, et in 
themate quoto tempore praescribi possit; * de 
cessatione vel abrogatioiw consueludinis . » 164 

An aliquando Episcopus extraordinario iure 
possit relaxare impedimentum quod irritum red- 
didit matrimonium iam publice contractum ; 
- et quibus in circumstantiis n 168 

An etiam cum matrimonium est proxime con- 
trahendum , et quibusdam urgentibus rerum 
adiunctis » 169 

De causis aliisquc exponendis ad dispensa- 
tionem rite obtinendam (Instructio) . . . »170 
CAP. VI. De foro competente, de processu et iudicio 

in causis matrimonialibus » ib. 

Art. I. De foro competente ^. . » 171 

De ecclesiastico ludicc, cui iure competit cau- 
sarum matrimonialium cognitio, ac de eius fa- 
cultate delegandi » ib. 

Quodnam competens tribunal pro causis ma- 
trimonialibus ratione domicilii »173 

De compelentia fori in Ecclesia Orientali »175 
Art. II. De accusatione ac testificationc matrimonii, 
seu de personis iure habilibus ad agendum ac 
deponendum contra matrimonium vel pro eo » 178 

Quisnam ad accusandum admittatur ad obli- 
nendam separationem tori et babitationis . » ib. 

Quinam matrimonium accusare valeant, vel 
de eo testimonium fcrre ad vinculum dissol- 
vendum pro diversa impedimentorum ratione » 179 
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Quinam ab accusatione matrimonii, et a te- 
stiQcando contra illud vel pro eo, in specie re- 

peliantur pag. 180 

Art. III. De processu iudiciali . . * » 482 

1' De modo iilum condciendi » ib. 

De accusatione excipienda, vel inquisitione 
ex otticio peragenda ; - de ludice, Cancellurio, 
matrimonii Defensore / - de personis examini et 

iuraniento subiiciendis » 183 

2"* De probationibus per illum rite exquirendis n 186 

a) Ex depositione seu confessione coniugum . » 187 

b) Ex fide instrumentorum » ib. 

c) Ex testiumdepositionibus.-Quinamdicantur te- 
stes idonei, et quinam omni exceptione maiores » 188 

r. De vi probandi, quam habent testes di- 
versarum classium, scilicet testes de scientia, 
de credulitate, de auditu alieno, de fama; -con- 
testes, vel testes singulares; - testis vaciilans, 
vel varius, vel sibimet contrarius . . . . » 189 

T. De regulis prae oculis habendis cum testes 
sunt inter se contrarii, seu contraria deponunt » 192 

3". De teslium citatione et productione ; et 
quid !^endum si testes producti alienae sint 
iurisdictionis » 19^t 

4"*. De testium, aliorumque iuramento . » 195 

5°. De secreto singulorum testium examine f> 197 

6**. De ralionc seu causa scienliae testium »> ib. 

7''. De interrogationibu3 ad testes faciendis; 
- quid sint positiones et articuli . . . . » 198 

8''. De interrogationibus et investigationibus 
faciendis in specie pro singulis impedimentis 
matrimonium dirimentibus, prout causa postu- 
laverit »199 

d) De peritorum inspectione ....... 203 

e) De iurisiurandi reiigione » ib. 

Art. IV. De processus seu attestationum publicatione 

et exceptionibus contra testes » 206 
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a) De attestationum publicatione peragenda ; - de 
communi regula post attestationum publicatio- 
nem servanda , quae tamen aliquando fallit, 
praesertim in causis matrimonii . . . pag. 206 

6) De exceptionibus contra testes, scilicet 1** con- 
tra personas testium , - 2** contra testium pro- 
ductionem, receptionem, examen , - 3** contra 
deposiliones ipsas et dicta testium ; - quando 
singulae opponendae regulariter sint . . . d 208 
Art. V. De sententia, re iudicata, querela et appel- 

latione ;? 210 

a) De sententia » ib. 

b) De re iudicata. - An sententia in causis ma- 
trimonii unquam transeat in rem iudicatam ; 
- an saltem quando sententia observari potest 
quin nutriatur peccatum » 2il 

c) De adeundo ludice per viam querelae ob in- 
iustitiam sententiae t> 213 

rf) De appellatione. - Coram quo regulariter fa- 
cienda ; - an regulariter appellandum grada- 
tim non omisso medio ; - a delegato vel subde- 
legato ad quem appellandum sit; - pmiceps ex- 
ceptio regulae de appellatione gradatA facienda 
quo ad Papam » 214 

Quid animadvertendum pro appellationibus 
gradatim faciendis quo ad Orientales Ecclesias rt 219 

Quid agere debeat ludex a ffuo, et quid Su- 
perior ad quem est appellatum . . . . » 220 

An coniuges post primam, vcl et quando post 
duas aut plures latas contra matrimonii valo- 
rem sententias, valeant ad alia vota transire » ib. 
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PARS SECUNDA 

DISCEPTATIONES CANONICAE 

In gausis, quab de matrimonii yalore passim et potissimum 
oriuntur ex quibusdam impedimentis dirimentibus. pug. 223 

DISCEPTATIO PRIMA. - De matrimonii nullitate in- 
specto consensu, domiciiio, impropria cultus 

disparitate » ib. 

Argvmentum 9 ib. 

Actorum series exponitur " 224 

DuBiUM »234 

QuAESTio pRiMA de consensu, in qua plura de natura 
consensus et mediis eiusdem praestandi ad va- 
lide vcl invalide matrimonium ineundum. . » 235 
QuAESTio sEGUNDA dc claiidestinitate, in qua quaestione 
ob Tridentini decretum iubentis praesentiam pa- 
rochi et testium, plura de proprio contrahen- 

tium parocho disseruntur Jt 244 

a) De domicilio et quasi-domicilio . . . . » 246 

6) De va|k ?> 26i 

c) De parochi vel Ordinarii delegationc. . . » 263 
QuAESTio TERTiA dc matrimonio mixto, in qua ob prae- 
fatam Tridentini legem fuse agitur de haereti- 
corum locali vel personali exemptione ab ea 
lege; unde ctiam de rationibus declarationis 
Benedicti XIV circa matrimonia HoUandiae et 
Belgii, aliarumque sanctae Sedis resolutionum if 264 

CoNCLUSio » 278 

S. C. Concilii ad proposita dubia responsum. ft 276 
DISCEPTATIO SECLNDA.- De matrimonii nuUitate ex 
impedimento consanguinitatis inter contrahen- 

tes »277 

Argumentum 9 ib. 

Actorum series exponitur » ib. 
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QuAESTio. An matrimonium in Ihemate nullum atque 
irritum sit ob assertum consanguinitatis impe- 
dimentum . . . ' pag. 282 

§. i. Quid in iure de cognationis naturalis im- 
pedimento » ib. 

§, 2. Quid in factoexprima probationum classe, 
ex parocbialibus nempe codicibus eruatur . » 285 

§. 3. Quaenam fldes parochialibus libris sit adbi- 
benda n 288 

§. 4. Quid ab altero probationum genere, ex ies- 
tium nempe depositionibus confirmetur: ubi de 
testium qualitate disseritur, et qualiter boc in 
genere probationis deponere debeant . . . ^ 29! 

§. 5. Apostolicam dispensationem in casu defe- 
cisse ostenditur n 299 

CONCLDSIO Tf ^Ol 

Besponsum S. G. Concilii ad propositum dubium. j» ib. 
DISCEPTATIO TERTIA. - De matrimonii nullitate ex 
impotentia, ac dematrimonii rati non consum- 

mati dispensatione n 302 

ArgumeiNtl^m V ib. 

Actorum synopsis » 303 

DuBiA \ . » 316 

QuAESTio PRiMA. De nullitatc matrimonii ex capite im- 

potentiae n \h. 

a) Quaenam impotentia matrimonium dirimat. n ib. 
6) Ex actis ostenditur, \irum laborare impotentia 
absoluta antecedenli et perpetua, quod canonica 
et medico-legali iurisprudcntia conlirmatur . n 319 
c) De triennali experientia peragenda vel omit- 
tenda,proutdubia\eI certa fuerit impotentia. n 334 
QuAESTio SEGUNDA. Dc dispcnsa tionc matrimonii rati 

non consummati n 338 

a) De summi Pontificis potestate dispensandi ab 
impedimento vinculi matrimonii rati et non con- 
summati » 339 

b) De non consummationc matrimonii probanda.- 
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Inquiritur an decrcloria cxtent in casu argu- 
menta, quibus non secuta consummatio lucu- 
lenlissime pateat; quod tum ex \iri impotentia, 
lum ex perspecla ac satis superque probata phy- 
sica mulieris \ irginitate constare ostenditur p. 33§ 

c) De gravi et iusta causa ad dispensandum. - 
Quaeritur, an iustae in casu concurrant gra- 
vesque causae pro pontificia dispensatione; quae 
ab actuali sive perpetua sive temporali impo- 
tentia viri, atque ex animorum aversione pe- 
tuntur 7t 344 

d) Obiter agitur de triplici dispensationum forma, 
nempe gratiosa, commissaria et mixta . . r> 347 

S. C. Concilii ad proposita dubia responsum. » 349 
DISCEPTATIO QIARTA. - De firmo vel nullo coniu- 
gio post raptum mulieris raptui consentientis 

inito »» 350 

Arguhentum »35! 

De matrimonii valore in ordine ad raptum mu- 
lieris raptui consentientis » ib. 

a) Raptum qui cadat sub Concilii decreto non 
haberi quando raptum praecedunt concludentes 
de m*atrimonio ineundo tractatus . . . . » 355 

6) Non adesse raptum, sed polius contrahentium 
fugam ad nuptias conciliandas si vir sine dolo 
mulierem ex condiclo abducat ea causa quod 
tractatus de matrimonio ex parentum opposi- 
tione concludi nequiverint » 357 

c) Neque raptum haberi sed fugam ad matrimo- 
nium liberius contrahendum si non vir sed mu- 
lier virum sollicitaverit, ut ab co abduceretur » 361 

d) Contra vero raptus impedimentum haberi si 
mulier insidiis et dolosis sollicitationibus viri 
meditantis rapinam abducatur, ut deinde sub 
raptoris influxu in matrimonium consentire co- 
gatur » 363 
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APPENDIX 

QUORUNDAM MONUMENTORCU APOSTOLIGAE SeDIS QUAE PASSIM 

IN UTRAQ13E HUIUS OPERIS PARTE GITANTUR . • pCig* 367 

L Gonstitutio Benedicti PP. XIV, in qua praescribitur 
ordo et forma in iudiciis causarum matrimonia- 
lium super matrimoniorum validitatc vel nuUi- 
tate deciaranda servandus ;> ib. 

II. Instructio edita a s. Congregatione Concilii die 

22 augusti 1840 pro confectione processus in cau- 
sis matrimonialibus ;» 381 

III. Instructio supremae Congregationis S. O. sequenda 
in conficiendo processu super viri impotentia, et 
non secuta matrimonii consummatione, accedente 
summi Pontificis dispensatione ab accurata obser- 
vantia praescriptionum Bjllae Bcnedicti XIV «Dei 
miseratiohe ry servata tamen in substantialibus n 390 

IV. Litterae apostolicae Benedicti XIV ad Archiepisco- 
pum Goanum. De domicilio et quasi-domicilio pro 
matrimonio contrabendo ?* 394 

V. Instructio ad omnes archiepiscopos, episcopos alios- 

que locorum ordinarios de dispens.itionibus super 
impedimento mixtae religionis quoad promiscua 
coniugia n 399 

VL Litterae apostolicae Pii PP. VII in quibus prae- 
cipuae qupestiones, quae matrimonia attingunt 
haereticorum, sive inter se sive cum parte catho- 
lica inita, enodantur d 404 

VIL Instructio super dispensationibus matrimonia- 
libus n 418 

VIIL Supremae Sacrae Gongregationis Instructio ad 
probandum obitum alicuius coniugis . . . » 424 

IX. Formula interpellationis a coniuge converso fa- 
ciendae alteri coniugi persistenti in sua perfidia n 430 
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